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yczerpanie w przeciqgu kilku miesi§cy z handlu ksiij- 
garskiego pierwszej edycyi naszego dziela przypisujemy 
nie doskonalosci jego, lecz pochopowi spoteczenstwa do gran- 
towniejszego zapoznania si§ z przeszlosciq, ktorej echa jeszcze 
nie zamilkly. Nie jest ono wolne od usterek; stusznie zauwazyl 
jeden z krytykow, i.e „jak ka&dy twor umyslu ludzkiego, 
potrzebowac b§dzie Ostatni role sejmu melkicgo uzupelnien 
i drobnych sprostowan." Posiadamy jui nawet pewne w tym 
wzglgdzie inform acye. Dr Jozef Korzeniowski listownie zwrocil 
uwagQ nasza na materyaly rijkopismienne, ktorych nie prze- 
glqdalismy; Dr Aleksander Rembowski w rozprawce p. t.: 
History eg sejmu cztcroletniego (Bibliotcka warszawska z r. 1897, 
t. II.) udzielil nam kilku wskazowek poiytecznych. Puszczamy 
wi§c w swiat wydanie drugie, niezmienione, nie bez swiado- 
mosci o brakach jego i usterkach. Odloiylisiny rewizy§ dziela 
na po^niej glownie z powodu czasowej niedost§pnosci dla 
nas odnosnych materyalow r^kopismiennych, ktore pragniemy 
zu&ytkowad razem ze wskazowkami krytyki historyeznej. 

Warszawa, w maju r. 1897. 


WI. Smolenski. 
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f o podjgcia studyow nad schylkiem sejmu wielkicgo po- 
budzilo nas niedokonczone dzielo ks. Waleryana Kalinki 
(Sejm czteroletni), przerwane na zamachu stanu i konstytucyi 
3 maja. Monografja nasza, ktorq. oglaszamy jako calosc 
zamlmigtq, stanowi wlniciwie pierwszq, czgsc dziela. majacego 
przedstawic losy konstytucyi ai do sejmu grodzienskiego. 
Stajqc na gruncie kontynuatora Sejmu czteroletniego, rozpo- 
czglismy opowiesc od tego, na czem skonczyl Kalinka; uwa- 
ialismy za zbyteczne wkraczac w stosunki dawniejsze, opra- 
cowane ju£ i znane. Jak punkt wyjscia pracy naszej wyjasnia 
sig stosunkiem jej do Sejmu czteroletniego, tak znowu sposob 
zakonczenia usprawiedliwiamy zamiarem przedstawienia historyi 
konfederacyi targowickiej. Bez dziela Kalinki i opracowania 
walki o konstytucyi w r. 1792 ksiazka nasza bylaby do pe- 
wnego stopnia bez poczgtku i kobca. 

Podjawszy kontynuacyg Sejmu czteroletniego, naraiamy 
tem samera pracg naszq. na porownanie z dzielem, ktore 
zyskalo uznanie i rozglos. Jakikolwiek z porownania tego 
krytyka wyciqgnie wniosek, zauwaiy niewqtpliwie, £esmy nie 
usilowali nawet dopasowywad sig do miary ks. Kalinki. Czlo- 
wiekowi, majqcemu za sobq, dwudziestoletnif| przeszlosc dziejo- 
pisarskq., trudno bylo naginac sig zarowno do przyswajania 
sobie zapatrywan autora Sejmu czteroletniego, jak do nasla- 
downictwa jego metody naukowej. Po za wspolnoscia. tematu, 
do innego pokrewiebstwa z dzielem ks. Kalinki ksi^.ka nasza 
pretensyi nie rosci. 


yiuTOB^. 


Warszawa, w maju r. 1896. 


f o podjecia studyow nad schylkiem sejmu wielkiego 
pobudzito nas niedokohezone dzielo ks. Waleryana 
Kalinki (Sejm czteroletni), przerwane na zamachu stanu 
i konstytucyi 3 maja. Monografja nasza, ktbra ogla¬ 
szamy jako calosc zamknieta, stanowi wlasciwie pierwsza 
czqsc dziela, majacego przedstawic losy konstytucyi az 
do sejmu grodzienskiego. Stajac na gruncie kontynua¬ 
tora Sejmu czteroletniego, rozpoczeli.smy opowiesc od tego, 
na czem skonczyl Kalinka; uwazalismy za zbyteczne 
wkraczac w stosunki dawniejsze, opracowane juz i znane. 
Jak punkt wyjscia pracy naszej wyjasnia sie stosun¬ 
kiem jej do Sejmu czteroletniego, tak znowu sposob 
zakonczenia usprawiedliwiamy zamiarem przedstawienia 
historyi konfederacyi targowickiej. Bez dziela Kalinki 
i opracowania walki o konstytucyi w r. 1792 ksiazka 
nasza bylaby do pewnego stopnia bez poczatku i konca. 

Podjawszy kontynuacye Sejmu czteroletniego, nara- 
zamy tem samem prace nasza na porownanie z dzielem, 
ktore zyskalo uznanie i rozglos. Jakikolwiek z porowna¬ 
nia tego krytyka wyciqgnie wniosek, zauwazy niew^tpli- 
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wie, zesmy nie nsilowali nawet dopasowy wac sie do 
miary ks. Kalinki. Czlowiekovvi, maj^cemu za soba dwu- 
dziestoletnia przeszlosc dziejopisarsk^, trudno bylo nagi- 
nac sic zarowno do przyswajania sobie zapatrywan au- 
tora Sejmu ester oletniego, jak do nasladownictwa jego 
me tody naukowej. Po za wspolnosciq, tematu, do innego 
pokrewiebstwa z dzielem ks. Kalinki ksiazka nasza pre- 
tensyi nie rosci. 

Warszawa, tv maju r. 1896. 



I. 


Objawy nznania dla konstytucyi. 

Zapai dla konstytucyi najuroczysciej wyraza Warszawa w dniu imienin 
krolewskich. — Mieszczahstwo wielbi krola i szlachte, swieci nowy 
porzadek rzeezy szeregiem owacyi. — Miasta prowincyonalne ida za 
przykiadem stolicy. — Szlachta odwzajemnia sie stanowi trzeciemu 
przyjaznemi zapewnieniami i przyjmowaniem prawa miejskiego. — Z ra- 
dosnemi uniesieniami mieszczanstwa Jacza entuzyazm sw6j korporacye 
nauczycielskie i miodziez szkolna. — Nadsyiane do Warszawy wiado- 
mosci z prowincyi stwierdzaja dobre usposo bieuie szlachty. — W od- 
powiedzi ua uniwersal marszaikdw sejmowych z 7 maja komisye cywilno- 
wojskowe w odezwach i listach wyrazaja stanom i krolowi wdziecznosd 
za konstytucye. — Przybywajg, do stolicy deputacye od trybunaiow, 
od niektorych wojewodztw, ziem i powiatow. — Osoby prywatne roz- 
nych sfer zarzucaja krola i marszaikow sejmowych listami dziekezyn- 
nymi. — Odglosami prowincyi zapelniajg, szpalty sw T oje czasopisma. — 
Potegujjj radosc sfer rzadowych przyjazne oswiadezenia dwordw zagra- 
nicznych i mezow stanu. 


1* 




„'w) o dfugiem oczekiwaniu, ujrzal nakoniec narod pozadana 
g) ustawe cafkowitego rz^du, a w niej zabezpieczone trwafe 
swe szczescie, wolno66 i niepodlegfo6<M “ Opinja ta, wyrazona 
przez organ stronnictwa reformatorskiego, Gazete narodotoq 
i obca (z r. 1791, Nr. 37), byta echem mow, wygfoszonycb 
na posiedzeniacb sejmowych 3 i 5 maja przez inicyatorow 
i wykonawcow przewrotu. Marszalkowie sejmowi w uniwersale 
z 7 maja w takiem samem oswictlcniu przedstawiali znaczenie 
konstytucyi. „Ojczyzna nasza juz jest ocalona. Swobody nasze 
zabezpieczone. Jeste^my odtad narodem wolnym i niepodiegiym. 
Opadiy peta niewoli i nierzadu“. G-foszono, ie nowa organiza- 
cya rz^du zabezpieczy calo^c pabstwa, osloni spoleczebstwo od 
anarcbii, wyzwoli obywateli z pod despotyzmu moznowladz- 
twa. Zapewnienia te za posrednictwem rzeczonego uniwersaiu 
marszaikow, rozesianego do wszystkicb komisyi porzadkowych, 
parafii, kancelaryi grodzkich i ziemskich, magistratow i urze- 
dow miejskicb, pvzybijanego na drzwiach kosciolow, ratuszow 
i domow sadowych, odczytywanego z ambon, — rozbrzmiaiy 
niebawem po calej Polsce, wywoiaiy zas rados6 napozor 
gtebsz^ i powszecbniejsza, niz najswietniejsze w czasach minio- 
nych tryumfy w walkach z Moskwa, Turkami lub Szwedem. 
Obywatele, ogarniaj^cy myslq i uczuciem nie wtasny tylko inte- 
res, — szlacbta i mieszczanstwo, — w zgodnym akordzie uwiel- 
bienia przescigali sie w wynurzaniu ozci dla krola „dobrego“, 










uznania dla „ozywionych duchem jednosci stanow sejmujacych“ 
za „dzielo zbawienia ojczyzny 11 . Wszedzie, poczawszy od War- 
szawy, skohczywszy na miasteczkach i dworack kre&owych, 
rozbrzmiewaly okrzyki wesela, palify sie serca wdziecznoscis^ 
dla tworcow konstytucyi. 

8 maja, dzieh imienin Stanislawa Augusta i marszalka 
Malacliowskiego,— „epoke, w ktorej Polska obchodzic bedzie 
pami^tke ustanowienia wybornej swej konstytucyi “, — swie- 
cila Warszawa w sposob niezwyldy. Huk dzial oglosil dzien 
uroczysty. Od godziny 11 do 2 odbieral krol powinszowania 
senatu, ministrow, poslow i obywateli. „Sa dnie swiete naro- 
d6w, — mowil mavszalek wielki kor. Mniszech, — dnie scislej- 
szego przymierza, dnie odwiecznych ustaw, w ktore annua 
sacra ferunt cives. Tak zywiol pierwszy, dziel^cy w ciala i ro- 
sliny ogieii iycia, popedem przyrodzenia gnie wdzieczne plony 
do chylenia glowy przed swym dobroczynca,— a kiedyz, jezeli 
nie dzis w Polsce krolowi polskiemu? Tak jestestwa wolnego 
dzialanie wskazuje, iiby: ile zlo rodzi podejrzenia i odrazy, 
tyle dobro mialo prawa do zwrotu wzajemnosci i uwielbienia; 
a kiedyi, jezeli nie dzis w Polsce krolowi polskiemu? Gdy, 
krolu, na tron wstapiles, przepowiedzial jeden z najdowcip- 
niejszych wieku geniusz: poczatek, ci^g i kres panowania 
twego; rzekl: obrali Polacy rzadce srod bezrzadu, pana srod 
panow, sternika srod burzy“... Wysluchawszy powinszowai), 
udal sie krol konno, w otoczeniu rycerstwa, do kosciola 6w. 
Krzyia, gdzie po wotywie i kazaniu ks. Witoszynskiego pa- 
sowal trzydziestu kawalerdw orderu sw. Stanislawa *). Po po- 
wrocie do zamku odbierai powinszowania od ministrow zagra- 
nicznych. Wieczorem cale miasto bylo iluminowane. Na szczycie 
luku, wzniesionego na placu krola Zygmunta, genjusz trzymal 
ogromn^ cyfre Stanislawa Augusta, ozdobiona mnostwem lamp 

l ) Gazeta narodowa i obca z 11 maja r. 1791, Nr. 38. — Kazanie 
o srodkach i sposobach, zachecajsjcych do cnoty i zrazajacycli wystepki... 
w kosciele sw. Krzyza przez Ignacego Witoszynskiego... d. 8 maja r. p. 
1791 mdwione. Drukamia nadw. JKr. Mci i P. Kom. E. N. 4°, str. 36. 


ro^nokolorowych. W rogach staly genjusze, wyobraiaj^ce ma- 
drosb, cnote, sprawiedliwosb i mestwo. Na froncie widnial na- 
pis: „Krol z narodem, narod z krolem“. Brama tryumfalna, 
wystawiona przed palacem Malachowskiego, ozdobiona byla po- 
s^gami: Polski, trzymajacej ksiege praw nowych; Minerwy 
z portretem marszalka, oraz herbami wojewodztw i miast. Na 
ratuszu i innych gmachacb plonely transparenty z cyframi krola, 
herbem Malachowskiego, z napisami: „Krol z narodem, narod 
z krol cm “. U Kapostasa na Krakowskiem przedmiesciu rycerz 
zbrojny mial na tarczy napis: Dulce est pro patria mori. Jakis 
rzeznik nieprzyjaciolom krola grozil w transparency losem prze- 
znaczonego na smierc wolu. Zaleglo ulice kilkadziesiat tysiecy 
ludzi, srod ktorych toczyl sie powoz krolewski. 

Prezydent Starej Warszawy dawal w dniu tym dla szlachty 
i kupcow obiad, podczas ktorego Karski, posel sandomierski, 
wzniosl toast: „Braci naszych, dostojnego stanu miejskiego!“ 
Biesiada, pelna serdecznosci, przeciagnela sie do pozna. Naza- 
jutrz dalo mieszczanstwo w palacu radziwillowskim uczte na 
czesc krola. W sali jednej, przeznaczonej na bufet, podawaly 
kawe, czekolade, konfitury i cukry dwie matrony i dwanascie 
panien, przystrojonych w brylanty i pcrly; w drugim pokoju 
tyluz mezczyzn czestowalo roznego gatunku trunkami. Zaszczycil 
zebranie krol z siostra, pania krakowsk^; po odjezdzie jego 
tabczono w dwoch salach do rana. „A co czynilo to przyjecie 
najmilszem, to serdeczna jakas jednosb, przyjaih, ufnosd wza- 
jemna, lacz^ca nieznajomych nawet wezlem scislym, niemal 
braterskim i familijnym; przychylnosb ku sobie gosci, ktorzy 
sie poznawali, zbliiali, bratali, jakby oddawna byli zaiyli. 
Kazdy zdawal sie starym znajomym; mieszczanie zapraszali 
szlachte uprzejmie do domow swoich, wynurzali sie poufnie“... 
W dniach nastepnycli wydano niezliczona moc obiaddw i przy- 
jec. Bankierzy i kupcy miliony wylozyli na fetowanie szlachty '). 


*) Opisanie iluminacyi, w d. 8 maja danej, nietylko przez miasto 
Warszawe, ale i inne miasta, tak Korony i Litwy, na annirversarz imie¬ 
nin N. Pana, z okolicznosci nadanej miastom wolnosci i zapadlej zba- 
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Uroczyscie r6wnie& obchodzono imieniny krolewskie i mar- 
szalka Malachowskicgo w Brzesciu litewskim, Chelmie, Che- 
cinach, Dobrzyniu, Grodnie, Jedrzejowie, Kaliszu, Kamiehcu 
podolskim, Korczynie, Kownie, Krakowie, Krozach, Miedzy- 
rzeczu, Mihsku lit., Nowem Miescie, Ostrogu, Owruczu, Pirisku, 
Plocku, Poznaniu, w parafii puchalskiej, Raciaiu, Radomsku, 
Radomyslu, Sandomierzu, Ste£ycy, Szczucinie mazowieckim, Szy- 
dlowie, Wilnie, Wlodzimierzu, Wschowie, £yzmorach i wielu 
innych. Podczas tych uroczystosci mieszczanie nie znajdowali 
wyrazow na uwielbienie krola i stanu rycerskiego za artykul 
III konstytucyi. „Czego naddziadowie nasi, -- mowil w ka- 
tedrze ruskiej prezydent Chelma, Gorajewski, — nie mieli; 
o czem nastepni po nich bynajmniej nie mysleli; z czem po- 
zniejsi odezwad sie nie smieli; czego czasy nasze spodziewad 
sie nie mogly, a my, w nicb zyj^c, w omylonycb zawsze dla 
stanu naszego nadziejach pokatnie ubolewac lub z £alem do 
grobu wstepowac musielismy, — to wszystko teraz za pomoc% 
najlaskawszego monarchy i najjasniejszych stanow jednostaj- 
nem stwierdzeniem zyskalismy 11 '). 

Nie pozostal dluznym mieszczaiistwu stan rycerski i krdt. 
5 czerwca, w niedziele, dawala szlachta dla delegowanych od 

wiennej dla narodu konstytucyi. Opisanie to zamyka w sobie wszystkie 
immagiuacye i napisy w polsldm, lacihskim, niemieckim i francuskim 
jezyku, z wyraieniem oraz osob, przez ktore byly czynione. Warszawa. 
Zawadzki. — Pamietniki J. D. Ochockiego, wyd. Kraszewskiego. Wilno, 
18B7, t. II, str. 62. — Memoriale ad reges exemplis regum, bonus ordo vigeret 
in orbe. Gecinit AUthophilus Cosmopolites, authore Nepomuceno Schlem- 
mer de Ehren-Rang medico et consiliario sacrae regiae majestatis pol. 
Vars. die 8 mai, anno Gratiae 1791. 4°, k. nib. 4 (wierszem). — Dowod 
winnej wdziecznosci w dzieu imienin JW. JP. St. Malachowskiego, ref., 
i marszaJka sejm. konf. kor. przez konfraternia introligatorska zlozony. 
D. 8 maja .1791 r. Warszawa, Zawadzki. 4°, k. ulb. 3. 

*) Mowa w dzien uroczystosci imienin N. Pana St. Augusta krdla 
pol., w. ks. lit. etc. w miescie JKMci Chelmie, w woj. ruskiem, w z. 
chelmskiej bedacem, w katedrze ruskiej, przy licznem zgromadzeniu 
i asystencyi magistratu i cechow przez szlachetnego Sebastyana Gora- 
jewskiego, prezydenta miasta tegoz, dnia 8 maja r. 1791. Bez m. i r. 
4°, kart nib. 2. 


miast i kupcow warszawskich obiad na trzysta nakryc, na 
ktory zaproszeni zostali senatorowie, ministrowie i wiele innych 
osob dystyngowanych. Krol raczyl zebranie to przed obiadem 
odwiedzid; oswiadczal ukontentowanie swoje z jednosci, jaka 
szczesliwie wzrastala i utwierdzala sie pomiedzy obywatelami 
wspolnej ojczyzny. Przy stole spelniano toasty: vivat ojczyzna, 
krol, konstytucya; vivant marszalkowie sejmowi i miasta! 
Mieszczanie ze swej strony wykrzykiwali: „vivant stany, sprawcy 
szczescia naszego!" „Uczta, z najwiekszym odprawiona po- 
rz^dkiem i przystojnoscig, tkliwy okazywala widok. Szczera 
uprzejmosd, otwartosd i prostota panowaly w niej; szlachcic, 
widzac obok siebie siedz^cego kupca i rzemieslnika, — u£y- 
tecznego krajowi obywatela, cieszyl sie, ze mu powrocil spra- 
wiedliwosd, zachecil przemysf i prace jego. Mieszczanin, widzac 
przed oczyma tego, ktory mu otworzyl wstep do obywatelstwa, 
do zaslug i nagrod, czul zywa wdziecznosc i rosn^ce w sobie 
przywiazanic do kraju. Wszystkich serca napelnione byly rado- 
seia, widzac po tylu ucierpianych kleskach ... zatwierdzone 
losy ojczyzny i wszystkich ziemi polskiej mieszkahcow" 1 ). 

Na prowincyi bratala sie szlachta z mieszczanstwem tak 
samo, jak w Warszawie. W Krakowie wpisali sie w ksiege 
miejskq: general Wodzicki z oficerami regimentu, poslowie 
sejmowi: Soltyk i Remiszowski; w Zytomierzu urzednicy wo- 
jewddztwa kijowskiego 2 ); w Miedzyrzeczu kasztelan krakow- 
ski, ksia^e Jablonowski, w Braslawiu czlonkowie sadu ziem- 
skiego; w Wilnie marszalek konfederacyi lit. Sapieha z komi- 
sarzami cywilno-wojskowymi i starszyzna korpusow artyleryi 
i infcynieryi. Za przykladem dygnitarzy szly tlumy obywatel¬ 
stwa. W Kownie 124, w Zytomierzu 216 ziemian przyjelo 
prawo miejskie. Witali to mieszczanie owacyami. W Krakowie 


*) Gazeta narodowa i obca z 8 czerwca r. 1791, Nr. 46. 

2 ) Mowa jegomosci pana Lewandowskiego JKMci konsyliarza, 
starszego radnego m. Zytomierza, podczas przyjecia obywatelstwa przez 
JWW. WW. urzednikow i obywatelow przesw. wdztwa kijowskiego na 
ratuszu d. 10 lipca r. 1791 miana. In f., arkusz. 
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syndyk miejski, Jagielski, gor^cemi sfowy wyrazai wdziecznosd 
dla stanow sejmujacych; Soltyka tlum z cechami odprowadzil 
z ratusza do domu srod okrzykow uwielbienia. W Miedzyrzeczu 
mieszczanie wraz ze szkola strzelecka, podzieleni na kompanje: 
jedna w uniformach granatowyck z kamizelkami p^sowemi, 
drug^ w sukniach zielonycb z kamizelkami bialemi, z wieb- 
cami laurowymi u kapeluszy, srod odglosow broni recznej 
i huku dzial asystowali wpisywaniu sie do ksiegi miejskiej 
starosty swego, ksiecia Jablonowskiego. W Braslawiu podczas 
iluminacyi, dzieci, zgromadzone na ulicach, wykrzykiwaly: vivat 
krol!; zdjawszy z kolumny portret Stanislawa Augusta, obno- 
sily go i wolaly: oto nasz ojciec! ‘). 

Entuzyazm miast dla konstytucyi wybuchal z nieudan^ 
szczeroscia; wszystkie, pocz^wszy od stolic, skobczywszy na 
drobnych osadacb rzemieslniczych, czcily przewrot 3 maja na- 
boienstwem, strzelaniem, uczta i innymi objawami uznania. 
Obywatele miasta Skwiry, w wojewodztwie kijowskiem, od- 
leglego o mil pied od granicy rosyjskiej, pod wrazeniem kon¬ 
stytucyi zaczeli mowid po polsku i uprosili parocba, aby 
w tymze jezyku miewal nauki cerkiewne 2 ). W uznaniu dla 
ustawy rzadowej z magistratami jcdnoczyly sie korporacye 
nauczycielskie; z radosnymi okrzykami mieszczabstwa laczyl 
sie zapal mlodziezy szkolnej. Rektor Szkoly glownej litewskiej 
twierdzil, ie wiadomosd o konstytucyi „nietylko strapionego 
pocieszyd, ale nawet umierajacego ozywidby mogla“ ... „Dnia 
8 maja, — donosil Sniadeckiemu, — gdy cala Szkola glowna, 
zebrana u mnie na obiad i obchdd imienin krolewskicb, oswiad- 
cza najzyczliwsze swoje cbeci ku N. Panu, list JWPana... 
wprawil nas wszystkich w radosne zachwycenie i zadumienie. 
nad dzielem i cudem reki boskiej, wyrywaj^cej nas z ostat- 
niego nieszczescia i zguby. Trudno mi wyrazic, jaka to by la 
radosc. Zagrzala nas ona do publicznego dziekczynienia Bogu, 
ktore mamy uroczyscie odprawic, a prosic, azeby taz wszech- 


*) Gazeta narodowa i obca z r. 1791, Nr. 40, B5, 58; z r. 1792 Nr. 3. 

2 ) Gazeta narodowa i obca z r. 1791, Nr. 70. 


mocna reka Jego kierowala dobrze kroki tak oswieconego 
i czynnego sejmu“ ’). 1 lipca na publicznem posiedzeniu Szkoly 
glownej Poczobut dowodzil, ie konstytucya „po obalonym 
dawnym nierzadzie, a utwierdzeniu rozumnej wolnosci, jest 
prawdziwym gruntem nadziei naszych, a poczatkiem szezesli- 
wosci krajowych 11 . Profesor ks. Hieronim Strojnowski odczytal 
o ustawie rzadowej obszcrna dysertacye 2 ), poczem sufragan 
wilenski, Toczylowski, spiewal w kosciele Te, Deum. Polecila 
Szkola glowna wszystkim rektorom, prorektorom i profesorom, 
aby konstytucye wystawiali uczniom swoim za najcelniejszy 
objekt icb aplikacyi. „Niecb ksi^eczka konstytucyi krajowej 
bedzie odtad elementarzem politycznym, z ktoregoby mlddz 
narodowa za pomoca profesorska mogla wczesnie poznawad 
alfabet rzadowy i sklad Rzeczypospolitej “ s ). Szkola glowna 
koronna w programie popisow publicznych dla kandydatow 
stanu akademickiego umiescila pochwale konstytucyi, „z za- 
szczytem i dobrem narodu“ ustanowionej 4 ). Szkoly wydzialowe 
i podwydzialowe czcily ustawe nabozebstwem, mowami profe- 
sorow, okrzykami uczniow. W Leczycy mlodzie^; szkolna wy- 
stepowala z podarowana jej przez obywatela miejscowego, 
Zawadzkiego, cboragwi^, na ktorej wyszyte byly herby Rze¬ 
czypospolitej i krola, oraz napis: „Roku 1791, za konstytu¬ 
cye 3 maja“ 5 ). 

Nienajgorsze dochodzily Warszawe wiadomosci i o uspo- 
sobieniu dworow szlacbeckich. Maczybski, posel wielunski, 


9 List z 12 maja r. 1791. (Rps bibl. jagiellonskiej, Nr. 3119). 

-) Kazal ja krol wydrukowafi, „aby nietylko powszechnie od wie- 
losci czytelnikbw odebrala sprawiedliwe pochwaly, ale i stala sie tak 
powszechnie u&yteczna, jak jest w swojej istocie dobra“. Oprdcz tego 
obdarowal autora medalem. (Kr61 26 lipca r. 1791 do ks. Strojnow- 
skiego. Rps muzeum ks. Czartoryskich w Krakowie, Nr. 736). 

3 ) Addytament do Gazety warszawskiej z 13 lipca r. 1791.—Ga¬ 
zeta nar. i obca z 16 lipca r. 1791, Nr. 57. 

4 ) Posiedzenia na popisy publiczue kandydatdw stanu akademi¬ 
ckiego i zgromadzeh szkolnych duchownych z nauk moralnych i fizycz- 
nych, wydane z r. 1791 na 1792. Krakow. 

5 ) Gazeta narodowa i obca z 13 sierpnia r. 1691, Nr. 65. 
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pisal: „Staralem sie, przeje&dzajac przez Kawe, istotne poiytki 
z wypadlego prawa na dniu 3 maja przelozye tamecznemu 
obywatelstwu i wspaczne zniszczyc uprzedzenia, do czego 
krewni moi, w komisyi cywilnej tarn zasiadajacy, dopomogli 
mi, czyniac przyrzeczenia, iz zebrani w liczniejszym komplecie 
oddadza bold konstytucyi. Skutkiem odpowiedzieli, donosz^c 
mi, ii list wygotowali do WKMci i marszalkow“ '). „Wy- 
jechawszy z Warszawy, — donosil Kwilecki, kasztelan kali- 
ski, — obrocilem trakt na wojewodztwo kaliskie, objechalem 
znaczniejsze osoby; wszedzie-m zastal ukontentowanie, ze pod 
berlem WKMci ojczyzna przychodzi do swego prawdziwie 
rozumnego rzadu. Znajdowaly sie niektore osoby, co przekla- 
daly drugim, ze juz po wolnosci i po republikanskim stanie, 
ale malo takowych znalazlo sie, ktorzy uwierzyli, a mniej 
jeszcze, ktdrzyby temu zaradzic lub pi'zcszkodzic odwazyli sie. 
Miedzy tymi byl JMPan Suchorzewski, posel kaliski, ale gdy 
nie znalazl adherentow, zaciagnawszy na dobra 8.000 duka- 
tow, wyjechal do Szwajcaryi... Spokojnosc miedzy obywate- 
lami coraz wieksza wyplywa z nowej formy rzadu“ 2 ). Jozef 
Starzynski, choraiy podolski, komunikowal: „Donosze WK. 
Mci, ze list jego, do komisyi cywilno-wojskowej wojewddztwa 
podolskiego pisany, czytany i przyjety byl z ta czuloscia, jaka 
tylko rodzib zwyklo to z serca przekonanie, ii krol zbawil 
sw^ ojczyzne... Komisya cywilno-wojskowa ziemi kamienie- 
ckiej, zl^czona razem z obywatelami, wierna tronowi, przeko- 
nywac o dobroci nowej konstytucyi, zachccac przykladem do 
posluszebstwa temu prawu, bybjego, nakoniec, gorliwym obrobe^ 
nigdy nie zaniedba“ 3 ). Sumibski, wojewoda inowroclawski, 
zapewnial, be ziemia dobrzybska wyszle do krola delegatow 
z podziekowaniem za konstytucyi l ). To samo donosil o za- 


*) 10 czerwca r. 1791 z Praszki do krdla. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 734). 

2 ) List z lipca r. 1791. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 728). 

3 ) 12 czerwca r. 1791 z Kamiejica. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 736). 

4 ) 5 lipca r. 1791 ze Zbojna. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 736). 


miarach komisyi porz^dkowej lelowskiej i ksieskiej podkomo- 
krakowski, Michalowski *). Stanislaw Wollowicz, podkomo- 
rzy rzeczycki, stwierdzal zadowolnienie swego powiatu 2 ). Dobre 
rowniei wiadomosci komunikowali o brzesko-litewskiem: inspek- 
tor wojsk Grabowski i biskup Naruszewicz. Ostatni pisal: 

Nasze tu wojewodztwo... w tych dniach oswiadczy WKMci 
dziekczynienie i ukontentowanie swoje... Byla u mnie komisya 
cywilno-wojskowa i o tem mnie zapewnila“ 3 ). Mikolaj Jaro- 
szybski, posel braclawski, zawiadamial, be obywatele jego wo¬ 
jewddztwa g-otowi sa za konstytucye poswiecic majatki i zycic 4 ). 

Mialem zrecznosd,— pisal do krola szambelan Oledzki,—prze- 
jezdzajf)C przez czesc powiatu wilkomirskiego i upickiego, 
widzieb sie z wielu tamecznymi obywatelami... Widzialem, ze 
ust nie otwieraj^, jak tylko na blogoslawienie imienia twego... 
za doprowadzenie narodu do uformowania konstytucyi, kraj 
uszczeMiwiaj^cej “. Takie same zapewnienia komunikowal Oledzki 
o obywatelach ksiestwa zmudzkicgo 5 ). Profesor Szkoly glow- 
nej litewskiej, archidyakon smolenski, ks. Michal Karpowicz, 
kazaniem o konstytucyi, wygloszonem w dzieb imienin kro- 
lewskich w Grodnie, wycisnal w tlumie sluchaczow Izy, wy- 
wolal okrzyki radosci 6 ). „Ja watpie, — twierdzi! Lipibski, 
podkomorzy podolski, — aby ktory z obywatelow wojewodz- 
twa naszego przeciw tak zbawiennej powstawab mial konsty¬ 
tucyi, kiedy naj wieksza czesc dobrze myslacych checi i upra- 
gnienia w tem swoje przez laudum oswiadczyla, a pierwsza 


’) 8 czerwca r. 1791 do krola. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 734). 

2 ) 3 listopada r. 1791 z Zyzuowa do krola. (Rps muzeum ks. 
Czart., Nr. 737\ 

3 ) Grabowski 31 maja (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 726), Naru¬ 
szewicz 4- wrzesnia r. 1791. (Przyjaciel ludu. Rok X, t. II, str. 371). 

4 ) 30 listopada r. 1791 do krola. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 727). 
6 ) 7 lipca r. 1791 z Rosien do krola. (Rps muzeum ks. Czart., 

Nr. 735). 

6 ) Karpowicz 11 maja r. 1791 z Grodna do krola. „Zrobili na 
Predce, mimo mej woli, obywatele excerpt tego kazania, nim cale wkrotce 
bedzie moglo by6 drukowane“. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 728). 
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w publicznosci glowa (wojewoda Leonard Swiejkowski?), z prze- 
ciwnosci w tej mierze powracajac na lono milosci swojej 
ojczyzny, trwalosc i zachowanie ... konstytucyi przysiegq. za- 
pewnila“. Mniemal, &e inni obywatele post^pi^ tak samo'). 
Obywatele powiatu mozyrskiego, odlegli od Warszawy o mil 
sto, dowiedziawszy sie o konstytucyi dopiero 21 maja, czcili 
ja 12 czerwca we dworze oboznego wielkiego lit. Prozora 
w Chojnikach. 0 swicie zagrzmialo sto salw armatnich, o go- 
dzinie 10-tej gospodarze rozeslali gosciom na znak jednosci: 
mezczyznom kokardy z wstag zielonych z bialemi, damom 
wstegi biale z napisem: „Krol, prawo, ojczyzna". 0 godzinie 
11-tej zebrali sie wszyscy w kolorze zielonym z bialym, mei- 
czyzni z kokardami, damy z wstegami na glowach. Po nabo- 
ftehstwie, kazanin i Te, Deum, intonowanem przy huku armat, 
odbyl sie w palacu obiad, podczas ktorego wzuoszono toasty 
i wykrzykiwano: vivat krol z narodem! Po obiedzie tahczono 
do rana 2 ). W Felsztynie na Podolu 26 lipca biskup Adam 
KrasiAski konsekrowal kosciol pod wezwaniem Opatrznosci 
boskiej, zatytulowany tak na pamiatke konstytucyi przez 
fundatora, kasztelana kamienieckiego, Morskiego. Po obrzedzie 
koscielnym, w rezydencyi kasztelana, Rajkowcach, odbyla sie 
uczta i przedstawienie komedyi p. t. Powrot posia 3 ). W ko- 
sciele parafialnym w Ubrusku, ziemi chelmskiej, proboszcz, 
Michal Bylina, kazal zawiesic obraz, przedstawiaj^ey krola 
z ustawa rz^dowq, i marszalka Malachowskiego z laski} 4 ). 
Teodor Ropp, obywatel litewski i kurlandzki, na pamiatke 
konstytucyi na dobrach swoich, Pokroje, w powiecie upickim, 
zabezpieczyl fundusz wieczysty na wyposaftenie i wydawanie 
za mai corocznie trzech panien ubogich 5 ). Tu i owdzie przyj- 
mowalo udzial w manifestacyach nawet pospolstwo. Do Bra- 


>) 19 maja 1791 ze Zwanczyka. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 728). 

2 ) Gazeta narodowa i obca z 13 lipca r. 1791, Nr. 56. 

3 ) Gazeta narodowa i obca z 10 sierpnia r. 1791, Nr. 64 

4 ) Donieaienie z Uhruska d. 15 czerwca r. 1791 przy Gazecie 
warszawskiej. 

6 ) Gazeta narodowa i obca z 7 wrzesnia-r. 1791, Nr. 72. 


slawia zbieglo chlopstwo z roinych wsi. „Mamy tei, — pisal 
ks. Pawel Brzostowski, — i poznanie w Polsce, kiedy i rol- 
nicy nasi za dojsciem wiadomosci (o konstytucyi), jak tylko 
mogli, radosd swa okazali“ '). 

Zgodnie z zapewnieniami korespondentow, poczely nad- 
chodzic do Warszawy pod adresem krola i marszalkow sej- 
mowych listy komisyi cywilno-wojskowych i obywatelstwa 
z wyrazeniem uznania dla ustawy rz^dowej, wdziecznosci dla 
jej autorow. Najwczesniej, bo w maju, nadeszly od komisyi 
i szlachty wojewodztw: poznanskiego, kaliskiego, braclawskiego; 
powiatow: kamienieckiego, kowienskiego, sandomierskiego, wi- 
slickiego, kcynskiego. W czerwcu nadeszly podziekowania z le- 
czyckiego, wielunskiego, luckiego, ste^yckiego, lukowskiego, 
pinskiego, bielsko-rawskiego, latyczewskiego, koscianskiego, 
wschowskiego, orszanskiego. Szereg naplywajacych w lipcu, 
sierpniu, wrzesniu, pazdzierniku, zakobczyla odezwa z 9 gru- 
dnia komisyi cywilno-wojskowej ziemi mielnickiej. Przybywaly 
tez do stolicy deputacye. 23 maja przyjmowani byli przez 
krola deputowani trybunalu koronnego: kanonik Bilikiewicz, 
Karski i Piebkowski. 23 czerwca imieniem trybunalu litew- 
skiego wyraiali krolowi wdzi^cznosc za ustawe rz^dowa, dele- 
gowani: Ignacy Broniec i Jozef Kalasanty Koziell. 22 czerwca 
prezentowali sie deputowani powiatow lelowskiego i ksieskiego: 
Aleksander Potocki i Kosinski; w lipcu od ziemi dobrzyiskiej: 
stolnik Chelmicki i kanonik Kuczkowski, od wielunskiej: Sto¬ 
kowski i Skorzewski; w grudniu z krzemienieckiego: szambe- 
lan Denysko i komisarz cywilno-wojskowy Dziegciowski. Za- 
rzucaly tez krola i marszalkow sejmowycb listami osobistosci 
mniej lub wiecej wybitne. Ex-kanclerz Jedrzej Zamojski, po 
powrocie z zagranicy, pod dati| 12 czerwca pisal do mar¬ 
szalka Malachowskiego: „Pod twoim, szanowny mezu, sterem, 
zyskawszy narod swe znaczenie i sile, najszczesliwsz^ w pra- 
wodawstwie i rzadzie odmiane znalazl. Wszedzie sie czynow 

') List z 22 maja r. 1791 do krola. (Zaleski. Korespondencya kra- 
jowa St. Augusta. Poznan, 1872, str. 211). 
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sejmu rozchodzi slawa; kaftdy mu winnq, oddaje sprawiedliwosd 
i ju£ Polak o swoim losie przestaje w%tpi(5. Sam bylem uczest- 
nikiem i swiadkiem tej radosci, ktorej postronnym nawet, 
a nam przyjaznym panstwom dzieia i mestwo wasze czuc do- 
zwalaja; widad bowiem w nich i te cnotliwosc umyslow i te 
zdab waszych doskonalosc, ktore jedynym w tak waftnych 
Rzeczypospolitej sprawach bye powinny prawidlem. A gdy 
w tej pomyslnej dla kraju epoce mq,dro£6 krbla i przezornosd 
WMPana najwiecej znajduja czesci, przeto najpbimiejsze Po- 
lakow wnuki imiona wasze z najczulszq, wspominad beda 
wdzieeznogeia, ktorq. ja ju& dzisiaj... oswiadezam" ‘)... „Wy- 
niesione uczucia przez powszechnq. radosd z nowej konstytucyi, 
goduej ojea ojczyzny, — pisal do krola prof. Szkoly glownej 
krakowskiej, Jacek Przybylski,— wzbudzily we mnie niezwy- 
czajna odwage na przelozenie wierszem ojezystym Raju utra- 
conego Miltona, ktore w innycb okolicznosciach powinno byl'o 
kosztowad prace lat kilku i dozwala mu wynisdz w tym 
samym roku, w ktorym WKMosc, przygotowawszy mate- 
ryaly, jak Dawid, zbudowales swiatynie szczescia Polakow, 
jak Salomon" 2 ). „Nie pisalem do WKMosci dlugo, — do- 
nosil ks. Pawel Brzostowski, — bom by! w smutku pogn*- 
zony, poglfpiaj^c przez lat trzy na ojczyzne, jak na okret, od 
fall morskiej tu i owdzie rzucany. Dzien 3 maja koniec bo- 
jazni i oczekiwaniu uezynit. Winszuje WKMosci tej rewolu- 
cyi, z chwalq, dla siebie i narodu dokonanej" 3 ). „Nie wspo- 
minam, — pisal Lobarzewski, — o dawniejszyeh, w wiekach 
prostoty zdarzonych vewolucyach; ale w wieku XYITI oswie- 
conym ani Pombal w Portugalii, Aranda w Hiszpanii, w Rzy- 
mie Ganganelli, Katarzyna w Moskwie, Gustaw w Szwecyi, 
Francya nareszeie, — tyle nie mogq, mie6 chwaly, ile m^drosd 
WKMci uwielhienia, ze bez krwie wylewu doprowadzila na- 
rod spokojnie do mety szczegcia swego. Dzis ju£ trzymasz 


') Gazeta narodowa i obca z 22 czerwca r. 1791, Nr. 50. 

2 ) 21 grudnia r. 1791 z Krakowa. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 735). 

3 ) Cyt. wy^ej list z 22 maja r. 1791. ’ 


# reku swoich polityeznego znaezenia te szale, na ktdrej los 
panstw Europy podlug swego upodobania przewaiad mofcesz. 
jjiech Bogu bedi| dzieki, z;e narod wdzieezny, utworzywszy 
w osobie WKMci slobee, tem samem zniszczyl blyszczace 
jnoznowladztwo pandw, ktorzy teraz przed obliczem jego pati- 
skiem topniec beda“ *). Poslowie, nieobecni na sesyi sejmowej 
3 maja, wyrazali ial, ie nie byli na nit), wezwani. „Czemuz 
inni, — pisal Ejdziatowicz smoleriski, — wzywani byli listami 
na dzieri pierwszy maja? ja i wezwania nawet takiego, aui 
przestrogi od nikogo nie mialem" 2 ). Syndyk synagogi w Le- 
sznie, „niegodny“ Samuel Mankiewicz, pisal: „Przed dwoma 
tysiacami lat wielki filozof, Arystoteles, opisal rade pokoju, 
ktora dawno po hebrajsku by la tlomaczona, a dopiero roku 
przeszlego z pod druku wyszla. Ze rada tego wielkiego filo- 
zofa wlasnie zgadza sie z poswiecontj. konstytucyt), duia 3 maja 
ustanowionq, na teraZniejszym sejmie, na dowbd przyl^czam 
tlomaczenie me slowo w slowo na polski" 3 ). 

Niektorzy, winszujac konstytucyi, przymawiali sie kro- 
lowi o urztpl, order i t. p. Antoni Suchodolski, kasztelan smo- 
lenski, blagal o pensye i order: „niech nie odjeidzam upo- 
sledzony, bo mnie nikt nie uprzedzil w wiernosci" 4 ). Mala- 
chowski, wojewoda krakowski, prosil o gw. Stanislawa dla 


’) 4 maja r. 1791 z koszar. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 728). 

2 ) 10 maja r. 1791 z Trepin do krola. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 725). Wezwania, o ktorych wspomina Ejdziatowicz, rozeslat pod 
komec kwietnia marszalek Malachowski-, do mektbrych ezlonkbw sejmu 
zwracal sie i krol osobiscie. „Mosci Panie posie brzeski litewski! — 
pisal pod data 26 kwietnia do Matuszewicza. — Wiem, ze JP. mar- 
szalek sejmowy juz pisal do WPana z prosbfj, przyspieszenia powrotu 
jego. Lacze do tej prosby i moja obligacye, widzac istotna tego po- 
trzebe. Chciej WMPan bez zadnej zwloki, za odebraniem niniejszego 
bstu, zaraz co rychlej powracad tu na to miejsce, w ktorem bedziesz 
mial sposobnosd i okazye jeszcze iepiej usluienia ojczyznie nad te, 
z ktorych juzes tylekrod tak uiytecznie dla niej i tak chwalebnie dla 
siebie samego korzystal". (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 734). 

3 ) 10 listopada r. 1791 z Leszna. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 734). 

4 ) 2 lipca r. 1791. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. .736). 

Ostatni rok sojmu wielkiego. 
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me&a siostry ioninej, Mieroszewskiego '). Tadeusz Koscialkow- 
ski w liScie z 22 maja zabiega} o krzesfo. Pulkownik Jozef 
Ciotek Komorowski za to, ze ksitjieczke swojq,, napisant} na 
pochwate ustawy rziplowej, rozrzucal po wojewodztwach, pro- 
si} dla syna, edukowanego w jezykach, geografii, rysunkach, 
o szarze kapitarisk^ 2 ). Jan Krzywkowski, ktoremu krdl przy- 
znawal, ze „dzielnosci^ szacownego piora swego nie maio sie 
przytoiy} do wyjasnienia materyi, bed^cych celem dzisiejszej 
"konstytucyi 11 , — nalega} o posade w sekretaryaeie policyi lub 
w Strazy, o pisarstwo w asesoryi litewskiej lub komisoryat 
wojskowy 3 ). Niejaki Niewiescibski, przypomniawszy, zepierwszy 
z pola elekcyi doniost Stanislawowi Augustowi o obiorze na 
krdla, uprasza} o nagrode, w ktorej go inni, lubo mniej zaslu- 
&eni, ubiegli. „DziS jnz WKMosd wiecej krol, nii, dotad byles; 
nie masz przyczyny ulegad komuikolwiek, mozesz zatem wszech- 
wladnie za swej dobroci pobudkq, pojsc, daj^c mi osiagn^d 
zdawna przeznaczone dla mnie taski swoje“ 4 ). 

Nie zaniedbaty powinszowari i kobiety: przelozona zakon- 
nic, Marya Wodzicka; wlascicielka Rokitna, Konstancya Schwa- 
nowa; ex-wojewodzina witebska, Prozorowa 5 ), i wiele innych. 

Odglosami prowincyi zapelniaty szpalty swoje dzienniki: 
Gazeta narodowa i obca skwapliwie podawata listy komisyi 
cywilno-wojskowych i obywateli, Gazeta warszawska opisy 
uroczystosci. Na palcach zasluzeiiszych obywateli blyszczaly 
rozdawane przez krola pierscienie konstytncyjne; dzieri 3 maja 
swiecil wyryty na szablach i tabakierkach , na guzikach fra- 
kbw i pasach elegantek 6 ). 

') 26 czerwca r. 1791. (Rpa muzeum ks. Czart., Nr. 7341. 

2 ) 1 lipca r. 1791 z Latyczewa. (Itpa muzeum ka. Czart., Nr. 728). 

3 ) 8 maja, 19 czerwca, 11 wrzesnia r. 1791 z Grodna. (Rpa mu¬ 
zeum ks. Czart., Nr. 728). 

4 ) 2 lipca r. 1791 z Krakowa. (Rpa muzeum ka. Czart., Nr. 734). 

5 ) 18 maja z Rokitna, 10 pazdziernika r. 1791 z Brzescia lit. do 
krola. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 735, 736). 

6 ) ? 10 czerwca r. 1791 z Warszawy do .Szczesnego Potockiego. 
(Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3473). 
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Radosd, jakiej doswiadczali tworcy przewrotu z zacho- 
wania sie wzgledem konstytucyi obywateli krajowych, pote- 
gowaty przychylne odglosy z zagranicy, przyjazne zapewnienia 
dworow: pruskiego, austryackiego, drezderiskiego i innych; po- 
winszowania mezow stanu i osob prywatnych. Nuncyusz zlo^yl 
krdlowi pelen ftyczliwych wynurzeri list papieski z 8 czerwca *). 
Pose} angielski, Hailes, imieniem dworu swego winszowal krd- 
lowi rewolucyi, ktora, zdaniem jego, ulatwi zwiazki bandlowe 
Rzeczypospolitej z zachodem 2 ). Poglq,d Burke’a na rd£nice po- 
miedzy rewolucyi francuska i polska, wydrukowany w Mor¬ 
ning herold, podany w tlomaczeniu przez Chronique de Paris, 
powtorzony przez najpoczytniejsze czasopisma europejskie, — 
wywolal srod prawodawcow naszych radosd najzywszq,. Na 
rece bankiera Blanc’a obywatele amsterdamscy: Grtilcher i Mul¬ 
der nadeskli krolowi wybity ku uczczeniu ustawy rzq,dowej 
przez Iloltzhey’a medal z napisami i emblematami. Listy kup- 
cow amsterdamskich, pisane do bankierow: Teppera i Szulca, 
najswietniejszq, Rzeczypospolitej z przewrotu majowego wro- 
iyly przyszlosd 3 ). „Trudno opisad, — donosi} z Hagi zaste- 
pujacy posla Rzeczypospolitej, Augustyn Middleton, — jakq, 
tu podchlebna sensacye sprawujq, dwie nasze nowe konstytu- 
cye: jedna dla miast, a druga snkcesyi in favorem elektora 
saskiego... Wszedzie, gdzie sie obroce, odbieram powinszowa- 
nia... Przettomaczone nasze prawo rewolucyjne po francusku 
i dane tu odemnie do przedrukowania takq, sprawilo cieka- 
wosd, ze za dwie niedziele calej edycyi, z 2000 egzemplarzy 
sktadaj^cej sie, nie wystarczy}o“ 4 ). Duiiski minister spraw 
zagranicznych, Bernstorff, oswiadcza}, ze „ktokolwiek bezstron- 

') Gazeta narodowa i obca z 6 lipca r. 1791, Nr. 54. 

2 ) Krol do Bukatego 15 czerwca r. 1791. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 849). 

3 ) Gazeta narodowa i obca z 15 czerwca r. 1791, Nr. 48. 

4 ) Middleton do posla polskiego w Kopenhadze 14 maja i 5 lipca 
r- 1791. (Rps bibl. Ossolinskich, Nr. 516, str. 261, 277). 


2* 
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nem spogl^da okiem na to, co sie w Polsce dzieje, nie moze, 
tylko z ukontentowaniem widzieb tak szczesliwie dokonane 
dzielo konstytucyi, wracaj^cej Rzeczypospolitej dawne zna- 
czenie miedzy mocarstwami europejskiemi i zabezpieczaj^cej 
jej egzystencye“ 1 ). L’abbe Sieyes po odczytaniu konstytucyi 
zapowiedzial, ie zadac bedzie, izby zgromadzenie narodowe 
zloiylo powinszowanie Rzeczypospolitej. Tego samego zdania 
byl ksiaze De la Rochefoucault. Towarzystwo przyjaciol kon¬ 
stytucyi w miescie Tain, w departamencie de la Drome, w liscie, 
pisanym 8 czerwca r. 1791 do marszalka Malachowskiego, 
wyrazalo sejmowi hold za przywrocenie ludowi polskiemu wol- 
noSci. Ministrowie zagraniczni poslowi Rzeczypospolitej w Pa- 
ryzu, Oraczewskiemu, skladali wizyty i powinszowania; dzien- 
niki franeuskie przesadzaly sie w komplementach dla konsty¬ 
tucyi. „Dotad Polak, — pisano z Paryia, — musial tylko 
bronic sie przeciwko falszywym i prawdziwym zarzutom, czy- 
nionym rz^dowi naszemu; dzisiaj siodkq, odbiera za dawne 
przymowki nadgrode w pochwalaeh i uwielbieniu... Wszyscy 
oswieceni widza dojrzaloSc uwagi w stopniaeh rz^du naszego 
i wyznaj^, ie, porownany z zapedami i gwaltami tutejszego, 
upokarza nieco Francuzow“. Podobnei wiadomosci nadchodzily 
z Florencyi 2 ). Prymas, ktory lato przepedzil za granica, po po- 
wrocie do kraju stwierdzil publicznie, ze wszedzie dostrzegal 
wzrost powagi Rzeczypospolitej 3 ). 

Gtlosne i powaine objawy uznania dla konstytucyi w kraju, 
bed^ce faktem niezaprzeczonym, nie wyczerpywaly opinii ogolu; 
nie wszystkie tei plynely z przekonania i z czystego zrodla 
bezinteresownosci. Niemalo z nich spowodowal krol srodkami, 
jakie dawala mu wladza; nie jeden okrzyk zadowolnienia byl 

') Ankwicz z Kopenhagi do dep. apraw zagr. 24 maja r. 1791. 
(Biblioteka Oaaolinskich. Poczet, nowy, t. Ill, 213). 

2 ) Gazeta narodowa i obca z 18 czerwca i 20 lipca r. 1791, 
Nra 49, 5S; z 22 lutego r. 1792, Nr. 15. 

3 ) Mowa prymasa na sesyi sejmowej 15 wrzesnia r. 1791. 
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maskq., pod ktbra kryla sie niechec. Zresztq,, chor uznania dla 
konstytucyi zaklocaly i glosne protesty i nurtowania tajemne, 
zarowno w toku dalszych obrad sejmowych, jak w wojsku, 
hierarchii urzedniczej i po dworach szlacheckich. Postawa ga- 
binetow europejskich okaie sie z czasem chwiejn^, niektdrych 
falszywa i wroga. 




II. 

Prace sejmowe od 9 maja do 28 czerwca r. 1791. 

W rozwinieciu zaaad konstytucyi na poaiedzeniach: 12 i 16 maja zapadl 
opia aejmu, w ktdrym najpilniejaza uwage poawiecono organizacyi wladz 
wykonawczych. — Staniafawowi Auguatowi przyznano nominowanie 
aenatordw bez zaduych ograniczen, naatepcom jego zatwierdzanie tylko 
jednego z kandydatdw, wybranych na sejmikach. — Miniatrowie, mia- 
liowani przez krola bezpoarednio, podlegajfj, na kazdym aejmie baloto- 
waniu i pozbawieniu urzedu na 2fj,danie 2 / 3 wotuj^cych. ■— Komiaye 
rz^dowe, zlozone z czlonkow, wybieranych przez aejm, majfj, prawo 
rozporzadzenia krdla i Strazy l-oztrz^aac i oddawac je pod aad stanow.— 
Z pod przyaluguj^cego krolowi prawa laaki wyjeto przeatepatwa stanu, 
oraz akazanych na arnierc przez aady wojakowe i kryminalne. — Na 
aeayi 17 maja kr61 nominuje miniatrdw i czlonkow Strawy, do ktdrej 
weazlo trzech atronnikow roayjakich. — 31 maja atanal opia Straiy. — 
Przyatapil aejm do opiau komiayi rzadowych. — 17 czerwca uchwalono 
organizacye Komiayi policyi obojga naroddw; 24 i 27 urzadzenie pod- 
leglych jej zwierzchnictwu miast. 





G HJ)stawa rzadowa z 3 maja byta tylko zarysem budowy, 
§ ktora zamierzano dzwignac na gruzach dawnej, wywro- 
conej w r. 1789. Szkicowa z natury rzeczy, oczekiwafa na 
rozwiniecie w szeregu opisow, na wypelnienie trescifj, szczego- 
}owa. Oprocz prawa o sejmikach z 24 marca r. 1791, stano- 
wiacego obowiazujaca ustawe wyborcza dla szlachty, — nie 
bylo iadnej cegly gotowej, nadajacej si§ do wypetnienia zrebu 
konstytucyjnego. Trzeba byto stworzyc ustawe wyborcza miej- 
skq, opisad sejm, Stra£, komisye rzadowe, ssplownictwo, uloiyc 
kodeks praw, — wszystko zas wysnuc z zasadniczej mysli 
konstytucyi, dopasowad do siebie i zwiazac w calosc harmo- 
nijna. Sama ustawa byta tylko idea, ktorej urzeezywistnienie 
wymagalo narzadow, kol i spreiyn, — calego mechanizmn, 
zdolnego do dzialania prawidlowego. W przewrocie inajowym 
spoleezefistwo uwielbialo w istoeie rzeczy zapowiedz uroczysta 
lepszej przyszlosci, ktorej ustawa sama przez sie zrealizowac 
nie mogla. Dawala ona narodowi jedynie nadzieje, prawodaw- 
com zas sejmowym, ktorych obowi^zkiem bylo wykoriczenie 
pianow i zbudowanie mechanizmu, — wytycznq, prac dalszych. 

Wedlug przyjetej praktyki opracowanie projektow szcze- 
golowych nalezalo do deputacyi konstytucyjnej, ktorej prezy- 
dujacym by} biskup inflancki, Kossakowski. Na sesyi 5 maja 
“a wniosek krola sejm poleci} jej, aby gotowe juz projekty 
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zastosowala do duel)a ustawy rzadowej i przedstawila stanom 
pierwszy z porzadku ■— opis sejmowania. 

Nazajutrz po uroczystosci imienin krdlewskich zagai} 
marszalek sesye wniesieniem projektu opisu sejmu, ulo&onego 
przez deputacye konstytucyjn^ i wydrukowanego przed 3 maja, 
z ustawa rzadowa niezgodnego, wymagaj^cego wielu popra- 
wek i zmian. Odczytany w pierwszych artykulach dwunastu, 
t. j. w polowie, dla braku czasu poddany zosta! pod dysku- 
sye dopiero w dniu nastepnym; gdy wielu sejmuj^cych propo- 
nowalo dodatki i odmiany, marszalek zas za&^dal sformulowa- 
nia i zakomunikowania deputacyi konstytncyjnej uwag na 
pismie, projekt w nowa poszedl odwloke. 12 maja po dose 
o&ywionej dyskusyi, ktdra spowodowala nowe dodatki i zmiany, 
pierwsza czesd opisu sejmu zamieniona zostala w prawo w wo- 
towanin jawnem 113 glosami przeciwko 7, w sekretnem wiek- 
szoscia 90 przeciwko 24. Wniesiona nazajutrz druga polowa 
projektu, poprawiona znowu i uzupelniona, 16 maja zamie¬ 
niona zostala w prawo jednomyslnoscia. 17 maja zapadlo 
prawo o s^dach sejmowycli, 27 przeszedl projekt sejmu kon- 
stytucyjnego extra-ordynaryjnego, maj^cego odbywad sie co lat 
dwadziescia pied '). 

Opis sejmu ordynaryjnego, obejmujaey artykuldw 24, 
uwzglednil wszystko, niezbedne do utrzymania w obradach 
ladu. Pewna pedantyeznosd w traktowaniu techniki obrad ' 
usprawiedliwia intencya zapobiedenia anarebii, nieodl^cznej, 
dla braku wlasnie przepisow dostatecznych, od sejmowania 
w czasach dawniejszyeh, a nawet w chwili biezacej; zreszta, 
wartosd praktyezn^ tej strony prawa wyprobowad mogta jedy- 
nie przyszlosd. Obok techniki obrad podal rzeezony opis szcze- 
goly, dotycz^ce atrybucyi sejmu, sformulowane w ustawie rz^- 
dowej w zarysach ogolnych. W tej drugiej stronie prawa, be- 
d^cej istotnem rozwinieciem artykulu VI ustawy, znalazly wy- 


') Rozprawy sejmowe przedatawiamy wedlug dyaryusza Ga- 
zety narodowej i obcej. Szczegdly, zaczerpniete z iimycli z'rddel, zazna- 
czamy w przypiakach. 


raZ intencye polityezne ogdlu sejmuj^cego, ujawnil sie poglad 
jego na stosunek organu wladzy prawodawczej do wykonaw- 
czej, t. j. krola i Strady. 

Artykul VI ustawy dzielil sejm na izbe poselska, — 
„sklad wszechwladztwa narodowego", i na zlozon^ z bisku- 
pow, wojewodow, kasztelanow i ministrow senatorskq,, ktorej 
sludylo prawo zawieszania uchwal tamtej na lat dwa. Obie 
decydowad mialy wiekszosci:}. Artykul Y1I pozwalal krolowi 
nominowad biskupow i senatorow dwieckich wedlug maj^cego 
nast^pid opisu. 

Od wiekow sludylo krolowi polskiemu prawo nominowa- 
nia senatorow, ktdra atrybucye przyznawal mu i artykul VII 
ustawy. Chociad zdawaloby sie, de w materyi tej przy szcze- 
golowym opisie sejmu dadne w^tpliwosci miejsca nie znajd^, 
podnidsl je na sesyi 12 maja Karp zmudzki, poruszaj^c obawy 
z okazyi nadanego senatowi prawa zawieszania uchwal izby 
poselskiej. Zadal, aby na krzesla senatorskie swieckie woje- 
wodztwa i powiaty wotami cichemi wybieraly na lat szesd po 
dwoch kandydatow, z ktorych jeden mianowany zostanie przez 
krola, obowi^zany zas bedzie zdawad z czynnosci swoich 
sprawe na sejmikach i powolany byd mode na nastepny okres 
wtedy tylko, gdy zyskad potrafi ufnosd obywatelska. Poparl 
Karpia Zielinski nurski, ktory w glosach dawniejszyeh doma- 
gal sie tego samego, dowodzil zas, be projekt kolegi w niczem 
uie uchybia brzmieniu ustawy rzadowej, skoro ostateeznie no- 
minacya senatorow pozostanie przy krolu. W odpowiedzi na 
glosy powydsze Potocki, marszalek wielki litewski, stwierdzal, 
be rozdawnictwo krzesel senatorskich sejm obeeny jednomysl¬ 
noscia przyznai krolowi „terazniejszemu“ w przeswiadczeniu, 
be „inaczej uzywac tego prawa nie bedzie, jak dla dobra pu- 
blicznego“. Wyradenie: „terazniejszcmu“, ustawie rzadowej zu- 
pelnie obce, bylo wybiegiem marszalka, ktory prerogatywy 
krolewskiej bronic nie chcial, rad byl tylko dogodzid Ponia- 
towskiemu. Jakod w dalszym ci^gu glosu proponowal pozosta- 
wienie nominacyi senatordw Stanislawowi Augustowi, nastep- 
C0I1 i zas jego radzil przyznad prawo zatwierdzania tylko 
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jednego z kandydatow, obranych przez obywatelstwo na sej- 
mikach. Zyczy! sobie tego „nie z bojazni rzetelnej, ale dla 
zapobie&enia mniemaniu, jakoby konstytucya nasza mogla da- 
zyc do despotyzmu“ ... „Tym sposobem, — dowodzil, — za- 
latwi sie wszystko: dogodzi sie prawu, dogodzi sie opinii pu~ 
blicznej, dogodzi sie konstytucyi nowej, bo zawsze norainacya 
z tych dwoch kandydatow zostanie przy krolu“. Sokolnieki 
poznanski wniosl odpowiadaj^cy glosowi marszaika litewskiego 
dodatek do projektu opisu sejmu w fonnie nastepujacej: 
„A nominowanie senatorow nam, krolowi panujacemu, do naj- 
dlu&szego iycia i wolnego przez nas, krola, wyboru za zgoda 
standw zachowujemy; nastepnym zas krolom nominowanie 
jednego z dwoch kandydatow do wakujacego krzesla swiec- 
kiego po wojewodztwach, ziemiach i powiatach, sekrctnemi 
wotami wybierac sie powinnych, zabezpieczamy“. Zabral glos 
krol. „Nietylko, — oswiadczy!, — przychylam sie, ale sam 
prosze o to, ieby ta trwoiiliwosd, ktoraby wynikala wzgledem 
przyszlych krolow jui; sukcesyjnych, mogla bye zaspokojona 
przez dopiero podany dodatek“. Mowil dnzo na temat umiar- 
kowanego i rozwaznego prawodawstwa; o pozytkn, jaki przy- 
niesie sprawie publicznej sankcya izby senatorskiej; — osta- 
tecznie jednak, zadowolniony z ustepstwa, zrobionego na jego 
korzysd osobistq,, przeciwko obiorowi kandydatow na krzesla 
senatorskie, jednego slowa nie wyrzekl. W taki sposob wszedl 
do artykulu IY opisu sejmu sformulowany przez Sokolnickiego 
dodatek, stanowi^cy nieprzewidziany przez ustawe rzadowa 
wylom w dotychczasowych prerogatywach wladzy krolewskiej. 
Wyzyskano ogolnikowosc wyrazen ustawy, ktora orzekla 
wprawdzie, ie nominacya senatorow nalezec bedzie do krdla, 
lecz nie sformulowala: zupetnie, czy zpomiedzy kandydatdw. 
Ocalala przeciez wbrew zadaniu Karpia dozywotnosd senato- 
row, ktorych bedzie 102, t. j., po wymarciu funkcyonuj^cych 
nad te liczbe, tylu, ile sejmikow. Godzil w powage samej izby 
senatorskiej podczas dyskusyi nad projektem opisu sejmu kon- 
stytucyjnego Korsak wileiiski, lecz bez^kutecznie. Gdy na se- 
syi 26 maja wniosl, izby sankcya senatu nie sciagala sie do 


materyi, zdecydowanych w izbie poselskiej jednomyslnoscia lub 
wiekszosciq, instrukcyi, — krol w gniewie oswiadczy!, jako 
p rZ ysiagl nie na iart, zobowiazal sie calosci ustawy 3 maja 
pilnowad, na zadne przeto uszkodzenie jej nie pozwoli i sadzi, 
ze znajdzie poparcie u wszystkick. Odglos powszechny oswiad- 
czenie krola potwierdzil, poczem marszalek sejmowy oznaj- 
m it, ze na przyszlosd czytania tego rodzaju projektow nie 
dopusci. 

Rzeczony wylom w prerogatywach krdlewskich dokonany 
zostal nie przez przeciwnikow ustawy: owszem, przez jcj zwo- 
lennikow, jak Sokolnieki, nawet wspdlredaktorow, jak marsza¬ 
lek Potocki. W pare dni po sesyi 12 maja pisal Stanislaw 
Augnst do przyjaciela polityeznego: projekt o senatorach „wno- 
sili nawet nasi“ ‘j. Ci „nasi“, t. j. stronnicy konstytucyi, lekali 
sie silnej wladzy monarchicznej tak samo, jak zagorzali repu- 
blikanci w stylu Suehorzewskich , Skorkowskich, Hulewiczow, 
od ktorych roznili sie tylko wstretem do arystokracyi. 

„Narod nasz, — pisal pare lat przedtem Kollataj, — 
chce bye rzeczapospolita, a zatem opieka najwyiszego rz^du 
powinna byd w reku reprpentantow, od wojewodztw wysla- 
nych, ktorych moc ograniezona jest wola obywatelow, jako 
majacych prawo wysylad ich od siebie... Pod imieniem re- 
prezentanta w ukladzie moim idzie tak senator, jako i posel, 
z ta roinica, ie senator jest reprezentantem do&ywotnim, a po¬ 
se! bylby tylko na jedn^ sejmu zmiane ... Tak posel, jak 
i senator maja zwi^zane rece i okreslona swej wladzy powage 
instrukeyami wojewodztwa; tak senator, jako i pose! obowi^- 
zani sa sprawiac sie na sejmikach relationis z kazdego na 
sejmie postepku“ 2 ). Zarowno Kollataj, jak Staszyc i inni pu- 
blicysci sejmu wielkiego i^dali elekeyi senatorow narowni 
z poslami: „cokolwiek sklada majestat rzadu i wladzy naj- 


') Kr6I do Bukatego 14 maja r. 1791. (Kalinka. Ostatnie lata 
panow. St. Augusta. Poznan, 1868. II, 189). 

2 ) Anonyma listow kilka. Ill, 96, 97. 
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wyiszej, to powinno by6 dzielem wyboru calego narodu“ '). 
Pod tiokiem takiej atmosfery pojeb prawodawcy nasi pragu^li 
senatorow obieralnych, chcieli bowiem miec w sejmie istotny 
„sklad wszechwladztwa narodowego“, ktore ustawa rzadowa 
przyznawala samej izbie poselskiej. Przeciwni organizacyi an- 
gielskiej izby lordow, jako reprezcntujacej pierwiastek arysto- 
kratyczny, szli raczej za duchem konstytncyi amerykanskiej. 
Wlasnie najdalej id^cy Karp w domaganiu sie swojem , izby 
senatorowie obierani byli na lat szesd, nasladowal przyklad 
konstytncyi Stanow zjednoczonych z r. 1787. 

Niemniejszq, od senatorow budzili w prawodawcach na- 
szych obawe ministrowie. Publicysci, powotuj^c sie na wszech- 
wiadztwo dygnitarzy tych w czasach dawniejszych, zwiaszcza 
hetmanow, nie sk^pili narodowi ostrzeieb i rad. „W kaftdej 
monarchii, — pisal Koll^taj, — zlosb rz^du i nieszczesliwosc 
narodu jest zawsze w reku ministrow: ich pasye, ich niezgoda, 
ich przekupstwo, ich podlosc i uleganie sprowadza ucisk na 
ludzi i kleski na patistwa... Minister, bedac zaszczycony 
dwoista powaga, t. j. wladzy najwyzszego wykonania w swym 
departamencie i wolnosciq, poufalego doradzania krolom, — 
w miare bystrosci swego rozumu lub w miare zlosci swego 
serca dokazuje tyle, ile niedole£no6b lub potrzeba monarchy 
dozwoli“ ... Zalecal wiec, izby osoby, wchodz^ce do wladzy 
wykonawczej, wybierane byly przez sejm, w zadnym zas ra- 
zie nie powinny zasiadab w senacie. „Wiazmy rece ministrom: 
nieeb nic nie moga przez udzielnosc swego urzedu i niech 
tylko tyle im wolno czynic bedzie, ile im dozwoli konstytucya 
rz^du przez umieszczenie ich w dykasteryach wykonawczych; 
niech nie majq, glosu w rz^dzie najwy&szej wladzy, tylko wten- 
czas, kiedy sprawiab sie musza przed stanami“ 2 j. Pogl^d 
Koll^taja podzielal Staszyc, doradzaj^cy jeszcze, iftby ministro¬ 
wie, przez sejm wotami sekretnemi obierani, byli czasowi 3 ). 


') Anonyma listow kilka. Ill, 107. 

2 ) Tamie. Ill, 102, 104 

3 ) Przestrogi dla Polski. 1790, atr. 275. 


Artykul VII ustawy mianowanie ministrdw powierzyl 
krdlowi, ktory pieciu z nich powola do Straly, innych prze- 
znaczy do komisyi rz^dowych. Zasiadab maja wszyscy mini¬ 
strowie wraz z biskupami, wojewodami i kasztelanami w izbie 
senatorskiej, w ktorej jednak w objektaeb sprawowania sie 
z nrzedowania swego, b^dz w Strazy, bipR w komisyach, glo- 
sowad nie bed^. Uczestniczaeych w Strazy na zaskar&enie de- 
pntacyi, wyznaczonej do egzaminowania czynno^ci ich, obie 
izby wiekszosciq, wotow maja prawo oddab pod sspl sejmowy. 
Komisye rzadowe: edukacyi, policyi, wojska i skarbu, oprocz 
mianowanych przez krbla ministrow przewodniczacych, skladab 
sie beda z czlonkow, wybieranych przez sejm, we wszystkiem 
zas obowiazane S£% do posluszenstwa Straiy. 

Opis sejmu tyle w tym artykule VII ustawy zrobil spu- 
stoszeh, ze zadowolnic mogl najradykalniejszego wyznawce 
wszechwladztwa narodowego, ktore tak propagowal Kollataj, 
Staszyc i inni. 

Wszechwladztwo narodowe ujawni6ne bye winno na 
kazdym sejmie przedewszystkiem w ceremoniale, w chwili po- 
laczenia sie izby poselskiej z senatorska. Po mowach powital- 
nych i uealowaniu reki krolewskiej, — na pamiatke, iz wszystkie 
wladze egzekucyjne poczqlek i zrodlo swoje bior^ od narodu, 
kanclerz od tronu wyrzeeze: „Stany sejmujace Rzeczypospolitej 
z mocy prawa wszystkie urzedy egzekucyjne w wladzy i dzia- 
laniu swem zawieszajq, 11 . Marszalek sejmowy przelozy, ie 
stany sejmujace, zatrudnione sprawami wainemi, jak ustawo- 
dawstwem, chetnie zezwalaja, aby urzedy wykonawcze do dal- 
szego rozrzadzenia Rzeczypospolitej funkeyonowaly nadal, po- 
czem wyglosi: „Stany sejmujace wszystkie magistratury, urzedy 
egzekucyjne w wladzy i dzialaniu swem do dalszego Rzeczy¬ 
pospolitej rozrzadzenia pod okiem swojem utrzymuja“ (§. XI). 
Obsadzenie przeciez z takiego irodla pochodzacych ministe- 
r yow przyznalo prawo krolowi bezposrednio, z zastrzeieniem, 
rozdawac je bedzie tylko szlachcie rodowitej, dobrze osia- 
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diej, katolikom (§. XIV, 18) ^ Ministrowie, podobnie jak 
senatorowie, w przedmiotach urzedowania swego w komisyach, 
zasiadajacy zas w Strady we wszystkich materyach voturn de- 
cisivum na sejmie nie maj^ (§. IV). Funkcyonuj^cy w Strazy 
odpowiedzialni s% wedtug brzmienia artykulu VII ustawy; 
opr6cz tego jednak, tak ci, jak i zasiadajacy w komisyach 
m0 g^ byd z woli sejmu ordynaryjnego bez dowiedzenia im 
winy, bez formalnego nawet oskardenia, pozbawionymi urze- 
dow. Przed rozlaczeniem sie izb sekretarze rozdadza senato- 
rom i poslom regestr wszystkich ministrow, zasiadajacych 
w Strady i komisyach rzadowych, dla wotowania, czy ktory 
z nich nie kwalifikuje sie do nsuniecia. Ten z ministrow, kto- 
rego nazwisko podkreslone bedzie przez 2 / 3 wotuj^cych, urzad 
utraci. Nie ma to uwlaczac stawie jego i prawom obywatel- 
skim; nominowany jednak na ministra powtdrnie mode byd 
dopiero po upiywie lat szesciu. Rezygnowad zas moze minister 
z urzedu swego tylko podezas sejmu ordynaryjnego i to po 
wotowaniu powyzszem (§. XIV, 18). Tak wiec pozostawienie 
nominacyi ministrow krolowi wynagradzali sobie prawodawcy 
modnoscia usuwania ich wiekszo^ciq, % w wotowaniu tajemnem. 
Wszechwladztwo narodowe w stosunku do najwydszych orga- 
ndw wykonawczych przez udycie tego rodzaju metody wyra- 
dato sie energiczniej, nid gdyby wybor kandydatow na mini¬ 
strow przyznany zostal, jak to uczyniono z scnatoiami swiec- 
kimi, sejmikom. 

Nie wystarczata jednak prawodawcom ani odpowiedzial- 
nosc ministrow w Strady, ani moznosd usuniecia ich bez oskar 
denia i winy. Wedtug artykulu VII ustawy komisye rzadowe, 
zlodone z czionkdw, wybranych przez sejm, obowiazane byly 
we wszystkiem do posluszeristwa Strady. Wyrainie i racyonal- 
nie sformulowato w ten sposob prawo zasadnicze zalednosd 
organow wykonawczych od wtadzy naczelnej. Taka jednak 


i) Przez dodatek „katolikom“ rzucat opia aejmu swiatio na arty- 
kut I ustawy, ktorego tread mogtaby upowazniad do wnioaku, ze na 
obejmowanie urzedow nie bedzie wywierad wplywu rdzuica religii. 


xaleznosd organdw wykonawczych podrzednych, lecz ztodonyeh 
2 osob, wyznaczonych przez „sktad wszechwladztwa narodo- 
wego“, t. j. sejm, od wtadzy naczelnej, skompletowanej z krdla 
sukcesyjnego i mianowanych przez niego ministrow. t. j. 
Strady, — wydawata sie prawodawcom niebezpieczna. Lekali 
sie despotyzmu Strady, chod cztonkow jej za wykroczenia prze- 
ciwko prawu mogli poci^gn^d do sadu, a nawet bez niego usu- 
wac. Wttoczyli przeto w opis sejmu artykut, nadaj^cy komi- 
syom rz^dowym prawo monitowania wtadzy naczelnej, a na¬ 
wet oskardania jej przed narodem. „Grdyby ktdra z najwyd- 
szych komisyi rzadowych, odebrawszy jakie zlecenie od Strady, 
osadzita wiekszo^cia gtosow tod zlecenie bye moga c ce szkodli- 
wem, — wtedy, provisorie posluszna bed^c w wykonaniu re- 
zolucyi Strady, poda nieodwtoeznie uwagi swoje krolowi / 
i Strady; a gdyby Strad nie sktonita sie do tych uwag, mode 
upraszad krdla o zwotanie sejmu gotowego; gdyby zas krol 
tego sejmu nie zwotat, mode o to podac na pi&mie dadanie 
swoje marszatkowi sejmowemu, ktdry z przetodeniem treSci 
i powodow..., pod zdaniem sprawy w sejmie, natychmiast 
sejm zwotad powinien 11 (§. III). Przepis ten tamat artykut VII 
ustawy dwukrotnie: raz przez zastapienie postuszenstwa bez- 
warunkowego prowizoryeznem, powtdrnie — przez dodanie 
takiej do zwotania sejmu gotowego przyezyny, jakiej prawo 
zasadnicze nie znato. „Przypadkow do konieeznego zwotania 
sejmu wylicza ustawa „tylko“ pied; wyradonego w opisie ka- 
tegorya tamtych nie miesci. Wreszcie cztonkowie sadu sejmo- 
wego z 14 senatordw i 24 postdw wybierani beda losami 
(§• XII). Wybdr ten zatatwiony zostat na sesyi sejmowej 
27 maja. 

Silniejszych, nad powydsze, hamulcow na pow&ciagniecie 
despotyzmu krdla sukcesyjnego i zwiazanych z nim organow 
wykonawczych opis sejmu nie miesci; lecz zawiera inne rysy 
charakterystyezne w wyktadzie sposobow, w jaki decydowane 
byd mialy tak zwane prawa ogolne. Wedtug artykulu VI 
ustawy projekty do praw ogolnych, t. j. konstytucyjnych, cy- 
Wilnych, kryminalnych i podatkow wieczystych, decydowane 

Ostatni rok sf'jmu wiclkiogo. 3 
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by6 winny wiekszoscia glosow. Pojecie wiekszosei, istotnie 
wzgledne, — znalazlo odpowiedni komentarz w opisie sejmu. 
Wedlng niego projekty do pravv cywilnych decydowane beda 
prosta wiekszoscia, do konstytueyjnych i kryminalnycli 2 / 3 glo- 
sow, do podatkow wieczystych — 3 / 4 . Takai wieloseia glo- 
sow izba senatorska decydowac raa o zawieszeniu prawa nchwa- 
lonego, z wyjatkiem podatkow, o ktdrych stanowid bedzie 
facznie z izba poselska. Uprzywiiejowanie praw kryminalnych 
w stosunkn do cywilnych usprawiedliwia sie teoryami humani- 
tarnemi, wywolanemi barbarzyiiskq, praktyka kar sredniowie- 
cznych; zastrzezona przy stanowieniu podatkow wieczystych 
wiekszosb 3 / 4 glosow tlomaczy sie troskliwoscia reprezentan- 
tow wszechwladztwa narodowego o kieszeh. Wymaganie 
w ostatnim wypadku podobnej przewagi glosow uwa£ane byd 
moze za zlagodzenie tylko liberi veto. 

Praca nad opisem sejmbw zajela caly prawie maj, wy- 
dala zas dzielo pod kazdyrn niemal wzgledem ulomne. Ustawe 
rzrplow^, ktorej zasady mialy byd „niewzruszone‘ I , wielokrotnie 
zlamano; wyzyskujac naturalnfj, w prawie tego rodzajn ogolni- 
kowosb okresleh, wykretnymi dodatkami spaczono sens jego. 
Prawem podrzednem zmieniano zasadnicze, zamiast je wyjasnid 
i stosownie do idei przewodniej rozwin^d. Opis sejmow, wy- 
szedlszy po za wlasciwe granice przedmiotu, pod wzgledem 
budowy monstrualny, w wielu kwestyach zasadniczych konstytu- 
cye zast^pil soba. Ogarniajaca prawodawcow idea wszechwladz¬ 
twa narodowego wykrzywila glowna ds^nosd konstytucyi, zbu- 
dowanie silnej wladzy wykonawczej w celu wytworzenia w orga- 
nizmie pahstwowym iadu i sily. Powage Strazy podkopano;. 
atrybucye glowy jej, krola, nszczuplono, chociai tylko posrednio. 
SukcesyjnoSd i nieodpowiedzialnosd monarchy powetowano so- 
bie, pozbawiajfj,c go nominacyi senatorow i utrzymywania kreo- 
wanych przezeh ministrdw. Niebawem troskliwosd prawodaw¬ 
cow o wolnosci narodowe bezposredni na krola zrobila atak 
przy rozwa^aniu przyznanego mu przez ustawe piawa laski. 

Na sesyi 10 maja, a wiec przed przejsciem jeszcze 
pierwszej polowy opisu sejmu, Wawi*zecki braslawski w na- 


stepujq,cy sposdb bronil konstytueyi przeciwko tym, ktorzy 
upatrywali w niej niebezpieezehstwo despotyzmu, „Ta& to jest 
konstytucya despotyczna, ktora stanowi szlacheckiemu wszyst- 
kie swobody, wolnosci, prerogatywy i pierwszehstwa zapewnia? 
ktora wlasnosci obywatelskie wszelkiego gatunku zabezpieeza? 
ktora moc stanowienia podatkow, rozklad wydatkow publi- 
cznych, szafunek nagrod, wladze prawodawcza i sffcdowniczf),, 
wypowiadanie wojny, zawieranie pokoju, zwiazkow i wszelkich 
traktatow; ktora roztrz^sanie czynow Strawy, ministrow i ko- 
misyi wykonawczych, oraz odsylanie przestepnych urzednikow 
w tych magistraturach po ukaranie do s^dow sejmowych, — 
narodowi zostawuje; ktora na iqxlanie dwoch czesci sejmnja- 
cych przez vota sekretne bez winy, za powodem samej tylko 
nieufnosci, nieodwlocznemu zmienieniu kazdego ministra pod- 
daje i krola do tego obowiq,zuje; zgola, ktora znpelna i naj- 
wyftszq, udzielnosb wyraznie narodowi waruje? ktora nas wyr- 
wala z pod jarzma obcej przernocy i ocalila niepodleglq, 
egzystencye kraju? I co£ ta konstytucya despotyczna wydarta 
narodowi, a przywlaszczyla tronowi? Nic bynajmniej. Ale wy- 
darla mo£nowladzcom sposobnosd czynienia zamieszah w kraju 
i intryg; wydarla sasiadom droge do wplywow, nieszczesli- 
wych zawsze dla Polski“ '). Zadowolniony z konstytucyi, je- 
den jej tylko czynil zarzut z okazyi pomieszczonego w arty- 
kule VII ustepu: „Krdl, ktoremu wszelka moc dobrze czy¬ 
nienia zostawiona bye powinna, mieb bedzie jus agratiandi na 
smierd skazanych, procz in criminibus status 11 . W nadaniu kro- 
Iowi prawa laski w takim zakresie upatrywal sprzeeznose 
z samq, konstytucya, jako powierzajaca mu dozor sprawiedli- 
wosci i wladze wykonawcz^; domagal sie, aby jus agratiandi 
ograniezone zostalo przez zaliczenie pewnych zbrodni, jak me- 
^obojstwo rozmyslne i kradzicz skarbu publieznego, pod kate- 
gorye criminum status. Krol w odpowiedzi poslowi braslaw- 
skiemu oswiadezyl, ze inicyatorem juris agratiandi nie byl' 
zwracal uwage na potrzebe uszanowania prawa, ktore odmia- 

') Gazeta narodowa i obca z 14 maja r. 1791, Nr. 39. 
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nie podlegad me powinno; ostatecznie jednak na wszystko 
zgadzal sie, zapewnil nawet, be przy sposobnosci sam zapro- 
ponuje, i£by wymienione przez mowce zbrodnie wsuniete zo- 
staly inter" crimina status. Spi'awa wobec innych, pilniejszych 
poszla w odwloke; od czasu do czasu jednak przypominano 
ja i podnoszono jej wage. Twierdzili niektorzy, be przyszly 
krbl moglby kazac kogo zabid i, korzystajac z ogdlnego juris 
agratiandi , morderce pardonowad '). 

Na sesyi 27 maja, po przejsciu opisu sejmu konstytu- 
cyjnego, wniosJ marszalek projekt juris agratiandi , wedlug 
ktorego po za wypadkami wyszczegolnionymi, z pod prawa laski 
wyjetymi, sluzy krolowi moinosc jedynie zamiany kary smierci 
na wiezienie. Rzewuski podolski rzucil uwage, ze „dobrod 
krola pi'zy prawie agratiandi moglaby w wojsko nasze naj- 
wiekszq, wprowadzid rozwiazlosd 11 . Gutakowski orszanski do- 
magal sie, iiby, zamiast wyszezegolniania wypadkow, z pod 
prawa laski wyjetych, wymienic raczej wyrainie te, w ktdrych 
stosowane bye mo£e. Marszalek zazadal uwag na pismie, dla 
zakomunikowania ich depntacyi konstytucyjnej, ktora tego£ 
samego dnia wieezorem odbyd miala posiedzenie. Na sesyi 
30 maja, gdy sekretarz sejmowy projekt poprawiony odezy- 
tal, Rzewuski podolski domagal sie wyjecia z pod prawa la- 
ski skazanych przez S£j,dy wojskowe na smierd; Pininski wo- 
lyiiski wnosil, Rby jus agratiandi sluzylo krolowi jedynie dla 
zabezpieczenia na rok i szesd niedziel tych, ktorzy za lu-. 
piestwa i najazdy skazani zostanq, zaocznie. Motywowal posel 
wolyhski i^danie swoje obaw^ spotegowania pochopu do na- 
jazdow, jeieli autorowie tego rodzaju przestepstw bed^, mogli 
liezyd na agracyacye. Zbijal Pininskiego Wawrzecki, dowo- 
dzac, be wystq,pil z projektem przeciwnym ustawie rzq,dowej, 
nadajacej krolowi jus agratiandi tylko dla skazanych na 
smierd; Soltyk krakowski przemawial za wyjeciem z pod la- 
ski „wszelkich“ najazddw. Po niejakich kontrowersyach, do- 
datkach i poprawkach przeszedl projekt deputacyi konstytu- 


') Krol do Bukatego 14 maja r. 1792. (Kalinka l. c. II, 189). 


cyjnej jednomySlnosci^. Wyjeto z pod laski wyszczegolnione 
w prawie o s^dach sejmowych crimina status , skazanych na 
smierd w sadach wojskowych, oraz na taka£ kare w jakim- 
kolwiek sadzie ostateeznym za zabojstwa, kradziez skarbn pu- 
blicznego i wszelkie najazdy. W innych wypadkach pod przy- 
slugujacem krolowi jus agratiandi roznmied nalezy zamiane 
kary smierci na wiezienie wieezyste; do waznosci decyzyi ta- 
kiej potrzebny bedzie podpis zasiadaj^cego w Strawy ministra. 

Po uporaniu sie z jus agratiandi przystapiono z kolei do 
Straiy. 

Do spraw najpilniejszych zaliczano sformowanie skladu 
Strazy, czego krol dokonac nie mogl dla brakn ministrow, 
gtownie kanclerzow. Podkanclerzy koronny, Garnysz, nmarl (6 
pazdziernika r. 1790); kanclerz wielki koronny, Jacek Mala- 
chowski, przeciwny przewrotowi 3 maja, napisal do krola list 
rezygnacyjny i Warszawe opuscil. Dotknelo to krola bolesnie; 
natychmiast poslal za nim sztafete z prosbq, o powrbt. „Krotko, 
ale wyraznie i najszczerzej, — pisal do kanclerza zaraz po 
sesyi 5 maja, — oswiadezam £al serca mego nad tym, tak 
niespodzianym WPana krokiem. Traci ojczyzna ministra, ja 
przyjaciela. Jej i swojem imieniem prosze, obliguje jak naju- 
silniej WPana: chciej zwrocid mysl, powrocid do urzedu, po- 
mnac, be im znaezniejszy jestes w ojczyznie, tem wiecej jestes 
obowi^zany nic takiego nie czynid, coby pochop dad moglo 
suppozyeyi, osobliwie obeym, rozumienia, be jest rozdwojenie 
umyslow w Polsce... Wracam wiec WPann rezygnacye jego 
z prosb^ naj£ywsz^, abyS mi dal wiedziec, kornn mam oddac 
dla WPana pieczec. Czekam i wygladam responsu WPana, 
jako od obywatela, jako od przyjaciela mego, z ktorym spol- 
nie slu£yd ojczyznie iyeze sobie do smierci 11 '). Na sesyi sej- 
mowej 9 maja Trzebuchowski inowroclawski upraszal o utrzy- 
manie na urzedzie zarbwno Malachowskiego, jak przebywaja- 
cego za granica marszalka nadwornego kor., Raczynskiego, na 
co krol oznajmil, be do pierwszego pisal, powrot zaS drugiego 


’) Rekopism mnzeum ks. Czartoryskich, Nr. 734. 
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„oil woli jego dependuje“. Niebawem odpowiedz kanclerza 
nadeszla: oswiadczyl, jako iadnej innej racyi ztozenia urzedu 
uie mial, tylko niezdrowie i slabosd sil, ktore mu dluiej pra- 
cowac nie pozwalaly '). Ju£ krol na Malachowskiego, przeby- 
waj^cego w Dreznie, nie nalegal, zwlaszcza, ie i marszalek 
sejmowy malq, powrotu brata czynil nadzieje; mysled zaczal 
o obsadzeniu wakansow. Pragnal wzi^sd pieczed wielka ksi^ze 
general podolski, gdy jednak rychlo zamiaru tego zrzekl sie, 
mialo kanclerstwo spasd na marszalka Potockiego, podkancler- 
stwo na Koll^taja, ehociaz ten ostatni wiele spotykal zawad. 
Wygadywala na niego poteznie Kossakowska, kasztelanowa 
kamiehska; biskupi przedstawiali go za niebezpiecznego dla 
wiary i kraju. Dla dokuczenia Koil^tajowi, biskup kamie- 
niecki, Krasiiiski, gotow byl w sejmie popierad mysl, zeby 
ksiezy na zawsze pozbawid prawa piastowania pieczeci 2 ). 
W trakcie tego na sesyi 13 maja Leszczynski inowroclawski, 
a za nim ksiqie Sanguszko, wojewoda wolyhski, wnieSli, aby 
ze zlecenia sejmu marszalkowie konfederacyi napisali do Ma¬ 
lachowskiego z perswazya o powrot do urzedu. Obaj byli mal- 
kontentami; wniosek swoj pozorowali potrzeba ntrzymywania 
jednosci i zgody, w gruncie zas rzeczy iadali powrotu Mala¬ 
chowskiego dla niedopuszczenia do pieczeci glownych twdrcow 
ustawy rzEplowej: marszalka Potockiego i Kollataja. Przeciwko 
wnioskowi ich wyst^pili dwaj skrajni: Sokolnicki poznahski, 
zarliwy rewolncyonista, i Skorkowski sandomierski, malkontent. 
Pierwszy twierdzil, ze komplementowanie Malachowskiego 
wywola tylko zwloke w obsadzeniu ministeryow, a wiec 
i w sformowaniu Straiy. Drngi w sklanianiu ministra do obje- 
cia urzedu, z ktorego zrezygnowal, wystawial zamiar terrory- 
zowania obywatela, zadawanie mu gwaltu. W kohcu mowy 
swojej polecal Skorkowski do podkanclerstwa ksiezy: sekreta- 
rza i referendarza kor., Soltykow, oraz Przerebskiego, pisa- 
rza wiel. kor.; do podskarbstwa nadwornego kor. kasztela- 


*) Gazeta narodowa i obca z 14 maja ,r. 1791, Nr. 39. 

2) Krol do Bukatego 7 i 14 majar. 1791. (Kalinkalc.il, 188, 190). 


n 5 W : O&arowskiego wojnickiego i Ostrowskiego czerskiego. 
Krol poparl wniosek Leszczytiskiego; sejm na zapytanie mar¬ 
szalka odpowiedzial zgodq, jednomyslna. Wyslano zaraz do 
kanclerza kuryera '). 17 maja nadeszla odpowiedz pomyslna 2 ), 
skutkiem czego krdl niezwlocznie przystapil do nominacyi mi- 
nistrow i sformowania Straiy. Hetman polny litewski, Tyszkie- 
wicz, zostal podskarbim wielkim litewskim, Soltan marszalkiem 
uadwornym litewskim, Kollataj podkanclerzym koronnym, 
Ostrowski podskarbim nadwornym koronnym. Nominacyi tych 
dokonal krol wedlug prawa dawnego; zobowiazal sie jednak, 
ze az do zamierzonej redukcyi ministeryow nowo-wakujacych 
obsadzac nie bedzie. Do Straiy powolani zostali: w zastepstwie 
bawiacego za granicq, prymasa biskup krakowski, Turski, do 
interesow wewnetrznych kanclerz wielki kor., Malachowski, do 

') Wyslal do niego i krol nastepujacy list pod data 13 maja 
r. 1791: „Prosilem ja, nie uprositem; prosi teraz sejm, azali uprosi, abys 
sie wrocil do urzedu. Lubo nalegany, abym napelnil ministerya i Straz, 
zatrzymalem sie ze wszystkiem, abym WPanu zostawil miejsce. Nie 
trzymajze nas w zawieszenin, bod tandem trzeba jui te Straz urzadzid“. 
Przytoczywszy tread przychylnej odezwy krdla pruskiego, dodal: 
„Z krakowskiego, wislickiego, z ziemi helmskiej juz nas tu doehodza 
listy, aprobujace nasz'e dzieto. Z Lublina juz wiemy, ze sie tam uspo- 
koili. Tu prawie wszyscy... Koiieze na tern, ze trzeba jednosd utrzy- 
mywad. Nuze, panie Jacku, i ty sie wr6d, wszak cie o to prosi ten, 
ktory cie zawsze kochal“. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 927). Uzywal 
krol posrednictwa Malachowskiego w sprawie nabycia w Dreznie obrazu. 
Pod data 14 maja kanclerz donosil z Drezna: „Osiagu^wszy przez sta- 
rannosd moja zadanego obrazu przez WKr. Mosc, zaraz go przez po- 
wracajsjcego kuryera odsylam. Nie wiein, czyli on jest darowany lub 
nie, bo rewersu zadnego odemnie nie wzieli, ale to moge powiedziec, 
2e z ukontentowaniem mdwil elektor, gdym mil dziekowal, ze bardzo 
®u inilo tak male WKMosci sprawid ukontentowanie 11 . Listem z 22 maja 
r - 1791 kazal krol staroscie opoczynskiemu, posiowi polskiemu u dworu 
saskiego, podziekowac elektorowi za przyslany mu „obraz sw. Magda- 
len y, przez Dietricha malowany 11 . (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 734). 

2 ) Czytano ja tegoz dnia na sesyi sejmowej; 26 maja osobiscie 
J Uz usprawiedliwial kanclerz przed stanami nieobecnosc swoja stanem 
zdrowia. 
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zagranicznych podkanclerzy lit., Chreptowicz; z marszalkdw Po- 
tocki, z hetmanow Branicki, z podskarbich Ostrowski, oraz 
marszalek sejmowy Malachowski i na zalecenie krola, za 
zgodq, jednomyslnq, stanow, — wyjatkowo na ten raz, — mar¬ 
szalek konfederacyi lit., Sapieha. Zrobil Stanislaw August wy- 
bor osobliwy: powolal do rady swojej trzech stronnikow ro- 
syjskich: Chreptowicza, Malachowskiego i Branickiego. Chcial 
prawdopodobnie w ten sposob udobruchad malkontentow, 
a bardziej jeszcze — zaiegnad nieched gabinetu petersbur- 
skiego. Wybor hetmana Branickiego usprawiedliwial w sposob 
nastepujacy: „Przyszedl do mnie, oswiadczyl jednomyslnosd 
i zaproszony jest przezemnie do Strazy; wiec podobno upewnid 
sie mozna, te Moskwa za te rewolucye wojny nam nie wypo- 
wie“ *). Innym razem przechwalal sie, te wepchnq.1 hetmana 
vv Straz, jak w jame; obezwladnil go, przez nadzor wlasny 
i sejmu zrobil bezpiecznym 2 ). 

Projekt opisu Strazy czytany by! na sesyach: 26 i 30 
maja, zawsze jednak spadal dla spravv wadniejszych. Na se- 
syi 31 maja z powodu watpliwosci roznych zwrocony zostat 
deputacyi konstytucyjnej do poprawek i odinian. 1 czerwca 
po objasnieniach Weyssenhofa, trzymajacego w deputacyi 
pioro, trzykrotntj, jednomyslnoseitj, zostal przyjety. Prawo to, 
bedace powtorzeniem i usystematyzowaniem postanowien, za- 
wartych w ustawie rzadowej i opisie sejmu, te chyba zawiera 
nowosd, ze krol nominowanych raz ministrow w przeci^gu lat 
dwoch oddalad od Strazy nie moze. Szczegolowo wreszcie wy- 
mienia obowiq,zki ministrow i ich odpowiedzialnosd, zabrania 
Stra&y wkraczad w dziedzine stanowienia lub tlomaczenia 
uchwal, wdawad sie w wyroki s^dow, naruszad wolnoSci mo- 
wienia, pisania, druku, i t. p. 

Interesa zagraniczne zalatwiane beda przez krola i wla- 
sciwego-ministra, z warunkiem komunikowania Strawy o stanie 


') Krol do Bukatego 7 maja r. 1791. (Kalinka l. c. II, 188). 

-) Krol do Badeniego 27 lipca r. 1791. (Tomkowicz. Z wieku St. 
Augusta. Krakow, 1882, str. 101). 


negocyacyi z rzq,dami postronnymi. Szesnasto-glowq, deputacyi 
do spraw zagranicznych zast^pil Chreptowicz, do ktdrego sza- 
funku na wniosek Wojczynskiego rawskiego sejm na posie- 
dzeniu 6 czerwca wyznaczyl corocznq ze skarbn publicznego 
sume IV 2 niiliona i 300000 zl. na potrzeby nieprzewidziane. 
Powierzenie interesow zagranicznych jednemu ministrowi, zobo- 
wi^zanie poslow polskich na dworach obcych do komuniko¬ 
wania sie z nim tylko, — gwarantowalo zachowanie w tego 
rodzaju sprawach sekretu, uwalnialo tet krola od nadmiernej 
korespondencyi, jakq, przedtem na wlasnq reke prowadzid mu- 
sial. Zarzad spraw zagranicznych, kierowany przez wlasciwego 
ministra bezposrednio, osobnego opisu ponad postanowienia, 
zawarte w prawie 0 Strazy, nie wymagal. Ze decyzye Strazy 
w innych materyach wykonawczych wydawane bye mogly 
tylko do oddzielnych komisyi rzqdowych posredniezyeh, jak: 
policyi, skarbu, wojska i edukacyi, — wypadalo prawodaw- 
com zaj^d sie ich organizacyq,. 

Juzi 1 czerwca donosil marszalek sejmowy, te na naj- 
blizszej sesyi przedstawi projekt opisu Komisyi policyi, ktory 
po wydrukowaniu rozdany zostanie prawodawcom do delibe- 
racyi. Odczytany na sesyi 6 czerwca, zwrocony depntacyi 
konstytucyjnej do poprawek, wywolal kwestye zasadniezq,: 
jedna ma bye na kraj caly Komisya policyi, czy wiecej? 
Sprawe te podniosl na sesyi 8 i ponowil 17 ezerwea Siwicki 
troeki. Zadal osobnej Komisyi dla kaMej prowincyi Rzeczypo- 
spolitej, powolywal sie zas na powage nnii Litwy z Korona, 
ktorej akt zastrzegal dla wielkiego ksiestwa nazawsze od- 
dzielnosd urzedow i magistratur. Kwestye te poruszala i roz- 
strzygala w duchu scislejszego zjednoczenia Litwy z Koronq, 
publicystyka sejmu wielkiego. Ko!hj,taj domagal sie komisyi 
wykonawczych wspolnych '); toz samo zalecal przyjaciel jego, 
kanonik Jezierski 2 ). Istuiejaca juz, nfundowana przez sejm 

'1 Listy anonyma. Ill, 110. 

2 ) Wzmianka krotka o zjednoczeniu ksiestwa litewskiego z kro- 
lestwem polskiem w duchu wolnosci i rownosci. Bez m. i r. 8a. 
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wielki po obaleniu departamentu w Radzie nieustajacej Komi- 
sya wojskowa obojga narodow dawala wielu sejmujacym 
asumpt do obstawania za jednoScia w administracyi. Nawet 
w gronie senatorow i poslbw litewskich, zebranych na sesye 
prowincyonalna, byli zwolennicy jednosci. Jednak£e Suchodol- 
ski, kasztelan smoleiski, i Korsak, posed wilenski, popierali 
Siwickiego, wcia£ powolnjq,c sie na swietosd i nienarnszalnosc 
unii. Tyszkiewicz zmudzki mniemal, le zadowolnid powinna 
oponentow taka alternata w funkeyonowaniu komisyi rzado- 
wych na Litwie, jaka zastosowana zostala dla sejmow ordy- 
naryjnych, z ktorych kazdy trzeci odbywad sie ma w Grodnie. 
Marsza!ek konfederacyi litewskiej, Sapieha, wyraZal watpliwo^d, 
czy z ducha unii da sie wywiesc oddzielnosd komisyi. Krol 
oswiadezyl, le akt unii zawarowal dla Litwy i Korony jednosc 
rzq,dow£i., ktorq, ustawa 3 maja jeszcze inocniej ntwierdzila, 
przez co domaganie sie oddzielnosci Komisyi policyi sprzeciwia 
sie duchowi praw zasadniezyeh. Nie osiagnie sie sily izadu 
przez rozbijanie go; troskliwoSc stawajq,cych przy prerogaty- 
wach prowincyi litewskiej nst^pid powinna dobru powszech- 
nemu. Zarzut, ze Warszawa, przez funkeyonowanie w niej 
wladz administracyjnych, pochlaniad bedzie intraty ksiestwa 
litewskiego, jest blahym; zresztq, przyjecie poprawki posla 
imudzkiego i te trudnosd w czesci ulatwi: „gdy osoba moja 
i sejm przenosid sie bedzie do Litwy, wtedy zgromadzad sie 
tarn beda powinny wszystkie magistratury, a zatem i Komisya 
policyi 11 . Ze jednomyslnosci projekt deputaevi konstytucyjnej 
nie pozyskal, zarz^dzil marszalek turnus. Wiekszosei^, 100 glo- 
sow przeciwko 11 na sesyi 17 czerwca zamieniony zostal 
w prawo. 20 czerwca przeszly jednomyslnosci^ dodatkowe do 
opisu Komisyi policyi artykuly, dotyczq,ce obowiazkow prezy- 
dujs^cego w niej marszalka co do zachowania bezpieczebstwa 
osoby krola i dworu. 

W skiad Komisyi policyi wchodzsp niepowolani do Strawy 
marszalkowie, oraz pietnastu komisarzy: trzech z senatu, sze- 
sciu ze stanu rycerskiego i tylu£ plenipotentow miejskich. 
Wszyscy komisarze obierani bed^, co lat dwa na sejmie ordy- 


naryjnyui z posesyonatbw. Komplet Komisyi sldadad sie ma 
z pieciu czlonkow, zawsze w przewyiszajacej liezbie stann 
szlacheckiego. Zaden komisarz, jako podlegly odpowiedzialno- 
sci, zrzec sie nrzedn nie moze. Wladza Komisyi rozeiaga sie 
jedynie na miasta wolne; posiadlosciom dziedzieznym obywa- 
telskim ma prawo ndzielad jedynie rad i ostrzezen. Wolne sa 
od jej dozoru majfpki, domy i miejsca, bed^ce wlasnosciq, zie- 
miabskq,; w mieszkaniach i gruntach tej kategoryi pod £adnym 
pozorem nie ma prawa ani szpiegowad, ani dokonywad rewi- 
zyi. Przepis o wyjeciu z pod wladzy Komisyi policyi majetno- 
sci i stosunkow ziemianskich powtarza sie w opisie jej kilka- 
krotnie z naciskiem. Do rozleglych, szczegblowo wymienionych 
atrybucyi tej magistratury dolaczono obowiq,zek czuwania nad 
wolnoscia pisania i druku, oraz opieke nad wlasnosciq, antor- 
ska, ktora wlasciwiej powierzyd naleialo kodeksowi cywil- 
nemu. 

Wejscie w zycie prawa o Komisyi policyi zalel.alo od 
uchwalenia wewnetrznego urzadzenia miast wolnych, ktore 
mialy magistratnrze tej podlegad i zasilad jq, szescioma swoimi 
komisarzami z nieistniej^cych jeszcze plenipotentow sejmo- 
wych. Dla tego tel jn i na sesyi 15 czerwca odezytany zostal 
projekt urzadzenia miast, ktory poszedl w deliberacye, nieba- 
wem zas podlegl w sejmie dyskusyi. 24 czerwca przeszla pro- 
jektu czesd pierwsza; 27 zamieniona zostala w prawo i druga. 
Na sesyi 28 czerwca dokoiezony zostal wybor komisarzy z se¬ 
natu i stanu rycerskiego do zasiadania w Komisyi policyi. 
Przeszli z senatu kasztelanowie: Debowski czechowski, Szczyt 
brzesko litewski, Lipski leezyeki; z stanu rycerskiego: Ale- 
ksander Potocki, Marcin Badcni, ex-pisarz skarbu lit. Szwy- 
kowski, ex-pisarz trybnnalu lit. Proszyiski, starosta nnrski 
Wodzinski i Ignacy Zapolski. Jui 4 lipca w palacu Rzeczypo- 
spolitej pod rezydencyq, marszalka wielkiego kor., Mniszcha, 
Komisya policyi obojga narodow, wprawdzie w komplecie 
samych komisarzy szlacheckich, rozpoczela swoje czynosci J ). 


*) Gllos JWIPana Michata Wandalina Mniszcha, marszalka w. kor.‘ 
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12 lipca wydala uniwersal do komisyi porzylkowych cywilno- 
wojskowych. 

Takie byly glowne prace sejmowe, przeprowadzone 
w maju i czerwcn. Nielicz^c posiedzeb 3 i 5, odbyto ich 
w maju 14, w czerwcu 17, razem 31. Obfitosd robdt zawdzie- 
czad nale&y gorliwoSci deputacyi konstytucyjnej, ktora zreszta 
na wniosek Russockiego krakowskiego na sesyi 16 maja po- 
wiekszona zostala o 12 czlonkow. Weszli zas do niej ludzie, 
znani ze zdatnosci i pracowitosci: Skarszewski, bisknp lubelsko- 
cheimski, kasztelanowie: Szczyt brzesko-litewski i Mostowski 
raci^ski; ze stanu rycerskiego: Linowski krakowski, Strasz san- 
domierski, Ossolifiski drohicki, Sokolnicki poznanski, Sobolew- 
ski warszawski, Luszczewski sochaczewski, Wawrzecki bra- 
siawski, Chreptowicz nowogrodzki i Weyssenhof inflancki. 
Zrobiono tem wiecej, ie oprocz uchwalenia praw, dotycz^cych 
rozwiniecia konstytucyi, wysluchano relacyi egzaminu deputa¬ 
cyi do spraw zagranicznych, opinii Komisyi skarbowych wzgle- 
dem starostw sumowych i lennosci, zalatwiono mnostwo inte- 
resow pomniejszych. Psuly porzadek obrad rozwlekle mowy, 
wyglaszane interlocutorie, jak na pochwaie konstytucyi 10, 16 
i 31 maja Wawrzeckiego, Koscialkowskiego i Niemcewicza, 
ku naganie jej Skorkowskiego; — wogole tok dyskusyi fo- 
remny nie byl. Liczba senatorow i posiow, uczestniczacych 
w obradach, wynosila maximum 124, minimum 62 na sesyi 
14 czerwca. Sesya 15 czerwca dla niezebrania sie w izbie sej- 
mujqcych solwowana byla na dzien nastepny. Glosowaniu nie- 
zawsze towarzyszyia szczero§6 przekonai. W wotowanin ja- 
wnem w materyi pierwszej czesei opisu sejmow 113 bylo glo- 
sow za, 7 przeciw, w sekretnem 90 za, 24 przeciw, — w osta- 
tniem szesciu prawodawcow nie dalo znaku iycia. W pewnej 
materyi skarbowej na sesyi 19 maja bylo wotow glosnych 
affirmative 118, negative 4; w sekretnem kreskowaniu tamtych 
102, tycb 12... 


„Chcqc, glosil akt limity, uchwalonej na sesyi 28 
czerwca, — zmordowanym silom naszym trzechletni* sejmowq 
P rac 4 dac odpoczynek,... sesye sejmowe do dnia 15 wrzesnia 
r. b. limitujemy. .. Tymczasem deputacye, wyznaczone, obo- 
wiazujemy, aby kazda polecone sobie projekta gotowaly i do 
przejizenia deputacyi konstytucyjnej oddawaiy, azeby za ze- 
braniem sie z limity sejmu sesye z wiekszym pospiechem i po- 
rzadkiem odbywad sie mogly“. 



przy rozpoczeciu nowo-ustanowionej Komisyi policyi 0. N. d. 4 m. lipca 
r. 1791 miany. Bez m. i r. 4o, kart nib. 2. 




III. 

Malkontenci. 

Postowie przeciwni konstytucyi rozbiegaja sie po prowincyi dla oblato- 
wania w grodach protestacyi, ktdrej nie chciaia przyjfjd kancelarya 
warszawska. — Garstka pozostatych w Warszawio manifestuje niezado- 
wolnienie swoje w przemdwieniach sejmowych.— Obok dziaian jawnych 
zawiazuje sie konspiracya; hetman Branicki uktada plau porwania 
krola. — Malkontentyzm prowineyi ujawniat sie w stopniu najrozma- 
itszyrn.— Szlaehta litewska zajela postawe lojalna; pomruki niechetnych 
miarkowali wpiywem swoim przyjaciele konstytucyi. — Nieugietym byi 
wojski litewski, Zaleski. — Silniejsza byta opozycya w prowincyi mato- 
polskiej, zwtaszcza w wojewodztwach ruskich; w lubelskiem szkodliwie 
dziatat podkomorzy DJuski, w sandomierskiem wptyw kanclerza MaJa- 
chowskiego. — W wojewodztwach wielkopolskich wybittiych objawdw 
malkontentyzmu nie byto. — Powsciagauie opozycyi. — Stanowisko 
publicystyki w sprawie konstytucyi. 




a sesyi 3 maja ze stu pieddziesieciu kilku obecnych 
czlonkow sejmu wedtug obrachunku malkontentbw 
okoio 70 bylo konstytucyi przeciwnych '). Nazajutrz przeciei 
jeden zaledwie senator, — Czetwertynski, kasztelan przemyski, 

b Wediug obliczeii wspoiczesnikow w razie turnowania naleie- 
liby do opozyoyi: biskupi: Skarszewski cheimski, Kossakowski inflancki; 
■wojewodowie: Sapieha smoleiiski, Hryniewiecki lubelski, Malachowski 
mazowiecki, Grocholski braolawski, Sumiiiski inwrociawski; kauclerze: 
Malachowski w. kor., Sapieha w. lit.; podskarbiowie: Kossowski w. 
kor., Dziekohski lit.; kasztelanowie: Plater troclu, Ozarowski wojuicki, 
Itarsznicki wielunski, Zielinski rypiiiski, Suohodolski smoleiiski, Zaluski 
buski, Czetwertynski przemyski, Jezierski Jukowski; posiowie: Mielzyn- 
ski poznahski, Korsak wilenski, Chominski oszmiatiski, Pomarnacki 
i Kossakowski wiikomirscy, Manuzzi brasiawski, Mezeiiski sandomierski, 
Suehorzewski i Pruski kaliscy, Siwieki trocki, Dziekonski grodzienski, 
Kossakowski upicki, Nakwaski, Blociszewski, Kretkowski ieczyccy, Za- 
bietto i Sylwestrowiez iimudzcy, Dabski kujawski, Madalinski, Trzebu- 
chowski inowroeiawscy, Kicki, Komorowski eheimscy, Hulewicz, Stroj- 
nowski, Zagdrski, Olizar, Aksak, Krzucki wofyiiscy, Mierzejewski, Or- 
towski, ZJotnieki, Kossecki podolsey, Diuski, Sufczynski lubelscy, Jd- 
zefowicz orszaiiski, Szamocki warszawski, Nowowiejski wyszogrodzki, 
Jablonowski nurski, Szydiowski mielnioki, Radzicki, Zielinski zakro- 
ezymscy, Grocholski, Swiejkowski braciawscy, Jelenski mozyrski, Put- 
kamer minski, Pagowski inflancki, Radzimiiiski, Kurdwanowski czernie- 
Oiowsey. Popieraliby konstytucye biskupi: Turski krakowski, Cieei- 
^zowski kijowski, Rybinski kujawski, Krasiiiski kamieniecki, Gorzenski 

Ostatni role sejmu wielkiego. 
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i 27 tylko poslbw udalo sie do grodu warszawskiego z histo- 
ryq, „gwaltu i przemocy, z ktora nowy rzad Polsce narzu- 
cono“ '). Pisarz, Skulski, przyj^cia manifestu odmowil. Caly 


smolehski; wojewodowie: Aleksandrowicz podlaski, Felkerzamb inflan- 
cki; kasztelanowie : Jablonowslu krakowski, Lubomirski kijowski, 
Ostrowski czerski, Kwilecki kaliski, Mostowski raciaski, Oborski cie- 
chanowski, Brzostowski mazowieoki, Rybiiiski owrucki; poslowie: Dem- 
binski, Russooki, Sottyk, Linowski krakowsoy, Gorzehski, Zakrzewski, 
Sokolnicki, Bolesz poznaiiscy, Narbutt lidzki, Wawrzecki braslawski, 
Koohanowski sandomierski, Radoliiiski, Miaskowski, Mikorski kaliscy, 
Bronikowski, Breza gnieznieiiscy, Tymowski sieradzki, Szembek, M$- 
czyiiski wielunscy, Jerzmanowski leezycki, Ilinski, Borowicki, Trypol- 
ski,-Ribhiski kijowsoy, Zboinski, Osnialowski, Dzialyiiski dobrzynscy, 
Rzewuski, ex-obozny Witoslawski, Zaj^ozek, Grabinski podolscy, Pu- 
zyna,'Zdzitowiecki smolehscy, Gzartoryski, Sanguszko, Potocki lubel- 
scy, dwaj Grabowscy wolkowyscy, Boiikowski plocki, Gutakowski or- 
szanski, Puchata czerski, Byszewski, Sobolewski warszawscy, Goraulin- 
ski wiski, Mokronowski wyszogrodzki, Wollowicz ciechanowski, Glinka, 
Gholewski rOzaiiscy, Oborski, Kicinski, Grzybowski liwscy, Luszczew- 
ski sochaczewski, Rzetkowski, Zawisza gostyiiscy, Korzeniewski pinski, 
Matuszewicz brzesko-lit., Potocki Seweryn, Szczeniowski, Lezenski 
braclawscy, Zabiello, Niemcewicz, Weyssenhof, Kublicki, Batowski, Ka- 
czanowski, Trebicki, Mostowski inflanccy. Oprocz powyzszych, jednego 
posla zrddlo podaje nieczytelnie. (Opisanie sprzysieienia na zgube wol- 
nosci, w dniu 3 maja 1791 na sesyi sejmowej wykonywanego. Repopis 
bibl. ord. hr. Krasiiiskich w Warszawie). Do 67, wymienionycli wy^ej 
w kategoryi niechetnych, dodad naleiy trzech jeszcze, rowniei obec- 
nycli: Branickiego hetniana, Chreptowicza podk. lit. i Szydlowskiego, 
kasztelana zarnowskiego. (Opisanie spisku, na zgube w'olnosci uknowa- 
nego, w d. 3 maja r. 1791 wykonanego. Rekopis bibl. hr. Dzieduszyc- 
kiego we Lwowie, tek Golebiowskiego t. IX. Zreszta, rekopis ten nie 
wymienia pomiedzy obecnymi w kategoryi niechetnych wojewodow: 
Grocholskiego braclawskiego, Suminskiego inowroclawskiego; pomija 
tefc kasztelandw: Suchodolskiego smolenskiego i Czetwertynskiego prze- 
myskiego). Hulewicz w liscie do Szczesnego Potockiego z 7 maja r. 1791 
(Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3473) donosil: „Bylo nas w opozycyi 64, 
ale bez glowy“. 

») W aktach grodzkich warszawskich protestacyi tej nie znale- 
zlismy, nie umiemy przeto ani wszystkich manifestantow wymienid, am 
skonstatowad: ilu z nich bylo obecnych na sesyi 3 maja, ilu zas scia- 
gnelo do Warszawy w dniu nastepnym, p6 dokonanym jui przewrocie. 


ranek spedzili oponenci w kancelaryi, nim zdeeydowali sie 
wniesd do grodu, zamiast przygotowanego manifestu, protesta¬ 
cye wedlng projektu Skulskiego, konstatujaca jedynie, jako 
na sesyi 3 maja „na nic, coby prerogatywom wolnosci naro- 
dowej, spokojnosci domowej i instrukcyom przeciwnego bylo, 
nie zezwalali“. Suchorzewski obok podpisu swego zaznaczyl] 
ie innego manifestn przyjab nie chciano >)• Na nastepnej sesyi 
sejmowej, 5 maja, pieciu z tych, ktorzy wczoraj wniesli do 
grodu protestacye, oswiadczylo, ie, „dogodziwszy instrukcyi, 
adherent woli powszechnej". Korsak wilehski, jeden z manife¬ 
stantow, a zwykly we wszystkiem B trudnik“, nietylko to samo 
powiedzial, ale dodal, ie , jednosc w narodzie majac za rzecz 
najcelniejsza, sam zaprasza senat i poslow, aby na znak ukon- 
tentowama generalnego poszli wszyscy do ncalowania reki krd- 
lewskiej 2 ). Wiekszosc protestantbw na sesyi 5 maja swie- 
cila nieobecnoscia; postanowili nie brad udzialu w dalszych 
sejmu czynnosciach i rozjechad sie do swych wojewodztw. 


Wiadomo, ie tych, ktdrzy w d. 3 maja oponowali przeciwko kostytu- 
cyi, bylo tylko 13 (pomiedzy nimi jeden senator): ci, naturalnie, udali 
sie do grodu; przylaczylo sie zas do nich 15 chyba z liczby przyby- 
lych do stolicy po fakcie, trudno bowiem przypuszczad, zeby manife- 
stowali sie przysiegli. Zdaje sie zreszta, ze protestacye wedlug projektu 
Skulskiego podpisali tylko: Orlowski i Zlotnicki podolscy, Strojnowski, 
Zagorski, Aksak, Benedykt Hulewicz, Krzucki wolyiiscy, Swiejkowski 
braclawski, Jablonowski nurski, Suchorzewski kaliski. (Suchorzewskiego 
„0dezwa do narodu* w Rocznikach Tow. przyjaciol nauk pozn., t. Ill, 
str. 472). Korsak wilenski oblatowal wygloszona na sesyi 3 maja mowe 
swoja. (Inducta oblatarum grodu warszawskiego. 1791, Nr. 37). 

') Suchorzewskiego „0dezwa do narodu" (l. e. str. 468, 472). _ 

JW. IP. Dluskiego podkomorzego w. lub. etc. usprawiedliwieuie sie 
pi zed publicznosciij z manifestu etc. — Kr61 w liscie do Bukatego z 7 
maja r. 1791 (Kalinka. Ostatnie lata pan. St. Augusta. II, str. 187) donosil: 
»Urodzilo sie przez dzien 4 maja 27 protestacyi poselskich, a jedna se- 
natorska Czetwertynskiego czarnego". Wedlug innego zrodia „bylo 26 
podpisow z stanu rycerskiego, z senatu i ministeryum iadnego“. (? do 
Szczesnego Potockiego 7 maja r. 1791. Rps. Muzeum ks. Czart 
Nr. 3473). 

2 ) Kr61 do Bukatego 7 maja r. 1791. (Kalinka l. c., str. 187). 

4 * 
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Jablonowskiego nurskiego i Benedykta Hulewicza wolybskiego, 
ktorzy poszli na sesye z ciekawosci, traktowali tryumfatoro- 
wie uprzejmie, lecz z odcieniem sarkazmu. Gdy Hulewicz sta¬ 
ndi przy balkonie ministrow, marszalek Ignaey Potocki rzekl 
dob: coz, mosci panie wolyhski: cierpi serce, be sie nie udalo 
podlug mysli tego, ktorego sie kocha?“ Hulewicz milczal, Ja- 
blonowski nie mogl powstrzymad sie od protestacyi, gdy izba 
uchwalala nakaz, zeby deputacya konstytucyjna na now^, 
ustawe rzadowa zlo^yla przysiege 1 ). 

W dniach nastepnyeh kilkn poslow z wlasnej inicyatywy 
przyszlo do krola, mowi^c: Jeslismy sie manifestowali 4 maja, 
to jedynie dla tego, be mamy w instrukcyacb zalecenie nie 
pozwalad na sukcesye; bedziemy sie starali, aby na pierw- 
szych sejmikach same wojewodztwa nasze kazaly nam czynid 
reeesa“ 2 ). Byli jednak i „nieporuszeni“; pomiedzy tymi sta- 
loscia uporu celowal Hulewicz. „Pisze, — donosil Szczesnemu 
Potockiemu, — driq-cq, rekq,, bom nie Polak, ale ofiara najo- 
kropniejszego despotyzmu... Skrapialismy sie Izami ze Zlot- 
nickim, iegnajac nasza wolnoSc, ktorej dzien 3 maja grob 
otworzyl... Zapewne nam, poslom, przysiegac ka£a„ ... Od- 
gra^al sie, be „zapewne“ przysiegi nie wykona, lecz przewi- 
dywal, be go z tego powodu ab activitate odsqdza i pozbawiq, 
pisarstwa ziemskiego wlodzimierskiego. „Nie opuszczaj mnie, 
kochany Panie: sluityd ci bede na nowej kolonii za wloda- 
rza“... Za sprawcow katastrofy uwa£al Kollfjtaja, Ignacego 
i Stanislawa Potockich: pierwszego jako autora projektu kon- 
stytucyi, dwoch ostatnich jako egzekutorow przewrotu. „Pan 
Stanislaw wydal z cekauzu 2000 sztnk broni dla mieszczan 
z haslem, aby sie stawili na dziedziiicu zamkowym 11 . Kollq,- 
taja, krewnego swego, Hulewicz przeklinal; dom jego omijal, 


') Hulewicz do Szczesnego Potockiego 7 maja r. 1791 z War- 
szawy. (Kps muzeum ks. Czart., Nr. 3473). — Suchorzewskiego „0dezwa 
do narodu“ l. c., str. 468. 

s ) Krol do Bukatego 21 maja r. 1791. (Rps. muzeum ks. Czart., 
Nr. 849. 


Jako zaraHiw^ kuznie cyklopow, z ktdrej poiar wybuchn^l 
na ojczyzne 11 *). 

„NiepOruszeni“, do ktorych procz Hulewicza, Orlow- 
skiego, Zlotnickiego, Aksaka, Zagorskiego i Swiejkowskiego, 
zaliczano Olizara wolynskiego, przedsiewzieii srodki zaradcze. 
„Trzeba, — twierdzili, — wystawic obywatela jakiego po- 
miernego maj^tku, ktory mu zapewnid nalezy, aby, nieznaj- 
duj^c sie w Polsce, opisal w manifescie wszystkq, historye; 
trzeba w ktorym grodzie szukad pana regenta lub susceptanta, 
ktorego majatek, maly rowniei, nalezaloby nagrodzid, aby 
protestacye do akt przyjal. Wyjawszy ekstrakt manifestu, wy- 
padaloby go wydrukowac we wszystkich jezykach, izby ca- 
lemu narodowi i Europie dad wiedziec, jak sie to stalo“ .., 
Aksak opis przewrotu w d. 3 maja rozeslal do komisyi cy- 
wilno-wojskowych wolyiskich. Po odmowie w grodzie war- 
szawskim Olizar pobiegl z manifestem do Wlodzimierza 
i Lucka 2 ), inni do Brzescia litewskiego, Kamiebca i Lublina. 
Garstka pozostalych w Warszawie: Sanguszko, wojewoda wo¬ 
lynski, Czertwertynski, kasztelan przemyski; z poslow: Zagor- 
ski, Benedykt Hulewicz, Krzueki, Swietoslawski, Mierzejewski, 
Skorkowski, ksiqie stolnik Czartoryski — wyraiali od czasu 
do czasu niezadowolnienie swoje z konstytucyi w mowach sej- 
mowycb; niektorzy z przysieglych, jak hetman Branicki, bi- 
skup Kossakowski, malkontentyzm pokrywali klamstem lub 
konspirowali. 

Do najzarliwszych mowcow opozycyjnych nalezal Skor¬ 
kowski sandomierski. Na sesyi 9 maja, gdy jeden z poslow 
rawskich nawolywal przeciwnikow do podpisania konstytucyi, 
przemowil z nieslychanq, gwaltownoscki,. „Nie bylem przy to¬ 
rn ny wtenczas, kiedy wyrok potegi ndzialal igrzysko z natura 
rzadu wolnego mojej ojczyzny. Nie zostalem zobeHony, zdep- 


') Hulewicz do Szczesnego Potockiego 4 i 7 maja r. 1791 z War- 
szawy. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3473). 

2 ) ? do Szczesnego Potockiego 4, 7 i 14 maja r. 1791 z War- 
szawy. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3173). 
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tany... Nie przychodze domagad sie i prosid o przypuszcze- 
nie do tego dziela, o pozwolenie podpisad go i zaprzysitplz. 
I lubo deklaracy^ izby pod dniem 3 maja mowid lub sarknq,d 
surowa i najokrutniejsz^ kar^ sadu sejmowego zakazano, ja 
jednak szukam babby w sercacb waszych dla siebie, napie- 
ram sie zemsty, uroczyste ezyni^c zeznanie, be do tych wy- 
rzutdw naglej i gwaitownej nieregularnosci w niczem nie nale- 
ialem, nie naleie dot^d i nigdy nalezed nie potrafie. Najjas- 
niejszy Stanislawie Auguscie! Gdybym mogl sie spodziewad 
w sereu twojem okruciebstwa, o! jakbym za to Bogu dzieko- 
wal, blogoslawil, be smialodc moja nie bylaby bez kary. Zem- 
sta moenego krola dzis bylaby mi szczesciem, kiedy dobrod 
jego serca nazywam nieszczesciem mojem, bo ta zaped rozpa- 
ezy tamuje, ktorej odwage zemstaby pomnafcala. Stanislawie 
Auguscie, krolu! moie ju£ w ostatniej minucie mojej wolnosci 
jak Polak upominam eiebie, poki jeszeze rz^dzisz, nie panu- 
jesz, poki lud twoj posluszny ci z przywiazania, nie z bo- 
jazni: pomnij, be ufnosc i wiara narodu... obok z toba tronu 
twego juz tylko jedyna jest podporq... Pomnij, upominam cie- 
bie, ze nie masz wyzszej winy nad zawodztwo cnotliwej ufno- 
sci i wiary; w twoich reku jest w’szystko, w twym dzielnym 
rozumie obrot machiny calej; tak j^ przynajmniej nastroj, aby 
ci, ktorzy eiebie pragna zdradzid, jak zwykle zdrajcy w swo- 
jem dziele upadek znalezli; aby sie twoja nie ucieszyli zgub^ 
nieprzyjaciele kraju naszego; abyd skobczyl dni swoje, Izy 
przywiazania w nagrode straty narodowi zostawuj^c ... Uro- 
czyseie powtarzam to wyznanie, ktore uczynilem wyzej: kiedy 
niewole daj^ ojczyznie, ja dad dla niej jedno tylko zycie 
moge. Grdyby przyszlo reszte tchu zbierad, — poki najmniej- 
szq, cz^stke wplywu mice bede do zyczenia i radzcnia ojczy- 
2nie, radzid, zyczyd i sluityd jej nie przestane; monarchii nie 
podpisze, nie poprzysiegne. Czekam najsurowszego wyroku; 
o smierc, jako jedyna laske, prosze“ ! ). Nietylko Skorkowski 


1 ) Oswiadczenie JW. Imci Pana Albina Kazimierza Skorkow- 
skiego, posla z wojewodztwa sandomierkiego, na d. 9 maja w stanach 


na padal na konstytueye z zapalezywoscia, leez szukal i oka- 
zyi do zwady. Linowski krakowski, ktory przy skromnyeh 
pozorack piorem i mowami tegiemi do przewrotu 3 maja przy- 
czynil sie duio, mial zwyezaj kazdemu z odzyvvajaeych sie na 
sejmie oponentow dzi^kowad ironicznie za przycbylnosc dla 
konstytucyi. Na jednej z sesyi czerweowyeh dziekowal w ten 
sposob kasztelanowi przemyskiemu, z powodu ezego Skdrkow- 
ski, zabrawszy przy sposobnosci glos, oswiadczyl, be konsty¬ 
tucyi przeciwny jest stale i niczyieh poehwal ironicznyeh nie 
potrzebuje. Linowski obrazil sie i wyzwal go. Pojedynek mial 
sie odbyd w mieszkaniu pisarza Rzewuskiego, leez zdecydowano 
sie w koncu wyjeebad na Wole. Udali sie tarn 29 ezerwca 
rano: Skdrkowski z Janikowskim i Rzyszczewskim, Linowski 
z Zaj^czkiem, Mostowskim, Rzewuskim i Lanckoronskim. 
Pierwszy ciety zostal w reke i nos, drugi kontuzyowany w ra¬ 
mie, poczem przyrzekli sobie przyjadb 1 ). Zucbwale rowniei 
zachowywal sie Me&ebski sandomierski. Na jednej z sesyi od- 
graza! sie, ze iadad bedzie pociagniecia Komisyi wojskowej 
do odpowiedzialnosci, dla ezego pozwolila w dniu 3 maja 
otwierad arsenaly i wyprowadzac armaty „na dopelnienie 
gwaltu“. W sensie takim odzywal sie niekiedy kasztelan 
przemyski, Zagorski i inni. 

Bardziej niepokoj^ce byly nurtowania tajemne, ktoremi 
rezyserowal Branicki. Wiedzial Stanislaw August, ze hetman 
wielki koronny jest wrogiem konstytucyi, powolal go przecie£ 
do Straiy w gruncie, zeby dogodzid Potiemkinowi, dla oka, 
zeby niebezpiecznego malkontenta usidlid. „To pewne, — 
chwalil sie, — be on w te Straz wpadl, jak wilk w jame; 
uie mo&e sie zaprzed, ze przysi^gl na nia i sam sie sobie dzi- 
wnje, ze w niej jest i be musi tak czynid, jak tej Straiy po- 
trzeba wedlug konstytucyi 3 maja, ktorej z duszy nie lubi“. 

zgromadzonych na sesyi sejmowej uczynione. Bez m. i i\, in f. */ 2 
arkusza. 

*) Krol do Bukatego 29 ezerwca r. 1791. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 849); Hulewicz do Szczesuego Potockiego 29 ezerwca r. 1791 
z Warszawy. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3473). 
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Zdawalo sie krolowi, ie go potrafi utrzymad na wodzy postra- 
chem mieszczan warszawskich, ktorych hetman okrutnie sie 
lekal; zapewnial przy sposobnosci, ie „najsurowiej jest zaka- 
zane im, aby ani jemu, ani nikomu nie zlego nie robili“ *). 
Zapewnienia krolewskie Branickiego uspokajaly, lecz i osmie- 
laly do knowan. 

Uformowala sie pod przywodztwem wlasciciela Minska 
pod Warszawy, Stanislawa Borzeckiego, kompania ludzi mlo- 
dych, golych, a zuchwalych, niepowsci^gliwycb w jezyku, sze- 
rzacyck pogroiki. Za przedmiot obmow swoich brali zazwy- 
ezaj Koll^taja, o ktbrym glosili, ze w bl^d wprowadzil krola, 
Ignacego Potockiego i marszalka Malachowskiego; zwykla 
przechwalka ich byla gotowosc wywrocenia konstytucyi. Gdy 
podezas limity sejmowej w lipcu zjechal do Warszawy Woj- 
cieeh Suehodolski, kasztelan radomski, sebadzki staly sie cze- 
stsze, pogrozki i przechwalki glosniejsze. Zbierali sie w mie- 
szkaniu pani Walewskiej, u Turny, kasztelana lubaezewskiego, 
Rzyszczewskiego, u posla braclawskiego, miecznika kor. Gro- | 
ebolskiego, niekiedy u Borzeckiego w Mibsku. Zwracali sie j 
do Bulhakowa z zapewnieniem, ie konstytueya upasc musi, ' 
maja bowiem na to sposoby, co minister rosyjski aprobowal, 
cboeiaz zachety do czynu nie dawal. 

W pracaeh tycb bral ndzial Branieki. Przez generala- 
majora Knrdwanowskiego i Antoniego Pulaskiego oficerow, sto- 
jaeyeb w Lubomlu, namawial, zeby za nie mieli przysiege, 
wykonana na konstytucye; korzystajac z nieobecnosci w War- 
szawie podezas limity sejmowej glownych strofcow nowego 
porzadku: Ignacego Potockiego, jako ministra policyi, i pisa- 
rza Rzewuskiego, jako komendanta garnizonu, powzial zamiar 
porwac krola z Lazienek, nastepnie sejm rozpedzid i ustawe 
rzadow^ zwalid. Chcial wci^gnad do akeyi ksiecia stolnika 
Czartoryskiego, lecz ten mu rzekl: „prawda, nie lubie rewolu- 
cyi, ale mialbym za szelme tego, ktoryby chcial kraj burzyc". 


*) Krol do Badeniego 27 lipca r. 1791. (Tomkowicz. Z wieku St. 
Augusta. Krakow, 1882, str. 101). 
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Mia! za to zapewniony wspbludzial kasztelanow: przemyskiego 
Czetwertynskiego, lubaezewskiego Rzyszczewskiego i sekreta- 
rza lit., Moszynskiego. Zwierzal sie siostrzehcowi, marszalkowi 
konfederacyi lit., Sapieie, ktory na kilku zebraniach, pomie- 
dzy innemi u Chreptowicza, nie omieszkal wygadad, „iz sie 
cos nowego robi“; po pijanemu wyspowiadal sie betman z za- 
miarow swoieb przed Turskim, biskupem krakowskim. Krol, 
'ostrzeiony listem anonimowym, wreszcie przez kasztelanowe 
kamiensk^ za posrednictwem Niemcewicza, zbadanie sprawy 
powierzyl Koll^tajowi. Ksiadz podkanclerzy wiadomosci nie- 
ktore stwierdzil, dostarczyl tez szczegolow nowyeh, lubo nie- 
pewnych. Zameldowano mu, ze Branieki mial glosic: „Teraz 
jest pora robic, kiedy sie wszysey rozjechali;... komenda przy 
Gorzenskim, Koll^taj ksiadz 11 ; — nie umiano jednak zapewnid, 
czy mowil: Jest pora 11 lub „bylaby pora 11 . Wszystkie zresztq 
zabiegi Borzeckich, Rzyszczewskich, Grocbolskicb, niewyl^cza- 
j^e Branickiego, mial Kollataj za glupstwo. „W Warszawie, — 
pisal do krola, — dadnego niebezpieezebstwa nie widze. Nieeb 
co kto chce mowi, tu sie nic stac nie moze w przeei^gu li¬ 
mity. Moga oni jakie pismo uloiyc i dad go gdzieindziej wy- 
drukowac... Moga sobie posprowadzac bardzo wielu partvzan- 
tow na poczatek sesyi sejmowycb. Ale zeby mieli jaki krok 
teraz robid, to sic nie zgadza z zadn^ rozs^dn^ i smial^ kom- 
binacyq,. Co sie zas tyczy osoby WKMci, to nigdy nie byla 
pewniejsza, jak teraz. Masz WKMosd 100000 obywatcldw 
Warszawy, sobie obowiazanyck; masz Komisye wojskow^, so¬ 
bie wiern^; masz komende garnizonu i gwardye swoje, a prze- 
ciw sobie masz impertynencye ludzi zucbwalycb, ale niesmia- 
lych. I tak to zareczam, ze moj^ osobe w zaklad dac gotow 
jestem. Wszakze roztropnosb powinna bye nalogiem rz^du. 
Pulkowniey gwardyi swoja droga maja byd ostrze^eni; pan 
Dahlke, dzisiejszy pulkownik regimentu Dzialynskiego, stanie 
WKMci za najwierniejszego gwardyaka... Ja moge WKMci 
stance za 10000 wojska, gdyby czyjakolwiek zlosc lub glup¬ 
stwo tego wymagalo. Kaz WKMosd napisac do JP. Rzewu¬ 
skiego, azeby do komendy powrocil, bo oni z niego maja 
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subjekcye... Wreszcie racz WKMosd nie martwic najdrozszego 
dla ojczyzny zdrowia swego temi nowinami. Kombinowalem 
na wszelkie sposoby: nic nie masz takiego, coby mialo naj- 
mniejszy eieb podobienstwa 11 ... Jakoz srodki ostroznosci zo- 
staly podjete: Rzewuskiego krol do Warszawy przywolal, zdu- 
blowano patrole i warty, wszystko bylo w gotowosci na wy- 
padek kontrrewolucyi. 16 lipea, z pi^tku na sobote, w nocy 
gwardye zostaly zaalarmowane, zolnierze staneli pod broni^.' 
Pisarz Rzewuski nadbiegl do palacu i objq,} komende; sam 
objeidzal forposty, jakby przyjsd mialo do ataku. Nazajutrz 
przepelniona byla Warszawa najroznorodniejszemi wiesciami; 
gadano, £e przeeiwni konstytueyi arystokraei zamierzali na La- 
zienki uczynid napad. Branicki, wiedz^c, £e jest w podejrze- 
niu, poszedl do krola: „z jednych rzeczy zle sie ekskuzowal, 
przez polowe do nich sie przyznaj^e; drugieh sie wyprzysie- 
gal, krociami i milionami dyablow wzywajq,c“. „Kai mi 
WKMosd sam, — rzekl w koiicu, — co mam robid; pozwol 
mi wyjeckac na kilka miesiecy z kraju, abym uniknal podej- 
rzenia“. Krol na wyjazd nie pozwoli! i tryumfowal nad upo- 
korzeniem hetmana, ktory przez ehybienie zamiarow w oezach 
publicznosci osmieszyl sie i wieksza, nii, przedtem, budzil ku 
sobie nienawisd *). 

Na prowincyi barmonje uznania dla konstytueyi psuly 
dysonanse malkontentyzmu w stopniu najrozmaitszym. 

Z wojewodztw litewskieh dochodzily krola w maju r. 
1791 wiadomosci wprost sprzeezne. Gdy ckwalil sie: „z Litwy 
jui, mamy dobre sluchy o dyspozycyach tamtejszyeh obywate- 
low wzgledem nowej rewolucyi“ 2 ), — jednoczesnie odbieral 
listy, przedstawiajace sprawe w swietle wrecz innem. „Doniesc 
znam obowi^zek, pisal Ejdziatowicz smoleiiski, — o burzli- 


*) Kollataj do krola bez daty (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 922); 
krol do Badeniego 27 lipea (Tomkowicz l. c., str. 101), do Bukatego 
20 i 30 lipea r. 1791. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 8-1-9; Kalinka l. c., 
str. 193). 

2 ) Kr61 do Bukatego 11 maja r. 1791. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 849 . 


^rych szemraniach wielu posldw, teraz w Litwie bed^eyeh, 
przeeiw rewolueyi. S^dze by6 rzeeza potrzebn^, aby ezempre- 
dzej wszysey byli nrzedownie pod konieczuosci^ zwolani dla 
zaprzysieienia konstytueyi, nizeli eo maj^ po prowincyi bu- 
rzyc, trwoiyd i buntowac zuchwalem rezonowaniem umysly 
szlachty, po domach bed^cej“ ‘). Ejdziatowicz w gorliwosci pa- 
tryotyeznej przesadzal. Prawda, ie w trockiem nie znajdowal 
przeeiwwagi stosownej wplyw szkodliwy kasztelana Platera 
i posla Siwickiego, leez w polockiem partye niechetnyeh, kto- 
rej przywodzili Sieliecy, zmogl przychylny konstytueyi woje- 
woda Zaba. Na Zmudzi demoralizuj^co oddzialywajacemu sta- 
roscie Gielgudowi przeciwstawia! sie posel Nagorski. W Grod- 
nie na usmierzenie wielu malkontentdw wystarezala powaga 
trybunalu, ktory staraniem kasztelana mscislawskiego, Cbrapo- 
wickiego, wykonal na konstytucye przysiege 2 ). Brzesko-litew- 
skie, demoralizowane przez ksieine wojewodzicowe mscislawsk^, 
trzymal na wodzy syn jej, marszalek Sapieba 3 ). W gruncie 
rzeczy z obywateli wojewodztw litewskieh najwiecej zwolenni- 
kow konstytueyi martwil wojski Zaleski, posel trocki. Znie- 
checony kierunkiem prac sejmowych, w koiicu r. 1790 War- 
szawe opuscil i wiecej do niej nie wrocil, zakopawszy sie na 
wsi, w wojewodztwie brzesko-litewskiem. Po odebraniu wiado- 
moSci o konstytueyi pisal do szwagra swego, Tadeusza Matu- 
szewicza: „Wszystkick nieszczesd do dnia 3 maja lekad sie 
mogli Polacy; w tym dniu przyszlo jedno i wszystkie jufc byd 
atrasznemi przestaly... Pozostalo Polakom z^dac i Boga prosid 
tylko o to, zeby sie na krola nie rodzil Nero, na ministra 
Sejan. Jesli sie urodzi, — swobodniejszy, nii tamten, czynid be- 
dzie, eo tamten, bo konstytucya go uprawnia; jesli nie,—Bogu 
to, a nie konstytueyi, nie m^drosci, nie ludzkodci prawodaw- 

*) Ejdziatowicz do krola 10 maja r. 1791 z Trepin. (Rps muzeum 
ks. Czart., Nr. 725). 

2 ) Chrapowicki do krola 15 maja r. 1791 z Grodna. (Rps mu¬ 
zeum ks. Czart., Nr. 724). 

3 ) Krol do Grabowskiego 4 czenvea r. 1791. (Rps muzeum ks. 
Czart., Nr. 726). 
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cbw winni bedziemy“. Krol, chcac go przejednac, przy liscie 
wlasnorecznym przyslal mu order sw. Stanislawa. „Lubo sie 
ez^sto trafialo, ze WPan nie w jednem byles ze mn^ zdaniu; 
lubo st£j,d dose tkliwyeh doznalem przykrosci osobistych; ale 
ze obywatelskie jednak we wszystkick krokach upatrywaleru 
WPana intencye, dlatego itpiam, aby3 WPan by! przekonany 
o moieh przychylnyeh dla siebie sklonnosciach i estymacyi 11 . 
Wojski za order podziekowal, kasztelanii troekiej przyj^d nie 
ckcial, wymowil sie rdwniez od uezestnictwa w pracach pra- 
wodawezyeb. Daremnie usitowal go przekonac: Czartoryski 
Adam, marszalek Sapieha, Kosciuszko, pisarz Rzewuski. „Nowa 
forma konstytucyi, — dowodzil mu ostatni w liscie z 19 li- 
pca, — nie jest doskonala, ale wiele ma dobrego... Je£eli sie 
eo wsliznelo podejrzanego, poprawid potrzeba. Je&eli tworzenie 
nie bylo dzieckiem wszystkicb, poprawienie, udoskonalenie po- 
winno bye dzielem ludzi swiatlyck i poczciwyeh, jak ty“. Za- 
ciety w uporze, z Siechnowicz lub Rzeczycy dlugie Zaleski 
rozsylal listy, peine smutnyeh przewidywan i skarg 1 ). 

Wogole opozyeya w wojewodztwach litewskich nie 
miata zadnej organizacyi, nie byla podtrzymywana przez sy- 
stematyezna agitacye i dla tego obaw w Warszawie budzid 
nie mogla. Sklanialy zreszta do niej bardziej plotki o niere- 
gularnem przeprowadzeniu konstytucyi, nii istota rzeezy, z po- 
wodu czego informacye ludzi powaznyck tame niezadowolnieniu 
kladly z latwoscia. „Obywatele wojewodztwa mego, — pisai 
pose! polocki, — ktorych widziano rozdwojonyeh i w emula- 
cyi, bed^ razem, bed^ wspolnie zaprzysiegac szczesliwe prawo 
3 i 5 maja. Odleglosd miejsca od stoliey, a stad trudniejsze 
dojscie prawdy, a przeciwnie latwiejszy wzrost falszu i wra- 
ienia o sposobie prowadzenia tej rewolucyi, wymawia ich 

') Korespondencya Zaleskiego w rekopismie bibl. jagiellonskiej 
Nr. 955. — Zaleski do krola 14 czerwca i 1 lipca r. 1791 z Rzeczycy. 
(Rps muzeum ks. Czart., Nr. 737). — Rocznik Tow. hist.-lit. w Paryiu. 
Rok 1873 — 1878, t. II. Poznan, 1879, str. VI. 


0 poz;nienie u *). Agitaeya tajemna przy niepodatnosci gruntu do 
opozyeyi szkody wielkiej zrz^dzid nie mogla. Nie robily wra- 
ienia nadsylane obywatelom wybitniejszym anonimowe „oswiad- 
c zenia“, pochodz^ce wrzekomo od sprzysieionych przyjaciol 
^yolno6ci. „Imiona nasze, - - opiewalo jedno z nich, obrzucaj^c 
przewrot 3 maja najhaniebniejsz^ kalumnj^, — w tym akeie 
podpisane i w ezasie przed publieznoseiq, ogloszone, okai^ 
prawdziw^ mysl narodu i wiekszosd obywatelow w kraju, spo- 
dziewaj^c sie, ie powag^ majestatu tern silniej wsparte zo- 
stan^, im gorliwiej przy dostojenstwie jego, przy swobodach 
krajowyeh i wolnosci, przy swietosci religii i bezpieczebstwie 
wlasnosci kaidego zycie i maj^tki nasze w ofierze niesiemy 11 . 
Do „oswiadczenia“, nadeslanego nieobeenemu zreszt^ wowezas 
w kraju biskupowi wilebskiemu, Massalskiemu, dol^czono list, 
rdwniez anonimowy, tresei nastepujacej: „Nie zdradzam wiary 
poprzysieionej, gdy, niewymieniajq,e osbb..., przylaczone w ko- 
pii pismo Waszej Xeej Mei, jako pasterzowi, powierzam. Od 
woli Waszej Xcej Mci zalezec bedzie zachowad te wiadomosd 
dla siebie lub ja komunikowad Najjasniejszemu Panu. To tylko 
mam honor zapewnic, ii za przybyciem do prowincyi WXMei 
sam i kaidy, ktorykolwiek jest mieszkabcem tego kraju, od 
rownegoi zaprzysiezenia i podpisania uwolnionym byd nie 
mo&e“ 2 ). 

Inaezej bylo w wojewddztwach ruskieb Malopolski. Mal- 
kontenci byli tarn czynni, wplywowi, zorganizowani. Naleiala 
do nich wiekszosd wojewodow: Grockolski braclawski, Swiej- 
kowski podolski, ksi^ie Sanguszko wolybski, Teodor Potoeki 
belski. Z 12 poslow wolynskick, z wyjatkiem podkomorzego 
buskiego, Strojnowskiego, ktory sie do konstytucyi nawrocil 
i slu£yl jej wiernie, wszyscy niemal byli przeeiwnikami. Z po- 
dolskich niebezpieczni byli: Orlowski i Zlotnicki, z braclaw- 
skieh mieeznik Grockolski, Moszczenski i wojewodzic Swiej- 


*) Miehal Deszpot Zenowicz do krola 12 sierpnia r. 1891. (Rps 
muzeum ks. Czart., N. 737). 

2 ) Rekopis muzeum ks. Czart., Nr. 734. 
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kowski, z czerniechowskich podczaszy kor. Czaeki i general- 
major Kurdwanowski. Rezonowaniem i listami najwiecej szko- 
dzili maj^cy rozlegle na Podolu i Wolyniu koligaeye Czaocy, 
niewyl^czaj^c komisarza skarbowego, Tadeusza. „Przed smier- 
ei^ wujenki (marszalkowej Malaehowskiej, f 7 marea r. 1791), \ 
— spowiadal sie ostatni w liscie do wojskiego Zaleskiego, — 1 
slyszalem cokolwiek o projekeie, przemienionym w prawo, je- 
ieli postad izby 3 maja tak nazwad to dzielo pozwala. Nie 
poznalem dobroei, nie krylem teposci mego rozumu... Przero- 
biono ten projekt; uslyszalem go w izbie wtenezas, kiedy Rze- 
wuski z Potoekim Stanislawem nawzajem calowali sie i biegli 
do tronu pytac sie, eo maja dalej czynid, a odpowiedz krola 
nastapila: przymuszajcie mnie do przysiegi... Zyj^cy narod 
gnie przed tymi kolano, ktorych dawniej za to uwiebiai, £e 
przeeiwnego dzietu wlasnemu byli zdania... Swiecimy kadzidlo 
tym, co od tronu do uarodu pozwalali egoizmowi swojemu 
zaszezyty przenosid, a reka, napelnion^ wymuszonymi dary, 
wlasnosd i opinje kraju nie wzdrygali sie berlu panujacego 
niesd w ofiare. Dzieki Bogu, ze nie stawialem tej budowy 
rz^du. Dzieki wyehowaniu mego ojca, ie nie krylem spOsobu 
mydlenia. Ulegam prawu przez rozs^dek; szukam wiejskiego 
zaeisza...; niewidzae ojezyzne zupelnie szczesliwa, starad sie 
bede zjednywad tym szczescie, ktorych los w licznych wzgle- 
daeb do mnie zblila... Znam ja moj nardd: podobny jest do 
dzieeka, ktore wszystkiego sie leka i wtenezas nawet dziekuje, 
kiedy cblosta jest w reku tego, przed ktorym sie klania. Nie 
dziwie sie temu: pracowano psuc powszechnosc narodowq., 
nikt nie praeowal ja poprawic i oswiecad. Lekam sie wiec, 
aby rewolucya nie byla wstepem do driigiej. Lekam sie, aby 
gmin nie dawal nam rzq,du“ *). 

Ksi^sle stolnik, ktdrym „oprocz wlasnych cokolwiek opi- 
nii“ kierowala „cbed okazania sie w wojewddztwie wolybskiem 
w postaci zelanta“, z kolegami swymi: chonjiym luekim, Sta- 


*) Czaeki do Zaleskiego 23 pazdziernika r. 1792 z Warszawy- 
(Rps. bibl. jagiel., Nr. 955). 


nislawem Hulewiczem, i wojskim wlodzimierskim, Pinibskim, 
13 maja przyszedl z manifestem do kaneelaryi trybunalskiej 
w Lublinie. Giewaltowski, susceptant, przyjecia odmowil, leez 
pisarz ziemski, Janiszowski, iadaniu czynil zadosd 1 ). Manife¬ 
stem tym wielk^ ksiaie stolnik sprawie konstytucyi wyrz^dzil 
krzywde. Popularnoscia osoby swojej popehnal do opozyeyi 
niezdecydowanyck, w^tpliwosci obudzil w slabyeh. Trybunat 
lubelski zdemoralizowal. Gdy nazajutrz po manifescie jeden 
z przyehylnyeb konstytucyi deputatow zaproponowal izbie try¬ 
bunalskiej wyznaczenie delegacyi z wyraDeniem rekoguicyi 
i powolnosei dla konstytucyi, „wyjawil sie dueh niespokojno- 
Sci“, rezolucye odlozono na pozniej 2 ). „Nadspodziewanie wie- 
cej > — pisal marszalek trybunalu, — znalazlem trudnosei 
w ustanowieniu delegacyi..., niielim sie mdgl spodziewad. Ma¬ 
nifest ksiecia stolnika litewskiego, pod niebytnosd moj^ uezy- 
niony, wzbudzil i w niektorych kolegaeh trybunalskich przeci- 
wnodd... Musiala sie nakoniec ta trudnosd miedzy nami rozwia- 
zywad przez kreski“ 3 )... Uehwalenie delegacyi wiekszosci^ nie- 
mala Stanislawowi Angustowi zrobilo przykrosd 4 ). 

Jak jednomyslne zaprzysielenie konstytucyi przez trybu- 
nal grodziebski ujawnialo przychylnosd dla przewrotn majowego 
ogolu wojewodztw litewskich, tak niezgodnosd deputatow lu- 
belskich w sprawie wyznaczenia delegacyi byla wyrazem roz- 
terki, panujacej w umyslach obywatelstwa prowincyi koron- 
nych, zwlaszcza Malopolski. Po za Podolem i Wolyniem, sta- 
nowi^cymi glowne ognisko • opozyeyi, niemalo malkontentow 
liezylo wojewodztwo lubelskie i sandomierskie. W lubelskiem, 
pomijajac wojewode Hryniewieckiego, przywodzil niechetnym 


*) Krol do Kickiego koniuszego 14 maja r. 1791. Stoinski do 
krdla 14 maja r. 1791 z Lublina. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 728 i 930). 

2 ) ? do krola 14 maja r. 1791 z Lublina. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 929). 

3 ) Filip Olizar do krdla 16 maja r. 1791 z Lublina. (Rps muzeum 
ks. Czart., Nr. 735). 

4 ) Kr61 do Kickiego koniuszego 14, do Bukatego 18 maja r. 1791 
(Rps muzeum ks. Czart., Nr. 728, 849). 
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stary podkomorzy Dluski, „lysa, ale najlepsza glowa w oby- 
watelstwie", „dziekan sejmu". Na sejmikach poselskicb w r. 
1788 sam popiera! sukcesye tronu, lecz w d. 3 maja prze- 
ciwko konstytueyi protestowal, poniewai instrukcya wojewodz- 
ka z r. 1790 nakazywala mu obstawad za elekcy^, Upiera! 
sie, podobnie jak wojski Zaleski, z ktorym wi^zala go przy- 
jazii; zapatrywania swoje na konstytucye wykladal w pismaeh 
drukowanyeh i listach. „Ustawie 3 maja, — pisa! do krola, — 
niecb najwyisza godnosd powage daje; niech ja najwieksze 
pocbwaly okrywajq,; — zawsze ten kwiat majowy dockowa 
nasienia niezgody i rozdwojenia narodu; zawsze bedzie truciznq 
ufnosci miedzy WKMci^ a narodem. A eo najszkodliwsze: ie 
bedzie przewodnikiem obeej potencyi do odzyskania utraconej 
do nas influeneyi, ktora do znaezenia w Europie jak jest jej 
potrzebna, a tai sama poteneya jak mocn^, jak nic niemena- 
iuj^ca i wyniosle m^ciwtj., jasniej to WKMosd widzisz, nii ja 
pojmowad umiem. Jednostronnodd w zrzueeniu jarzma gwaran- 
eyi bedzie dla niej przed Europe pozornym plaszezem do za- 
czepki, a popularna podszewka jego przywrocenie narodowi 
wolnosci. Przyda sie jej slodzenie poddabstwa zabranym w kor- 
don obywatelom i tak znaezne z Ukraina sasiedztwo. Byd 
mote, ze w pocztjdkach do naszego drogiego alianta szczesliwsi 
bedziemy, nii krdl szwedzki, lecz idzie za tern, ze n nas tea- 
trum wojny. Po stracie wzajemnej miedzy obcemi a naszemi 
wojskami i po rninie naszego kraju, ktoi zareczy, ie sie nie 
staniemy ofiar^ indemnizacyi? — dwom za wojenne koszta, a trze- 
ciemu cbodby za neutralnosc? Wszak do takowego traktatu na 
reszcie Prus i Wielkiej Polsce, a przez konsekwencye i na ea- 
lym kraju moina czytad gotowy projekt... Wiem ja, ie sie 
wielu uwielbicielow tej ustawy podaje na regestr sercu i uszom 
WKMci, lecz nie wiem, ezy omnes sancti , qui calcant limina 
templi at ). W sandomierskiem grasowala przeciwna konstytueyi 
partya kanelerza Malaehowskiego, chociai byla w mniejszo- 


0 Diuski do krola 27 pazdziernika r. 1791. (Rps muzeum ks. 
Czart., Nr. 725). 


sci *)• W krakowskiem zarzucano jedynie, ie w d. 3 maja 
fl bez iadnej potrzeby miasto Warszawa zgromadzona byla na 
<jziedzineu“ zamkowym 2 ). W wojewodztwacb wielkopolskich 
w ybitnych objawow opozycyi nie bylo. 

Dla powsciagania opozycyi pracowal wiecej sejm i krol 
z przyjaciolmi politycznymi, nii wladze wykonawcze. 

Dol^czona do ustawy rz^dovvej deklaracya stanow gro- 
zila: „ktobykolwiek smial byd przeciwnym konstytueyi lub tar- 
gad sie na jej zepsucie, albo wzruszal spokojnosc dobrego 
i szczesliwym bye zaczynajacego narodu przez zasiewanie nie- 
ufhosci, przewrotne tlomaczenie konstytueyi, a tern bardziej 
przez formowanie jakiegokolwiek w kraju rokoszu czyli kon- 
federacyi, onej przodkowac lub jakowym sposobem do tego 
dokladad sie: ten, za nieprzyjaeiela ojezyzny, za jej zdrajee, 
za buntownika uznany, najsurowszemi karami natyebmiast 
przez s^d sejmowy ukarany bedzie". Stanowczosd, z jak^ 
prawo grozilo odpowiedzialnosci^ temu, ktoby „smial bye prze¬ 
ciwnym konstytueyi", wydawala sie niebezpieczna nawej jej 
zwolennikom, zwlaszeza ie sad sejmowy mial obowiazek do- 
chodzid winy na skutek wszelkicb delaeyi obywateli osiadlycb. 
Widziano w deklaracyi zamach na swobode mysli, zamiar sia- 
nia nieufnosei pomiedzy obywatelstwem, szerzenia postraebu 
i bojazni; upatrywano w niej zapowiedz niewoli „ezasdw Tybe- 
l'yuszowycb" 3 ). Zaiegnywalo niepokoj poloienie rzeezy faktyezne, 
skoro na posiedzeniaeh sejmowyeh rozbrzmiewaly bezkarnie 
glosy niezadowolnienia. Nie uebybiano prawidlu, wyraionemu na 
jednem z posiedzen przez krola: „ktokolwiek uiywa glosu wol- 
uego w jakowej materyi toczq,cej sie, uiywa prawa swego, 
prawa wlasnie tego, ktore najuroezysciej dnia 3 maja zawaro- 

') Kollijtaj do krola 29 styeznia r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 992). 

2 ) St. Badeni do krola 3 sierpnia r. 1791 z Krakowa. (Rps mu- 
ze um ks. Czart., Nr. 919). 

3 ) Glos Maurycego Franciszka Karpia posla xiestwa zmudzkiego 
° a sesyi sejmowej d. 12 maja r. 1791. Bez m. i r. 8-a. 

Ostatni rok sejmu wiclkicgo. 
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wane zostalo“ 1 ). Pisarz Rzewuski nie zmijal sie z prawdq 
w lidcie, zachecajacym wojskiego Zaleskiego do powrotu na 
sejm: „Obawy twoje, ze mowid nie moina, sa falszywe. Czyli 
mog£i byd mowy tezsze, jak Karpia, Hulewieza, Skorkow- 
skiego? Nikomu mowid nie bronia; ja sam, za wolnoscia w tej 
mierze bed^c, chcac ja sobie zabezpieczyd, w drugich ji* sza- 
nuje“ 2 ). Naturalnie, ie wylew niecheci na posiedzeniach sej- 
mowych poiadanym dla przyjaciol konstytucyi nie byl; za- 
miast jednak zamykania ust odbieraniem giosu lub grozba od- 
powiedzialnosci, ulywano raczej perswazyi. Skorkowski po 
mowie gwaltownej 9 maja, przed jedna z nastepnych sesyi, 
na ktorej zamierzal zapalezywiej jeszcze gromic konstytueye, 
spowiadal sie, jak na smicrc, i rozpowiadal publicznie, ie ehee 
stad sie ofiar£p Krol, dowiedziawszy sie o tem, wezwal go do 
siebie "przed sesy^ i rzekl: „wiem, ze cbcesz dzisiaj jeszcze 
moeniej gadad; nie czyn tego; a prosze jedynie dla eiebie sa- 
mego, bo ani bojazni iadnej, ani intencyi odmienienia aktu 
rewolueyi nie ma ani we mnie, ani w nikim z tyck, ktorzy 
j^ wykonali. Ale zal mi widziec w tobie ezlowieka mlodego, 
utalentowanego, ktory podaje sie na opinje, ie ehee gadad da- 
remnie, tylko ieby gadac“ 3 ). Na skutek perswazyi krolewskiej 
Skdrkowski mowy swojej zanieehal. Potulnym potrafil Stani- 
slaw August uezynid Mieliyfiskiego, posla poznahskiego, ktory 
wspolczednie ze Skorkowskim „chcial sie bardzo rwad ; Mie 
rzejewskiego podolskiego sklonil przynajmniej do tego, ie 
mowy, wygloszonej przeeiwko konstytucyi, nie oblatowal 4 ). 
Potrafil krol niekiedy przemdwid groznie. Na mowe Mezen - 
skiego, nazywajaeego przewrot 3 maja gwaltem, rzekl: „kto 
gani czyny 3 maja, gani mnie; kto zaprzeeza uroczystosci de- 


1) Krol na sesyi sejmowej 27 wrzesnia r. 1791. (Gazeta narodowa. 

i obca z 1 pazdziernika r. 1791, Nr. 79;. . _ 

2 ) Rzewuski do Zaleskiego 19 lipca r. 1791. (Rps bibl. jagie •> 

Nr. 955). _ , isq"! 

3 ) Krol do Bukatego 14 maja r. 1791. (Kalinka l. c. str. 1° )• 

4 ) Kr61 do Bukatego 10 grudnia r. 1791. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 849). 


eyzyi, nie zgadza sie z prawda; kto mdwi, ze byl jaki gwalt, 
falsz mdwi; — i tak mniemam, ie ktokolwiek dzielil ze mn% 
ehee i gorliwosd w tym dniu pamietnym 3 maja, ten nie po- 
zwoli, aby to wieeej gwaltem nazywane bylo“ 1 ). 

Dla uniknjecia w sejmie dysonansow pragn^l krol uczest- 
nictwa w nim jak najwiekszej liczby poslow przyehylnyeb, 
rad byl pozbyd sie niechetnych. Przed 15 wrzesnia, terminem 
dalszych obrad, najusilniej prosil o punktualne przybyeie na 
sejm poslow krakowskicb: Puszeta, Mieroszewskiego, Russoc- 
kiego, Dembinskiego, Jordana, Wielogtowskiego, Remiszow- 
skiego; podkomorzego Michalowskiego, chociai napisal piekny 
list z powinszowaniem konstytucyi, kazal zbadad: „jedli bedzie 
dobry, niech i on przyjedzie; jesli nie, — niecb siedzi, gdzie 
jest“ 2 ). Swietoslawskiego wolyiiskicgo staral sie krdl uezynid 
przychylnym za posrednictwem przyjaciela i kolegi jego, pod¬ 
komorzego buskiego, Strojnowskiego. Zagrzewany przez mal- 
kontentdw listami, wybieral sie &wietoslawski do Warszawy 
na reasumpeye wrzesniowa, znaeznie jednak lagodniejszy. „Gdy 
stanie w Warszawie, — uprzedzal krola Strojnowski,— i wcze- 
snie od WKMci wezwanym bedzie, a uslyszy przeloienia i naj- 
zbawienniejsze zamiary, niepodobna, aby nie zostal przeko- 
nany“ 3 ). Pawlikowski, pose! minski, przed reasumpeya donosit, 
jako dal sie zbl^kad, lecz po dokladniejszem rozwaieniu rze- 
czy slubuje krolowi uleglosc“ 4 ). Unikal Stanislaw August 
wszystkiego, czemby mdgl poslow sejmowych ku sobie zrazid. 
Martwil si§, ie Jaroszynski braelawski wyjechal z Warszawy 
bez poiegnania sie z nim, nie dal mu bowiem dla nawalu za- 
jed audyencyi. Z radoscia czytal list szambelana Lezefiskiego, 


*) Gazeta narodowa i obca z 12 pazdziernika r.. 1791, Nr. 82. 

2 ) Krol do St. Badeniego 27 lipca r. 1791. (Tomkowicz l. c., 
str. 107). 

3 ) Strojnowski do krola 4 wrzesnia r. 1791 z Kustyna. (Rps mu- 
z eum ks. Czart., Nr. 736). 

4 ) Piotr Pawlikowski do krdla 2 sierpnia r. 1791 z Dor. (Rps mu¬ 
zeum ks. Czart., Nr. 735). 
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ze Jaroszydski „jest juz zupelnie uspokojony“ *). Jak nie ta- 
mowano na posiedzeniack sejmowyeh wolnosci mdwienia, tak 
i publikowaniu glosow, obrazaj^eych konstytucye, wyjatkowo 
tylko robiono trudnosci. Prawda, £e prezydent miasta Pozna- 
nia, Waclaw Natali, maj^cy prawo cenzurowania pism, druka- 
rzowi Presserowi tloezyc mowy Sucborzewskiego z sesyi 3 maja 
zabroni! 2 ); lecz inne glosy opozycyjue, jak np. Skorkowskiego 
z 9 maja, wychodzily z pod prasy bez przeszkod. Uchwala, 
dotycz^ca organizaeyi Komisyi polieyi, zalecala jej „piluowa- 
nie, a£eby wedlug przepisow i warunkow prawa wolnosc pisa- 
nia i drukowania pewn^ i nienaruszontj, by!a“. 

Surowiej zaehowywano sie wzgledem manifestow, 
eyeh do zw^tlenia swietosci i trwalosci konstytueyi. Kaneela- 
rye, skutkiem otrzymanyeh ostrzezed, przyjmowadichniechcialy. 
Odmowila oblaty protestaeyi, wniesionej do grodu warszaw- 
skiego, kancelarya brzesko-litewska 3 ). Grdy Orlowski ze Zlot- 
nickim podolscy, Benedykt llulewicz i inni wolydscy takiej 
samej odmowy doznali w Kamiedcu, podkomorzy Lipidski pi- 
sal natycbmiast do kasztelana Morskiego, izby ostrzegl kanee- 
larye latyczewska, do ktorej mogli sie zwrocid 4 ). 

Nikogo wogole z oponentow nie poci^gnieto do s^du; 
operowali bezkarnie nawet jurgieltnicy rosyjscy. Na sesyi 
7 czerwca Soltyk krakowski na podstawie depesz ministrow 
naszycb, bedaeyeh przy dworaeh zagranieznycb, ostrzegal, jako 
w samym sejmie znajduj^ sie „ducky“ przedajne, za podmu- 
chem poteneyi obcycb wywoluj^ee w obradaeh spory, w naj- 
wazniejszych sprawach dzialaj^ce na zwloke. Upraszal, — 
i poparty zostal przez odglos powszechny izby, — izby krol 
staran i kosztu nie szczedzi! dla wysledzenia tyeh, ktdrzy na 


*) Kr61 do szambelana Gaszynskiego bez daty. (Kps muzeum ks. 
Czart., Nr. 727). 

2 ) Suchorzewskiego „Odezwa do narodu 8 l. c., str. 473. 

3 ) Krol do Grabowskiego, inspektora wojsk lit., 4 czerwca r. 1791. 
(Rps muzeum ks. Czart., Nr. 726). 

4 ) ) Lipinski do krola 19 maja r. 1791 ze Zwanczyka. (Bps mu- 

zenm ks. Czart., Nr. 728). ' 


zgube kraju zaprzedali sie obcym. „Bodajby krew, z nicb wy- 
lana, wstret do podobnych wystepkow przeciwko narodowi 
uczynila dla wszystkich 11 . Krol przyrzekl, £e bedzie „dogladac 
nawet szezeliny, przez ktor^by wciskad sie mogl ten trad, ten 
jad, gubi^cy ojczyzne“, chocia£ jednoezesnie zapewnial, £e 
w istnienie narzedzi, sluz^cych obcym, nie wierzy, skoro ealy 
narod za posrednietwem odezw, nadsylanych do stolicy, mani- 
festuje wzgledem konstytueyi lojalnosd l ). Dzieki latwowiernosei 
krola, a bardziej w^tlosei staran, zaden z jurgieltnikow zde- 
maskowanym, a przynajmniej pociagnietym do odpowiedzial- 
nosci i ukaranym nie zostal. 

Wladze rzadowe, pomimo nawolywad opinii, domagaja- 
cej sie kontrolowania wiehrzycielstwa za posrednietwem orga- 
now policyjnyeh 2 ), mal^ w r. 1791 zdradzaly czujnosc. Ko- 
misya polieyi obojga narodow, ktora urzedowanie swoje roz- 
poczeta 4 lipca, £adnyeh zgola dla tlumienia malkontentyzmu 
nie przedsiebrala srodkow. Wiecej dzialano w tym wzgledzie 
za pomoctj, wplywu moralnego, ni£ represyi. 

Uniwersal marszalkow sejmowyeh z 7 maja r. 1791, za- 
wiadamiajacy obywateli o ustanowieniu konstytueyi, tloma- 
cz^cy im konieeznodd zaprowadzenia rzadu silnego, szczeroscitj, 
i powaga swoja najlepsze na umyslach zrobil wra£enie. Listy 
marszalkdw do komisyi eywilno-wojskowych, upraszaj^ee o bu- 
dzenie w obywatelstwie poszanowania dla ustawy rz^dowej, 
podnieealy do dzialania w tym kierunku ambicye lndzi wply- 
wowych; w podobnym redagowane duehu, a nakazuj^ce od- 
prawianie modlow dziekczynnycb i swieeenie dnia 8 maja listy 
pasterskie biskupdw, jak Szembeka plockiego, Cieeiszowskiego 
kijowskiego, administratora arehidyeeezyi gniezniedskiej Lu- 
biedskiego, — usposabialy dla konstytueyi przyebylnie uezu- 
cia ogolu. Krol ujmowal orderami, pierseieniami, obietnic^ pro- 


') Gazeta narodowa i obca z ll czerwca r. 1791, Nr. 47. 

2 ) Przestroga do polieyi wczesna przez obj r watela, bywszego 
przedtym w Warszawie za czasdw agitujacej sie jurysdykcyi marszal- 
kowskiej. Bez m. i r., 8a, stron 45. 
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mocyi, perswazy^ i prosbami: po^wiecat na korzysd konstytu- 
cyi zasoby task swoich, zrecznosc i talenty towarzyskie. Hoj- 
nym byl od d. 8 maja, w ktorym mianowat 30 kawalerow sw. 
Stanislawa; dopiero w lipeu zarzekl sie dawac orderow przez 
kilka miesiecy. Dawat zreszt^ wyjatkowo, domagaj^c sie ekwi- 
walentu w usludze. Strainikowi Gretgudowi, synowi starosty 
zmudzkiego, zareczonemu z cork^ Karpia, chor^zego powiatu 
upiekiego, obiecat order, liczac na to, be z ojcem i bracia da 
dowody iyczliwosci dla konstytucyi. Ubiegajacyeh sie o wstege 
trzyma} w szachu obietnic^; nalegany usilnie, podpisywat pa¬ 
tent, ktory skladai w kancelaryi koronnej jako depozyt, pod- 
legajacy wydaniu po spelnieniu przez obdarzonego warunkow. 
Posel Maezynski prosit o sw. Stanistawa dla Stokowskiego, 
ktorego staraniem glownie komisya porz^dkowa wielunska 
konstytucye zaprzysiegla i wybrata delegowanych dla dzieko- 
wania krolowi i stanom. Stanistaw August przyrzekt Stokow- 
skiemu order, ale, jako delegowanemu, dopiero po audyeneyi. 
Maezybski nalegal o natycbmiastowe przystanie, twierdz^c, be 
zobowi^zat sie uszczesliwic Stokowskiego zaraz po wyznacze- 
niu delegaeyi i gro^e, be w razie niespelnienia obietnicy straei 
mir w obywatelstwie, Na taka argumentacye krol kazat zto- 
bj<S order w kancelaryi koronnej, sk^d go Stokowski mogl po 
audyeneyi otrzymad niezwtocznie’). Takiej samej metody trzy- 
mat sie z rozdawnietwera urzedow. Niektorym przyrzekat, leez 
nominacye odktadal do czasu spetnienia ustugi. Obietnica pro- 
mocyi zjednywat sobie niektorych obywateli bezwzglednie. 
Przymawiajacy sie o krzesto posel wilkomirski, Tadeusz Kos- 
cialkowski, z okazyi poglosek o zamachu hetmana Branickiego 
oswiadezat: „Nie przez podte poehlebstwo, ale przez railosc 
ojczyzny i krola mego ukockanego mam za powinnosb obywa- 
telska oswiadezye jak najuroczysciej, i b jezeli mojej partyku- 
laruej potrzeba w ezem ustugi, tedy cketnie ja przyjme na 
siebie, chocby przyszlo wylac i ostatnia krople krwi za kon- 


') Maczyiiski do krdla 28 czerwca r. 1791. (Bps muzeum ks. 
Czart., Nr. 734). 


stytucye 3 maja i za dostojuose i prerogatywy twoje, N. Pa- 
pie... Bsplz, mitosciwy Panie, przeswiadezony, i b w nadarzonycli 
okolieznoseiach, gdy gtos twdj zawola mnie, — si^de na kob 
na ezele 2000 szlaehty; tuz przy mnie bedzie wojt witkomir- 
ski Kuczewski, . horodniezy tego£ powiatu, a szambelan WK. 
Mci, lieznie spokrewniony w powieeie, i inni, mnie zupetnie od 
pocz^tku ab dotad ufajticy. Mam ieh in reali szezere oswiad- 
ezenia“ 1 ). Ujmowat krol wielu odwotywaniem sie do ieh uezud 
obywalelskieh, wskazywaniem skutkow, wyniknad mog^eyeh 
z rozdwojenia w narodzie. Ksieeiu stolnikowi Czartoryskiemu 
wyrazit b&\ swoj z powodu manifestu, wniesionego do akt try- 
bunalskieh; odwotywal sie do jego sumienia i pytal, czy nie 
uznaje, £e wszelkie rozdwojenie staloby sie zguba narodu, 
otwarciem wrot nieprzyjaeiolom do narzueenia sie Polsce na- 
nowo. Ksiq£e stolnik zasadnosd perswazyi uznat i obiecat 
kraju nie burzyd 2 ). 

Dla dopilnowania prowineyi zaraz po ogloszeuiu konsty¬ 
tucyi wypehnieto z Warszawy znaeznq, liezbe ludzi zaufanyeh,— 
„rozeslanc6w, za rewolucyq. apostoluj^eyeh“ 3 ). Powiezli z soba 
listy do osob wptywowyeh, obietnice krolewskie i ostrzezenia 
przed skutkami rozdwojenia. Dzieki „apostotom“ takim demo- 
ralizowani przez malkontentovv obywatele wojewodztwa bra- 
ctawskiego, zjeehawszy sie lieznie do YVinnicy, pod przywodz- 
twem komisarzy cywilno-wojskowycb: podkomorzego Ostrow- 
skiego i Jaroszybskiego, po kazaniu, wygtoszonem przez ksie- 
dza ofieyala Chotoniewskiego, wyrazili czesd swoja dla kon¬ 
stytucyi 4 ). Najpilniejszq, uwage zwrocono na Wolyn, ktory 
wziat w szczegoln^ opieke swoja Koltataj, spokrewniony z Hu- 
lewiczami, zaprzyjazniony z Olizarami, Denyskami i t. p. Naj- 
dzielniejszym partyzantem konstytucyi byt Gabryel Olizar, brat 


') Koscialkowski do krola 22 maja i 17 lipca r. 1791 z War¬ 
szawy. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 728). 

2 ) Kr61 do Bukatego 25 maja r. 1791. (Kalinka l. c., str. 191). 

3 ) Krol do Bukatego 14 maja r. 1791. (Kalinka l. c., str. 189). 

4 ) Gazeta uarodowa i obca z 14- grudnia r. 1791, Nr. 100. 
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marszalka trybunalskiego, Filipa, cztek rzutki, calkowicie kro- 
lowi oddany. Tropil on podmuehy wicbrzycielskie hetmana 
Branickiego, Kurdwanowskiego i Pulaskiego wsrod oficerow 
w Lubomlu; nawracal Hulewiczow, podsuwal plany sklonienia 
komisyi eywilno-wojskowej luckiej do uznania konstytueyi. Za. 
porozumieniem sie z podstaro^cim luckim, Leonem Hulewiczem, 
z poczatku niechetnym, lecz nawroconym, radzil, iiby marsza- 
lek sejmowy napisal do komisyi eywilno-wojskowej, aby, na- 
radziwszy sie z obywatelami, zaleeila wspolnie z nimi poslom 
wolybskim uezestniezenie w obradaeh sejmowyeli dla pilnowa- 
nia spraw kraju i wojewodztwa. List ten powinien bye przy- 
slany do komisyi pod adresem Hulewieza nie predzej, jak 7 
lipca, t. j. w terminie rozpoczecia sie kadeneyi jego w s^dzie 
grodzkim luekim. Bedzie mogl wtedy podstarosci do poltora- 
sta obywateli, przybylych na sprawy, sklonid do „osiwiadcze- 
nia jednosci i utrzymania konstytueyi"; za szlachty liczbtj, tak 
znaezna pojdzie i komisya, gdy jej list marszalka doreczony 
zostanie. Nawrociwszy Hulewieza, ktbremu obiecywal w imie- 
niu krola posade w formowad sie majaeej jnrysdykcyi zie- 
miaiiskiej w Rownem, atakowa! jednoczesnie Slawoszewskicb: 
starszego Jozefa, wojskiego luekiego, wplyw wielki majacego- 
na cala rodzine, i mlodszego Marcina, ionatego z siostra Pu¬ 
laskiego. Uspakajal krola, ie lubo „niekontenci stj, w znaeznej 
liezbie, gdy jednak kaidy ehod kawatek dobrego w konstytu- 
cyi wedlug swego sposobu mySlenia znajduje, — powoli uspo- 
koja sie“ ‘). 

Nawracanie Wolynian postepowalo szybko. We wrzesniu 
Strojnowski zapewnial, jako trwala „w obywatelaeh ufnoSd 
zupetna ku ojeu ojczyzny i tyeh liezyd mozna z pewnosciq, 
99 cze^ci przeciwko setnej" 2 ). W listopadzie podezas ostatniej 
kadeneyi sadow grodzkieh obywatele powiatu krzemienieckiego 


*) Gabiyel Olizar (anonimowo) do krola 10 czerwca r. 1791. (Kps 
muzeum ks. Czart., Nr. 735). 

2 ) Strojnowski do krbla 4 wrzesnia r. 1791 z Kustyny. (Rps mu¬ 
zeum ks. Czart., Nr. 736). > 


zobowi^zali komisye cywilno-wojskow^ do wyslania do War- 
szawy delegowanyeb, szlaebta zas lueka w liezbie 364, z cbo- 
r^ym koronnym Steckim na czele, wystosowala do krdla, 
marszalka sejmowego i Koll^taja listy z uwielbieniem dla' kon¬ 
stytueyi. Pisali do krola, ie „w ezasie ostatnich sejmikow, 
nieprzewiduj^e moinosci ulepszenia rz^du, kazali poslom swoim 
trzvmac sie dawnego; lecz widz^c dzielo 3 maja, calem ser- 
cem przystaj^ do niego" ’). Krol byl uszczesliwiony. Olizarowi 
dziekowat „za uskutkowanie tak licznycli podpisow listu z 27 
listopada" 2 ). Hulewicz otrzymal z ezasem za gorliwosd w tej 
sprawie osieroconq, przez smierd Grabibskiego regencye ko- 
ronna, ktor^ gotow by! odst^pic Olizarowi za referendarye 3 ). 

Wysilki jednych, zmierzajace do dyskredytowania; dru- 
gich, podejmuj^ce obrone konstytueyi, znalazly wyraz i w pu- 
blicystyce. Do najgwaltowniejszych pism opozyeyi, ogloszonych 
do jesieni r. 1791, naleiy Jana Suchorzeicskiego, posia Jcali- 
skiego, oclezwa do narodu tvraz z protestacyq dla Madu gwattu 
i przemocy, do ktorej w caZyrn prawie sejmie zblizano , a w dniu 
trzecim maja 1791 dokonano. (Bez m. i r., 16 a, str. 55). Wy- 

’) Krol do Debolego 3 grudnia r. 1791. (Kalnka. Sejm cztero- 
letni, wyd. I, t. II, str. 386). 

2 ) Krol do Olizara 9 grudnia r. 1791. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 735). 

3 ) Kollataj do krdla bez daty. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 9221 
llalkontentow sejmowych listy Wolynian zgorszyly. Zawiadomieni o nich 
przez marszalka sejmowego, nie umieli powscisjgmjd niezadowolnie- 
nia. Wojewoda, ksiaz§ Sanguszko, w zjezdzie Wolynian upatrywal con- 
venticulum, zbiorowisko nielegalne, wzbronione przez konstytucye. Bro- 
nil ieh pisarz Rzewuski; biskup Naruszewicz dowodzil, ze pod conven- 
ticulum nie godzi sie podciagad zjazdu szlachty w stolicy wojewodztwa 
podezas kadeneyi sadowej; — kasztelan Czetwertynski trzysta kilka- 
dziesiat podpisow wobec ogolnej woli ziemian wolyiiskich, wyrazouej 
w instrukeyach sejmikowych, poczytywal za fakt bez znaezenia; Swi§- 
toslawski oSwiadezal, ze, jako posel, do listow prywatnycli przywiazy- 
Wad wagi nie moze. Krol, laczac sie ze zdaniem Rzewuskiego i Naru- 
SZ0 wicza, zadnego w postepku Wolynian nie widzial wykroczenia, skoro 

spiaki i rokosz, lecz mieli na wzgledzie posluszeiistwo dla prawa 
* se jmu. (Gaz. nar. i obca z 10 grudnia r. 1791, Nr. 99). 
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tloezona na ordynarnej bibule, koszlawymi czcionkami, o se- 
syi sejmowej 3 maja podawala relacye tendencyjna, pelna 
nieprzyjaznej przesady, a nawet klamstw. Chodzilo autorowi 
glownie o zamanifestowanie przed swiatem, ie, gdy sie zblizal 
do tronu, powalony zostal na podloge; kopany nogami, na- 
zwany zdrajc^, bylby prawdopodobnie zabity, gdyby Kublicki 
inflancki nie usunal go w miejsce bezpieczne'). Zacieklosc 
wzgledem konstytucyi w nastepnjacym wyrazil frazesie: „Przy- 
znam to, £e, na nieszczescie, nie widze w sobie tycli talentow, 
ktoreby dwdr jakis obey dla osobistosci mojej zniewolily do 
podania reki zgubionej ojezyznie; lecz przyznam sie razem, ze, 
gdyby kto do powrocenia wolnosci mej ojezyznie sklonil sie, 
trzymalbym z nini"... JW. JP. Tomasza Dtuskiego, podkomo- 
rzego generalnego wojewodztwa lubelskiego i z tegoz wojewodz¬ 
twa posta sejmu walnego warszawskiego, usprciwiedliwienie sie 
przed publicznosciq z manifestu , przeciwlco ustawie , dnia 3 maja 
r. terazniejszego 1791 nastqpionej , w grodzie warszawskim za- 
niesionego, swynt i JW. Jdzefa Suffczyiiskiego, starosty dypul- 
tyckiego, kolegi swego, imieniem wyrazone (Bez m. i i\, 4°, k. 
nib. 11), ganilo konstytueye ze stanowiska instrukeyi, jaka au- 
tor otrzymal na ostatnim sejmiku swego wojewodztwa. List 
g okazyi nowej konstytucyi polskiej, dnia 12 czerwca 1791 da- 
towany (Bez m. i r., 4°, k. nib. 4), dowodzil, ie „wladze, 
z narodn wyrwane, lupem tronu sie staly“; gorszyl sie, £e 
marszalkowie sejmowi uniwersal swoj do narodu publikowad 
kazali z ambon. Broszura 0 konstytucyi 3 majci r. 1791 do 
JWW. Zaleskiego trockiego i Matuszeivica brzeskiego litewskich 
postdw (Bez m. i i\, 8°, str., 83), niepotepiaj^e ustawy ry- 

') Listy swiadkow naooznyoh, pisane nazajutrz do Szczesnego 
Potookiego, w innem swietle przedstawiajg, te scene. „Wyszedi Sucho- 
rzewski z iawki, polozyl sie w posrod izby, czoigajacy sie po zierni 
szedl do tronn, ale go podniesli; do tronu nie dopuscili, ze krol mowi 
bedzie 11 . (? do Szczesnego Potookiego 4 maja r. 1791. Rps mnzeum ks. 
Czart., Nr. 3473). Hulewicz w iiscie do Potookiego z 7 maja pisai: „P°j 
trijeony, gdy npadi, nogami od ulaua przyeisniony z glosem: ty szelmo- 
Ledwo go z tlokn wyratowai Kublicki 11 . (Tamze). 
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czaltem, wykazywala w niej: ulomno&ci, jak zjednoczenie 
w reku krola wladzy wykonawczej; braki, jak zamilezenie 
0 wolnosci slowa. Ze powierzono panuj^cemu edukacye, woj- 
sko, sprawy zagraniezne, skarb, policye i jus agratiandi, oba- 
wia sie, aby dla powiekszenia swej wladzy wychowaniu mlo- 
dziezy falszywego nie nadal kiernnku; aby w widokach wla- 
snycb nie niyl armii, nie zawi^zywal z oseiennemi pabstwami 
szkodliwych dla Ezeezypospolitej stosunkow, nie naduiywal 
prawa ulaskawiania i t. p. Srodki konstytueyjne, majaee slu- 
iji ku zabezpieczeniu wolnosci: przysiega krola, odpowiedzial- 
nosd ministrow, sila i energja narodu, — zdaniem bezimien- 
nego,—zrownowazyc niebezpieezedstwa nie moga. Przysiegi la- 
mi^ sie, ministrowie sa, serwilistami krolow, site moralna na¬ 
rodu przez falszywy kierunek wyehowania mozna spaezye lub 
zniszezyb. „Znam antora, — pisai Tadeusz Czacki do woj- 
skiego Zaleskiego; — cnocie samej chcial poswieeic mysli 
swoje. Nikt nie odkryje jego imienia... Nadto predko wyszlo 
to pismo; jeszeze chcial je autor przelab; ten, co odebral do- 
wdd ufno^ei, wydrukowal i swoj mniej dokladny uczynil do- 
datek“. W nieogloszonej kontynuaeyi tego pisma dopuszczony 
do tajemnicy Czaeki znajdowal „zbyt predkie i niezawsze 
gladkie mysli wystawienie, lecz niektore wielkie prawdy“ '). 

Z okazyi pism tych, nieprzychylnych konstytucyi mow 
sejmowyeh i wiesci o wichrzeniach, wyszedl ealy szereg bro- 
szur, przedstawiajacych stan rzeezy w swietle wreez innem. 
Z polecenia krola sekretarz sejmowy, Siarczydski, glownie dla 
zbicia kalumnii Suchorzewskiego wydal ksiazke p. t. Dzien 
3 maja r. 1791 (Warszawa, 8 a, str. 260). Staremu dziekanowi 
sejmu odpowiedziano bezimiennie w broszurach: Na usprawie- 
dliwienie sie J. W. Imci Pana Dtuskiego, podkomorzego i posta 
wojewddztwa lubelskiego , z manifestu przeciwko ustawie 3 maja 
r - 1791 odpowiedz (Bez m. i r., 4-o, k. nib. 8) i Uwagi nad 
pisniem, z druku wysztym p. t. Usprawiedliwienie sie JW. 

') Czacki do Zaleskiego 23 pazdziernika r. 1791 z Warszawy. 
(%s bibl. jagiel., Nr. 955). 
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Dluskiego, podkomorzego i posla lubelskiego, z manifestu prze- 
ciivko ustawie 3 maja r. 1791 (Bez m. i r., 4-o, k. nib. 8). 
Na broszure, ktor^ Czacki tak chwalil, Ignacy Potocki wydal 
bezimiennie: Na pismo, ktoremu napis: 0 konstytucyi 3 maja 
1791 do JW IF. Zaleskiego trockiego i Matuszewica brze- 
skiego - litewskich poslow, odpowiedz. (Bez m. i r., 8-a, str. 36). 
Porwal sie tez na ni£j, ks. Ksawery Franciszek Dmoehowski, 
W ksi^zce anonimowej: Do JJ. WW. Panow Tadeusza 
Czackiego, starosty nowogrodzkiego i Mikotaja Wolskie.go, szam- 
belanci J. K. Mci, z okolicznosci wydanego pisma o konstytucyi 
3 maja, JJ. WW. Zaleskiemu, poslowi trockiemu i Matuszewi- 
cowi, poslowi brzeskiemu-litewskiemu, poswieconego. (Bez m. i r.. 
8°, str. 31), zapozyezajae argumentow od Potockiego, tloma- 
czyl, ie konstytucya nie oddala krolowi ani edukacyi, ani woj- 
ska, ani skarbu, te bowiem w osobnych magistraturach sie 
mieszezq,; lecz tylko egzekucye praw mu zlecila,. Nie moze sam 
panujaey przepisywac instrukeyi i tego wszystkiego, co sie 
siciaga do fizyeznego i moralnego uksztalcenia ezlowieka, — 
czynnosci te bowiem nalei^ do komisyi edukacyjnej, wybranej 
przez narod; moznosci zawladniecia wojskiem zapobiegaj^ prze* 
pisy, okreslaj^ce sposob obsadzania wakansow; nie masz 
obawy, ie by krol z osciennemi paiistwami szkodliwe dla Eze- 
czypospolitej zawiqyywal stosunki, skoro wedlng praw nic 
z zagranica stanowi<$ nie mo ie bez Stra&y i sejmu. Swobode 
slowa zabezpieezaj^ opisy Komisyi policyi i Strawy. „Mozna 
w Polsce wolno myslec i pisa<$, i nietylko pisae, ale i zle pi- 
sa<$ wolno, — ma autor wielki tego dowod na swojem dziele“. 
Nie szczedzil Dmoehowski zlosliwych doweipow; przez ironje 
wzywal Czackiego i Wolskiego na sedzidw sprawy i jedno- 
czesnie do zrozumienia dawal, ie oni s^ autorami przeciwnej 
ustawie broszury. Przeciwko posq,dzeniom Wolski ogrosil pro¬ 
test. W Oswiadczeniu sie wzgledem pisma, ktdremu napis: Do 
JJ. WW. Ichmosc Panow Tadeusza Czackiego, starosty noivo- 
grodzkiego i Mikolaja Wolskiego, szambelana J. K. Mci , z oko¬ 
licznosci wydanego pisma o konstytucyi 3 maja , JJ. WW. Za¬ 
leskiemu ., poslowi trockiemu i Matuszewicowi, posiowi brze- 


gfciemurlitewskiemu, poswieconego (Bez m. i r., 4°, karta), oznaj- 
jnia swoja dla konstytucyi przyehylnos<$; mowy Wawrzeckiego 
j gtrojnowskiego, pisma Dluskiego i ow£j, znantj, Dmoehow- 
skiemu Odpowiedz Potockiego stawia za wzor prowadzenia 
gporow politycznych, anonima zas chloszcze za nieprzystojnosd 
i falszywie wymierzona ironje. Niepoprzestajq,c na tern, ryehlo 
Wolski napisal: Do W. J. Niedza Xawerego Franciszka Dmo- 
cliowskiego Schl. Piar. z okolicznosci wydanego pisma pod tytu- 
lern: Do JJ. WW. Imci Pandw Tadeusza Czackiego, starosty 
nowogrodzkiego i Mikolaja Wolskiego, szambelana J. K. Mci 
(Bez m. r., 8°, str. 31). Okadziwszy pochwalami tlomacza Homera, 
wzywa go z ironjq, na sedziego sprawy i jednoczesnie daje do 
zrozumienia, ie broszure, w ktorej zdyskredytowany zostal wraz 
z Czackim, napisal Dmoehowski. Karci go wyj^tkami z lljacly 
za drwiny, ktoremi w sporze o konstytueye szafowal niepo- 
wsci^gliwie; zarzuea mu plytkosc, z okazyi utajonego korzy- 
stania z Odpowiedzi — rabunek literacki; nie szczedzi gru- 
biahstw i obelg. W spor zacietrzewionyeh zapasnikow wdal 
sie Trembecki, pusciwszy w obieg proztj, pisany Sen czyli sctd'). 
Czaeki, lubo dotkniety, milczal: „rzueam, — donosil wojskiemu 
Zaleskiemu, — wzgarde na autora i na te kuznice, w ktdrej 
obelgi swoje kuje“ 2 ). 

Niektorzy pisarze, w gruncie konstytucyi przychylni, iy- 
wili obawe, ezy dostateeznie zabezpieeza wolnos<$. Autor: Do 
wspdlziomkow o jedynym srodku zachowania nadal wolnosci 
(Bez m. i r., 8°, str. 66) z obawy, aby krdl, stojq,c na czele 
wojska, nie doszedl do absolutyzmu, radzi uformowa<$ ze szla- 
chty i 

mieszczan milieye, ktoraby czuwala nad narodem i za- 
bezpieezyla go od zamaehow tyranii. My si obywatela o nowej 
konstytucyi (Bez m. i r., 8°, str. 37) domagala sie, aby krol 
zrzekl sie prawa nominowania ministrow 3 ). Broszura: Do uprze- 

’) Smolensk! Kuznica Koilatajowska. Krakow, 1885, str. 156- 160. 

2 ) Czacki do Zaleskiego 11 listopada r. 1791 z Warszawy. (Rps 
Wbl - jagie!. Nr. 955). 

3 ) Pilat. 0 literaturze polit. sejmn czteroletniego. Krakow, 1872, 
«tr. log. 
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dzonych wzgledem Iconstytucyi , d. 3 maja 1791 r. zapadtej, od 
Kajetana Sierakowskiego, kasztelana stonskiego, K. 0. 8. S. 
(W drukarni wolnej, bez r., 8°, str. 186) geneze niezadowol- 
nienia z konstytucyi upatrywala w sukcesyi tronu i organiza- 
cyi wladzy wykonawczej, niedogodnych swywoli i intrygom 
arystokracyi. Autor: Bytem u pana podstolego (Bez m. i r., 8°, 
str. 44) robil zarzut konstytucyi, 4e zbyt malo uczynila dla 
chlopstwa. Inne pisma, jak: Pocztyljon z trqbkq warszawskq 1 ), 
Mown Hieronima Stroynowskiego, kanonika kijowskiego, o kon¬ 
stytucyi rzadu , ustanowionej dnia 3 i 5 maja r. 1791, czytanci na 
posiedzeniu publicznem Szkoly gUwney W. X. Lit. d. 1 Upca 
r. 1791 (Bez m. i r., 4°), Mysli radosne Ukrainca z przyczyny 
nowej konstytucyi, dnia 3 maja 1791 r. zapadtej, i z odebra- 
nych o niej wiadomosci 2 ), Rozmowa pani dc Sur-Anrazc z dwo- 
rzaninem o ustawie rzadowej w Polsce, dnia 3 maja zapadtej 
(Bez m. i r., 16°), Rozmowa druga pani de Sur-Anrazc z Nik- 
metopem o okolicznosciach terazniejszych zagranicq (Bez m. i i., 
kart nib. 15), Polak w maju (Bez m. i r., 8°, str. 20), Pun- 
ktci, kt6re najwiecej zdajq sie zastanawiac umysty obywateUw 
nad prawem, trzeciego maja zapadtem, a piatego maja jedno- 
myslnosciq uwienczonem (Bez m. i r., in f. V 2 arkusza) i t. p. 
wielbily konstytucye bezwzglednie. Wiele przyehylnyeh kon¬ 
stytucyi uwag oglosil Switkowskiego Pamietnik historyczno-poh- 
tyczno-ekonomiczny 3 ); wieeej jeszcze Gazeta narodowa i obca, 
najtroskliwiej notujaca wszelkie glosy przyjazne. Podawala 
listy komisyi cywilno-wojskowych i osdb prywatnych, mowy 
sejmowe przyjaciol konstytucyi, opisy uroczystoSci na prowin- 
cyi; objawom uznania dla nowej ustawy rzadowej nadawala 
rozglos,zabiegi opozycyonistow pokrywala najezeseiej milczeniem. 

1) W drukarni wolnej, 1791. 8", str. 68. Przez J. M. T. K. N. W- 
W. X. L. T. 

2 ) Bez m. i r., 8°. Pod dedykacysj. Ignaeemu Hornostay Skipoia, 

szambelanowi JKMei, podpis: J. L. _ . , 

3 ) Uwagi wzgledem nowej konstytucyi narodowej, 3 maja us 
nowionej (maj, czerwiec, lipiee, sierpieA r. 1791); Uwagi wzgledem 
sukcesyi tronu pewnego obywatela z prowincyi (wrzesien r. 1791). 


Utrzymywanie w tajemniey rozmiardw malkontentyzmn 
nakazywal interes polityezny. Chodzilo 0 szerzenie przekonania 
zagraniea, zarowno w Dreznie, jak w Petersburgu, Berlinie i Wie- 
dniu, ze calosd narodu przewrdt 3 maja przyjela zyczliwie; ie 
nic zgody powszeehnej i zadowolnienia nie maci. Z tych sa- 
m ych zapewne pobudek nikogo z malkontentow nie poeiq,gnieto 
do odpowiedzialnosci; nie tknieto nawet uczestnikow spisku Bra- 
nickiego'). Na usmierzenie niezadowolnionyeh w kraju rzad 
mial dose sily, lecz lekal sie influencyi z zewn^trz, ze strony 
panstw s^siednich, ktore pod lada pretekstem mogly pokusic 
sie 0 wywrocenie konstytucyi. 


■) Nawet poslom swoim u dworow zagranicznych wiadomosc 
0 spisku tym komunikowal rzad polski po uplywie znacznego czasu po 
fakcie. „Nie donoslem JWWMPanu, jako i innym ministrom naszyni, — 
pisal 31 sierpnia r. 1791 Chreptowicz do posla polskiego w Kopeuha- 
dze, — o rozsianej tu w przeszlym miesiacu wiesci, jakoby by! jaki§ 
uformowany projekt na porwanie krola, poniewai nie przywi^zywalismy 
do tej okolicznosci tyle importancyi, aby wyciagala urzedowego donie- 
sienia; jednak pod ten czas niektdre ostroznosci, na wszelki przypadek 
uczynione, daly moze okazye gazeciarzom do egzager owania tej wiesci“. 
(Eps. Ossolineum, Nr. 411, czesd II, str. 38). Naturalnie, ie dwory za- 
graniczne mialy o fakcie tym wiadomosc wczesniejszsj, od poslow ua- 
szych. 21 lipca v. st. czytano o nim w Radzie panstwa w Petersburgu 
relacye Bulhakowa. (ApxriBT, PocyaapcTBennaro CoB'bia. T. I. Coirfirr. m, pap- 
CTEOBauie inm. EiiaTepuHEi II. Petersb. 1869, str. 875). 




IV. 


Podczas limity. 

(Kongregacya w Pinsku. — Rozruchy. — Wybory miejskie). 

Dla nohylenia wplywu rosyjskiego na dyzunitow polskioh, sejm uchwa- 
lil ustanowienie zwierzchnosci kosoielnej greko-oryentalnej, niezalefcnej 
od zagranicy.—Przybyli do Pinska 11 a kongregacye duoliowni i swiecey 
przedstawiciele dyzunitbw obmyslili w obecnosci komisarza Rzeczypo- 
spolitej organizacye cerkiewna samodzielmj, w materyach dogmatycz- 
nyoh zwiazana z patryarchatem carogrodzkim. — Jednoozesnie z za- 
bezpieczaniem kraju od wplywow rosyjskioh, zwalczal rzad Rzeozypo- 
spolitej poruszenia Srod mieszozabstwa i chiopstwa. — Ruchy miesz- 
czan, spowodowane prawem z 18 kwietnia, za^egnywa krol uniwersa- 
lem z 5 lipoa. — Sprawa i bunty chiopstwa, tlumieuie rozruchbw sila 
zbrojna i nniwersalem krblewskim z 2 sierpnia. — W sierpniu doko- 
nane zostaly wybory plenipotentow na sejm i sedzibw miejskich. 


Ostatni rok sejmu wiclkiego. 


6 



Ae/eputacya indagaeyjna, wyznaezona w maju r. 1789 do 
< 5 ^ sluehania oskarionych o bunty w krajach Rzeezypo- 
spolitej, we wnioskach, jakie przedstawifa sejmowi, za naj- 
wieksze poezytala niebezpieczeiistwo opieke Rosyi nad dyzuni- 
tami i dysydentami polskimi, zapewniona jej traktatami z cza- 
sow dawniejszych. Dla poloienia zlemu kobca, radzila pro- 
tekcye rosyjska zastapic rozci£\gnieeiem nad roinowiercami 
opieki rzEpiowej polskiej, przez zapewnienie im wolnosci wy- 
znania i nadanie zwierzchnosci duehownej, niezaleznej od 
wplywow zagranicznych. Pod wraieniem wnioskow deputacyi 
indagacyjnej dyplomacya Rzeezypospolitej rozpoczela w tej 
sprawie kroki w Stambule. „Wypada, — pisal kanclerz do 
posta polskiego w Konstantynopolu, — obmyslic srodek zara- 
radzenia tak, izby tolerancyi i istocie religii ublizonem nie bylo, 
a religja aby z udzielnoseia i zdrowa polityka Rzeezypospoli¬ 
tej nie byla w przeciwnosei. Najprzyzwoitszy do tego srodek 
zdaje sie, aby zwroeic nieunitow do pierwszej ieh stoiicy. Na 
tem zas rzecz eala, jak sie w tej okolicznosci byloby najle- 
piej zniesd w Stambule z ttomaczem Porty otomanskiej. Jest 
on tejie religii, a zas, polityezny urzqd sprawujq,e u Porty, 
ZQ a, jak ta polityczna sprezyna, kierowana w Polsce przez re- 
%je, mo£e jej rozkrzewid influeneye w sposob szkodliwy intere- 
sowi Polski i Porty. A zatem mo£e on podac srodki stosowne 
do nieublilenia bynajmniej obrz^dkom tego wyznania. a wy- 
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dobycia duchowiebstwa nieunickiego w Polsce od tej przysiegi, 
ktora, obejmujac... punkta polityczno - cywilne i Swieekie 
sprawy, staje sie przeto duchowi religii przeeiwnq,... Konsy- 
liai'z Chrzanowski, jako czlonek legacyi, moglby do tego przy- 
jacielskiego i poufalego traktowania z tlomaezem Porty bye 
uiyty. Wystawi caly stan rzeezy i szkodliwosci, ktore z influ- 
eneyi rosyjskiej wynikad moga nietylko dla Polski, ale i dla 
. Porty otomanskiej“. Posel polski, uznawszy, ie tlomacz Porty, 
jako skryty przyjaciel Rosyi, u£ytym bye w sprawie dyzuni- 
ekiej me moze, zwrocil sie wprost do ministrow tureekieh i do 
patryarehy earogrodzkiego. Rezultat osi^gn^l swietny: jni 
w listopadzie r. 1790 nadeslal deputacyi do spraw zagianicz- 
nyeh kopie listu napominalnego patryarehy do dyzunitow pol- 
skich, najzupelniej odpowiadajq,cego widokom Rzeezypospolitej. 
Z przerazeniem, — pisal patryareha, — odebralismy wiado- 
mosd, ie wasi duchowni przelozeni wykonali przysiege, przez 
ktorq, obowi^zali sie by6 poslusznymi obcemu moearstwu i pel- 
nic te rozkazy, ktore widoeznie mialy na celu poruszenie ludu 
do nieposluszenstwa i buntu przeciwko wladzy, prawnie panu- 
jaeej, jako tei wzniecenie zamieszek we wlasnej ojczyznie 11 ... ’). 
Sejm, zareczywszy uroezyscie roznowiereom opieke rzq,dow^, 
w polowie grudnia r. 1790 wyznaezyl deputaeye do ulozenia, 
l^cznie z zaproszonymi przedstawicielami ich, odpowiednich 
projektow. Niebawem nadesziy do Warszawy ostrze&enia, ktore 
staly sie dla deputacyi bodzeem do przedsiewziecia srodkow 
stanowezyeh, a szybkieh. Minister pruski przy stanach kur- 
landzkich, von Hiittel, otrzymal informaeye z Petersburga, ie 
rz^d rosyjski, zamyslajac o zemseie nad Rzeezapospolita, 
dla urzeezywistnienia celow swoich zamierza uzyc dyzuni¬ 
tow. Wiadomosc te udzieli! szambelanowi Oledzkiemu, przy 
czem doradzal, ie by Polska komunilcacye dyzunitow z eer- 
kwia petersburska zerwala, czyniac ich zaleznymi tylko od 


i) Ostatni posel do Porty otomaiiskiej. Akta legacyi. Wydal dr 
K. Waliszewski. Paryz, 1894, t. I., str. 130, P72, 317, 366. 


rzadu wlasnego'). Na sesyi sejmowej 1 marea r. 1791 na 
wniosek obu deputacyi: indagacyjnej i dysydenckiej postano- 
wione zostalo zloze'nie w dniu 15 maja w Pihsku kongregacyi 
jeneralnej greko-oryentalnej dla zorganizowania konsystorza, 
ktoryby, ulegaj^c jedynie najwyzszej wladzy krajowej, obj^l 
rz^d duchowny nad dyzunitami. Marszalkowie sejmowi listami 
okolnymi do monasterow, archimandryi, protopopii i cerkwi 
parafialnyeh wzywali do wyslania na kongregacye pelnomoeni- 
kow, sejm za6 uchwala z 15 marea, odraezaj^e termin zjazdu 
na 15 czerwca, postanowil wyznaczenie komisarzy z ramienia 
Rzeezypospolitej. Na sesyi sejmowej 19 maja powolani zostali 
do tyeh obowiq,zkow poslowie: Kochanowski sandomierski, 
Czartoryski, general ziem podolskieh, lubelski, Zaleski troeki, 
Butrymowicz pihski. Bernowicza nowogrodzkiego, ktory zajety 
byl przegl^daniem archiwum dyzuniekiego w Slucku, zobowi^- 
zano do komunikowania sie z kongregacyq, i do dostarezania 
jej dokumentow. Dla dodania komisarzom okazalosei, uehwa- 
lil sejm dla nieh asystencye wojskow^; na opedzenie potrzeb 
zjazdu wyznaezyl fundusz ze skarbu publieznego. 

Gdy Czartoryski i Butrymowicz przyjac udzialu w kon¬ 
gregacyi nie mogli, Kochanowski zamierzyl naklonid do wspol- 
udzialu w praey znanego malkontenta, Zaleskiego trockiego. 
11 czerwca zajechal do niego na wie£ z listem krolewskim, 
lecz uporu przelamad nie mogl. Tlomaczyl sie Zaleski choroba, 
w rzeczywistosci zas nie chcial, bedq,c poslem, „sta6 sie narz§- 
dziem upodlenia stanow“. Wyrazal przeswiadezenie, ze sam 
Kochanowski sprawie podola i takie krolowi komunikowal 
uwagi: „Wszystko przyszle wzgledem nieunitow zaleiy od tego, 
azeby im dac obietnice w miare dotrzymania i dotrzymac, co 
przyrzeezone mied beda: wyjeei z potrzeby udawania sie za- 
granice, stana sie istotnie krajowymi i przestanq, by6 podejrza- 
n ymi krajowi“ 2 ). 


2 ) Zaleski. Korespondencya krajowa St. Augusta. Poznan. 1872, 
str. 215. 

2 ) Zaleski do krdla 14 czerwca i 1 lipca r. 1791 z Iizeczycy. (Rps 
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15 czerwca w cerkwi Bohojawlenia Pabskiego w obec- 
nosci Kochanowskiego, generala inspektora wojsk w. ks. lit., 
Grabowskiego, komisarzy cywilno - wojskowych powiatu pib- 
skiego, wielu obywateli i urzednikow, zebralo sie 96 umoco- 
wanyeh plenipotentow archimandryi, ihumebstw, monasterdw 
i protopopii, oraz zgromadzeb i bractw, reprezentuj^eyeh „eafe 
corpus cerkiewne religii prawoslawnej obrzadku greko-oryen- 
talnego w krolestwie polskiem i w w. ks. litewskiem“. Bylo 
pomiedzy nimi 24 mniehow, 21 popow, 51 osob swieekich, 
z ktorych 19 ze szlachty. Na z^danie plenipotentow, dla dania 
im czasu do ulegalizowania plenipotencyi, wyboru dyrektora kon- 
gregacyi i asesorow, oraz przygotowania projektow, Kochanow- 
ski odprawienie sesyi publicznej odroezyl do 1 lipca, pozwola- 
jac na konferencye prywatne. 16 czerwca wybrali plenipotenei 
na dyrektora kongregaeyi generalnej ksiedza Irynarecha Bala- 
nowskiego, archimandryte starszego monasteru motreninsko- 
ezehrynskiego, oraz asesorow, dwoch sekretarzy i tyluz egze- 
kutorow. 1 lipca otwarta zostala przez Kochanowskiego sesya 
pnbliczna. Oprocz wielu urzednikow, uczestniczyli w niej w cha- 
rakterze gosci biskupi uniccy: pibski Joachim Daszkowicz 
Horbacki z koadyutorem swoim, Snszyckim, i turowski Bulhak; 
obecni byli ksie£a lacibscy swieccy, kilku franeiszkanow i ber- 
nardynow. Pierwszym aktem kongregaeyi bylo wyrazenie kro- 
lowi i stanom Rzeczypospolitej wdzieeznosei za opieke rzq,- 
dowq,, zapewnienie wiernosci i posluszebstwa prawom, oraz za- 
przysieienie konstytucyi. „Konstytueyi — powtarzali za rot^, 
przysiegi, — i calosei ojczyzny naszej od wszelkiej napasei 
zewnetrznej i rokoszu wewnetrznego wszystkiemi silami bronid 
obowiqzujemy sie, przytem zrzekamy sie uroezyseie wszelkiej 
obcej dependencyi“... Godzq,c sie na wyl^ezn^ w materyach 
dogmatycznych zaleznose od patryarchy carogrodzkiego, upra- 
szali plenipotenei o zaprowadzenie w Rzeczypospolitej stalej 
hierarehii dyzunickiej z arcybiskupa i trzech biskupbw, kto- 


muzeum ks. Czart., Nr. 737). — Pamietniki Michala Zaleskiego. (Rocznik 
Tow. hist. lit. w Paryzu. Rok 1873— 78, t. II. Poznan, 1879. str. 122). 


rzyby skladali synod krajowy, majaey stanowic najwyzsz^ 
wladze koseielna. Stosuj^c sie do woli Rzeczypospolitej, obmy- 
£]ila kongregacya tymezasow^ organizacye cerkiewna wedlug 
zasad nastepujaeych. 

Nim wyswieceni zostana biskupi, konsystorz podzieli 
kazdq, dyecezye na odpowiedniq, liezbe dekanatow, czyli proto¬ 
popii. Urzad dekanalny skladad sie bedzie z doiywotniego 
protopopy i wybranyeh na lat cztery: zastepey jego, dwoch 
prezbyterow, asesora i pisarza, — ostatnich ze stanu swiee- 
kiego, umiejq,cych czytad i pisac po polsku. Naleiyc bedzie 
do niego zalatwianie wszelkich spraw koscielnyeh w protopo¬ 
pii, wykonywanie poleeeb konsystorza, komisyi rzadowych 
i t. p. W kaidej protopopii odbedzie sie co lat cztery kongre¬ 
gacya z paroebow, plenipotentow od zgromadzeb miejskich 
i bractw cerkiewnych dla kontrolowania czynnosci urzedu de- 
kanalnego i dokonywania wyborow. Klasztory meskie i panien- 
skie, zalezne rownie£ od konsystorza dyecezalnego, dla wy¬ 
boru dozywotnich ihumenow i innej starszyzny odbywad bedq, 
kongregacye osobne. Z protopopow, przedstawicieli bractw, 
ihumenow i delegowanych od monasterdw paniebskich co lat 
cztery odbedzie sie kongregacya dyecezalna dla uregulowania 
spraw dekanatow, zostajacych pod wladza wspolnego konsy¬ 
storza. Wybierze ona czlonkow konsystorza dyecezalnego i de¬ 
legowanych na kongregacye synodaln^, ktorych w odpowiednie 
zaopatrzy instrukeye. Kongregacya generalna, czyli synodalna, 
zlofcona z arcybiskupa, biskupow, arehimandrytow i delegowa¬ 
nych od dyecezyi, odprawiac sie bedzie co lat cztery dla spraw 
cerkiewnych ogolnyeh, wolna od zwierzchnosci zagranieznej, 
posluszna patryarchom wschodnim jedynie w materyach dogma¬ 
tycznych. Obierad bedzie arcybiskupa i biskupow, konsekrowad 
archimandrytdw, stanowid s^d generalny apelacyjny konsystor- 
8 ki i t. p. Stalym organem zwierzchnim na eal^ Rzeczpospo- 
Ike bedzie konsystorz generalny, zlozony z arcybiskupa lub 
zastepey jego i z dwunastu czlonkow, wybieranych co lat 
cztery na kongregaeyi synodalnej. Generalnemu podlegle bedq, 
kousystorze dyecezalne w liezbie trzech, po jednym w kaidej 
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prowincyi. Przy kazdej cerkwi parochialnej powinna bye szkola 
dla dzieci szlacheckich, miejskieb, „a nawet“ i wlosciahskich. 
Bakalarzami mog^ bye ezyta<$ i pisac po polsku i po rusku 
umiejq,ey dziakowie Iub osobni nanczyciele, na ktorych obmy- 
slq, fundusz na obradach swoich parafianie. Przy kaidej r6w- 
nie2 cerkwi parochialnej powinien by6 szpital. Na ezlonkow 
konsystorza generalnego kongregaeya powolala z mnichdw: 
£>abbe Palmowskiego, hegumena monastern bielsko-podlaskiego, 
Sylwestra Bullaja, rzq,dce klasztorow archimandryi wilehskiej 
i mihskiej, Protazego Niewiarowskiego, kasyera archimandryi 
sluckiej; z duchowiehstwa swieckiego: Grzegorza Lojka, paro- 
cha turowskiego, Teodora Betulihskiego, protopope czerkaskiego, 
Teodora Jozefowicza, parocha wolwickiego; ze szlachty: po- 
rneznika Onufrego Suchozanietta, Pantaleona Illikiewicza Kor- 
butta i Aleksandra Stojanowicza; z mieszczan: prezydenta 
Pihska, Teodora Teodorowicza, i pisarzy magistratow: mozyr- 
skiego, Teodora Kondratowicza, pihskiego, Jaua Teodorowicza. 
Odebraniem od konsystorza generalnego przysiegi kongrega- 
cya czynnosci swoje 2 lipca zamknela '). „Wszystko na tym 
kongresie, — donosil krolowi Bntrymowicz, — odbylo sie spo- 
kojnie, pieknie, przyktadnie, z najwieksz^ calej publicznosci 
aprobatq, i z ukontentowaniem zupelnem obrz^dku dyzunic- 
kiego y 2 ). 

Z obawa nowych buntow ludnosei rusiiiskiej, na ktore 
u£yto prezerwatywy uchwal kongregacyi pihskiej, spadl na 
Rzeczpospolite niepokoj z powodn wywotanych przez ustaw^ 
rzadowa poruszeh srod mieszczahstwa i chlopstwa. 

* * 

* 


') Dziela kongregacyi generalnej obrz^dku starozytnego grec- 
kiego oryentalnego... w m. Rzplitej wolnym Pinsku r. 1791 dnia 15 m. 
czerwca odbytej, porz^dek cerkiewny dia monasterow i cerkwi, oraz 
czlonkbw tego t obrzadkn przepisujace. Warszawa, w druk. Grrolla. 

2 ) Zaleski. Korespondencya krajowa St. Augusta, str. 215. 


Dobrodziejstwa prawa z 18 kwietnia r. 1791, ktore we- 
szlo do artykuln III nstawy rzqxlowej, slufcyly tylko majacym 
przywileje lokacyjne miastom niegdys krolewskim, obecnie 
przezwanym wolnemi. Nie rozeiagaly sie one na te krolewsz- 
czyzny, ktdre wprawdzie nosily nazwe miast, lecz przywilejow 
lokacyjnych nie mialy. Nie przyslugiwaly rdwniez miastom pry- 
watnym, zarowno duchownym, jak swieckim, podlegajq,cym 
zwierzchnictwu dziedzicow. Bozlegle prerogatywy miast wol- 
nych wywolaly srod pozostalych, zarowno krolewskich, jak 
dziedzicznych, zabiegi okolo pozyskania dobrodziejstw prawa 
kwietniowego. 

Miasta duchowne: Lowicz, Skierniewice, Pitpek, Praga, 
Skaryszew, Tarczyn, Jeiew, Slupcza, Zagorow, Przybyszew, 
Wolborz, Pultusk, Kielee, Racial, Daleszyce, Wysmierzyce, 
Gora, Wloclawek, Wyszkow, Dolsk, Kamieniec mazowiecki, 
Pabijanice, Laskarzew i Rzgow, wniosly do sejmn podanie 
o rozci^gniecie na nie prerogatyw artykuln III konstytucyi '). 
Na sesyi 30 maja r. 1791 Sottyk krakowski wystapi! z pro- 
jektem przypuszczenia wszystkich miast duchownych do praw 
wolnych. Zakrzewski poznaiiski tego samego domagal sie dla 
miast niegdys duchownych biskupstwa krakowskiego 2 ). Pro- 
jekty Soltyka i Zakrzewskiego poszly w deliberaeye, a tym- 
czasem krolewszczyzny i miasta dziedziczne swieckie w rozny 
sposhb zabiegaly okolo poprawienia swej doli. 

Prawo z 18 kwietnia pozwalalo miasta dziedziczne za- 
mieniac na „lokalne u przez nadanie mieszkahcom ich ziemi na 
wlasnoSd. Gdy krol na prosbe samego dziedzica wystawiony 
przez ostatniego ^instrument lokaeyjny“ zatwierdzi, wejdzie 
miasto prywatne w poczet wolnych. W mysl tego prawa Prot 
Potocki, wojewoda kijowski, wniosl do krdla prosbe o do- 
puszczenie dziedzicznej jego Maehnowki do prerogatyw miast 
wolnych. TakR zamiar wzgledem dwoch miasteczek dziedzicz¬ 
nych wyrazil przed stanami na sejmie marszalek Malachowski. 


') Korzon. Wewnetrzne dzieje Polski za St. Augusta. IT, 356. 
2 ) Gazeta narodowa i obca z 1 czerwca r. 1791, Nr. 41. 
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Miasto Rawicz za nadanie mu na wlasnosd gruntdw i wysta- 
wienie instrument lokacyjnego zobowi^zalo sie dziedzieowi 
swemu zaplaeic 3 miliony zlotyeh'). Miasta, cieszace sie nie- 
gdys samorzadem prawa niemieckiego, pozbawione jego dobro- 
dziejstw przez uzurpacye starostow i moznowladztwa, jely po- 
szuki^ad przywilejow lokaeyjnycb, ze znalezionymi zwraealy 
sie o przywrbcenie im prerogatyw do kaneelaryi krdlewskiej. 
Niektore, niemaj^ce tytulu ani do korzystania z dobrodziejstw 
prawa z 18 kwietnia, ani do samorzadu, buntowaly sie. 

Ju2 w r. 1790 mieszkadey Midska, w ziemi czerskiej, 
podali do krola suplike o glejt, t. j. list ielazny dla zabezpie- 
ezenia ieh od zwierzchnictwa dziedzieow. Twierdzili, ie Midsk, 
lokowany na prawie ehelmidskiem, zrdwnany byl we wszyst- 
kieh prerogatywaeh z Liwem, na dowdd ezego przedstawili 
konfirmowany w r. 1556 przez Zygmunta Augusta przywilej 
Konrada, Boleslawa i Jana, ksi^zq,t mazowieekicb, wydany 
w r. 1468 na prosbe dziedzieow Goseiadczye, braei: Seibora, 
biskupa krakowskiego, Jakoba, kasztelana krakowskiego, i Ale- 
ksandra. Suplike mieszczan odeslal krol do roztrzasnieeia pod- 
kanelerzemu koronnemu, Koll^tajowi. Ze rezolueya Rady nieu- 
stajq,eej z 9 lutego r. 1781 wzbraniala wydawania glejtow dla 
miast dziedzieznycb, ksiq,dz podkanelerzy zadoscuezynienia su- 
plikantom narazie odmowil. Niebawem pokazano mu zapie- 
ezetowany 27 maja r. 1790 przez kanelerza wielkiego kor. 
glejt dla miasta Suczawy, w wojewodztwie kijowskiem, stano- 
wiacego dziedzietwo Pauszy. Opierajq,e sie na tern, wydal Kol- 
l^taj Midszezanom glejt, zabezpieezaj^cy ieh od sadownictwa 
dziedziea, roboeizny i wszelkich ci^zarow, do ktorych poci^- 
gani byli wbrew przywilejowi lokaeyjnemu 2 ). 

Miasteezko Brdow, nalez^ee do starostwa kolskiego, powo- 
lujac sie na prawo z 18 kwietnia, odmowilo powinnosei i danin. 
Daremnie starosta, kasztelan poznaiiski, Gurowski, przez ofieyali- 


0 Gazeta narodowa i obea z 25 czerwca r. 1791, Nr. 51. 

2 ) Gazeta narodowa i obea z 22 czerwba r. 1791, Nr. 50. 


gte swego, Wojeieeha Lanieekiego, usilowal mieszczan sklonid 
uleglo^ci i uznania praw jego. Gdy Lanieeki odezwe staro* 
sty wreezyl burmistrzowi, ten, kazawszy ukrye sie pisarzowi 
m iejskiemu, oswiadezyl: „ja ezytad nie umiem; tak^ daje re- 
zolucye, 4e do zadnyeh powinnosei ju£ sie nie mamy i nie 
czynid nie bedziemy, ani mamy potrzeby wdawac sie w pi- 
sma“. Nie pozwolono Lanieckiemu odczytac odezwy Gurow- 
skiego; oporowi towarzyszyly bojki z ludzmi staroscidskimi ’). 

Mieszczanie Braclawia, wypowiedziawszy posluszedstwo 
staro^eie Kozlowskiemu, przedsiewzieli starania o otrzymanie 
przywileju lokaeyi 2 ). Za namowa Zytomierzan mieszkadey Her- 
manowszezyzny, ktora dla odbywajaeych sie w niej targow 
u^ywala nazwy miasteezka, — rowniez wybierali sie do War- 
szawy po przywilej 3 ). Podobniez za namowq Zytomierzan i pa- 
trona asesorskiego, Medrzeckiego, postapili mieszkadey Nieeho- 
roszczy, bedacej w posesyi Karniewskiego. Odmowili skladania 
danin; ludziom staro^cidskim, ktorzv udali sie do lasu dla za- 
opatrzenia dworu w drwa na opal i kuchnie, zabrali siekiery 
i rozpedzili ieh 4 ). 

Krolewszczyzna Niemonajcie (v. Niemoncycie), poloiona 
w wojewddztwie troekiera, — licha osada z kosciolem i kar- 
czmtp zamieszkana przez niewielka liezbe rzemieslnikow chrze- 
Scijadskich i Zydow, — odmowila staroscie swemu, pisarzowi 
skarbu litewskiego, Wollowiczowi, czynszow; zaprzeezyla mu 
wszelkiej nad soba wladzy. Za podnieta Grodna oglosila sie 
miastem wolnem, ehoeiaz przywileju lokacyjnego okazad nie 


') Lanieeki do Gurowskiego G lipea r. 1791 z Brdowa. (Rps mu¬ 
seum ks. Czart., Nr. 727). 

2 ) Kozlowski do krola 27 maja r. 1791 z Braclawia. (Rps muzeum 
ks. Czart., Nr. 728). 

3 ) Ilrabina Mierowa do krola w pazdzierniku r. 1791. (Rps mu- 
zeum ks. Czartoryskich, Nr. 734). 

4 ) Karniewska 14 marca r. 1792 do krola. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 733). 
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mogla; grozila oporem, jeieliby przymuszana byla do oplat 
i podlegania zwierzebnictwu starosty 1 ). 

Mieszczanie Wizan, odmowiwszy powinnosei, pomimo 
perswazyi komisyi porzadkowej powiatu grodziehskiego, ufun- 
dowali magdeburgie; na froncie domu skarbowego w rynku 
zawiesili tabliee z napisem: „Ratusz“; ofieyaliste posesorki, 
Strutyiiskiej, wylajali i zagrozili wypedzeniem z miasta wszyst- 
kich, ktorzyby smieli sluchad rozkazow dworu -). 

Podobnie£ zachowywali sie mieszczanie Diwinogrodu 
w wojewodztwie podolskiem, Syrokomli w podlaskiem i t. p. 3 ). 

Dotknieci w dotychczasowyeh prawaeh swoieh posesoro- 
wie dla pohamowania mieszezaiistwa na roinyeh jeli zabiega<5 

drogaeh. . 

Wlaseiciel Mihska, Borzecki, zwrocil sie wprost do sejmu. 
Na sesyi 20 ezerwea Skorkowski sandomierski w zaialeniu, 
jakie wniosl w interesie swego przyjaciela politycznego, zarzu- 
eal postapieniu podkanclerzego kor. nieprawnosc, domagal sie 
skasowania glejtu, wydanego dla Mihszczan. Starosta kolski, 
Gurowski, z powodu zatargu z mieszezanstwem brdowskiem 
skarge pismienna zlozyl krblowi 4 ). Starosta brackwski, Ko- 
zlowski, blagal krola o niepodpisywanie przywilejn lokaeyj- 
nego, o ktdry mieszczanie starali sie; o toz samo prosila po- 
sesorka Hermanowszezyzny, Mierowa, Strutynska z Wizan, 
Karniewski z Nieehoroszczy i wielu innyeh. Starosta niemonaj- 
cki, Wollowicz, szukal protekeyi u wojskiego Zaleskiego, ktory 
w sprawie jego pisal do podkanclerzego litewskiego, Chrepto- 
wieza 6 ). 


‘) Wotlowicz do Zaleskiego 19 pazdziernika r. 1791 z Okola. 

(Rps bibl. jagiel., Nr. 955, str. 337). _ 

2 ) Roza Strutynska 18 marea r. 1.792 do krbla z Sejw. (Rps 

zeum ks. Czart., Nr. 736). 0 

3 ) Kostomarow. Hocnfcsnie rosti PPm-nocnouHToli. Petersburg, 

str. 369. p j. 

4) Memoryal Gurowskiego z lipea r. 1791. (Rps muzeum ks. Gzau-, 

Nr. 727). . • 1 

5 ) Zaleski do Chreptowieza 21 listop^da r. 1791. (Rps. bibl. jag> e > 

Nr. 955, str. 25). 


Sejm wobec fermentu mieszczabstwa zachowywal sie bier- 
pig Poruszal kwestye wylamywania sie mieszezan z pod 
jwierzehnietwa dziedzicdw na sesyi prowineyonalnej Niemee- 
w icz brzesko-litewski, komunikowal nawet uwagi swoje kan- 
c lerzom, — jednakie dyskusye sejmowa w tej materyi wywo- 
lal dopiero sprawa Borzeekiego Skorkowski. Wzieto pod 
uwage poruszonq, przez niego kwestye zasadnieza — wydawa- 
nie glejtbw dla miast dziedzicznyeh. Miaskowski kaliski na 
ses yi 21 ezerwea oddal do laski projckt zniesienia rezolucyi 
Rady nieustajaeej z 9 lntego r. 1781; Zagorski wolyhski, 
przeciwnie, byl za zabronieniem wydawania glejtow poddanym 
i skgom przeeiwko dziedzicom i panom. Kasztelan Czetwer- 
tybski wolal: „dosyc satysfakcyi dla ksiedza Kollataja, iz au- 
torem jest nieszeze^eia kraju; nieeh nie bedzie opieknnem ma- 
j^tkow ziemskicb“ '). Przemawial w tej sprawie Kollataj, kan- 
clerz Malaebowski, Wojezynski rawski, ai przeszedt jedno- 
myslno^eia projekt Czarnoluskiego ezernieehowskiego: zapieeze- 
towane dla miast, dziedzicznyeh glejty znoszacy i wydawania 
podobnyeh zakazujaey. Wreszeie, dla powseiagnieeia rozruchow, 
uchwalono 27 ezerwea wedlag projektu Niemeewicza brzesko- 
litewski ego „Ostrzezenie wzgledem egzekucyi prawa o mia- 
stach... wolnyeh“; pod data zas 5 lipea ogloszony zosta! uni- 
wersal krolewski. Zobowiazywal uniwersal miasta ekonomiezne, 
r6wnie£ te, z ktorych starostowie mieli doehody, do uiszezania 
sie z oplat i danin wedlug lustraeyi dopoty, dopbki takowe nie 
beda uchylone wyrokiem sadu, umowa dobrowolna lub w inny 
sposob, dozwolony przez prawo. Wolno kaidemu miastu czy- 
n 'c ze starostami o oplaty i inne obowiazki ugody, byle sta- 
waly w asysteneyi oficyalistow skarbowyeh i Komisyi policyi 
i byle zyskaly aprobate sadu asesorskiego. „Caly lud miej- 
s kij — koiiczy uniwersal, — zaehecamy, aby w tyeh ezasaeh, 
dla siebie szezesliwych, zachowywal sie w jak najwiekszej 


‘) Rozan do Szczesnego Potoekiego 22 ezerwea r. 1791 z War- 
szawy, (]jp S muzeum ]j Si Czart., Nr. 3473). 
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skromnosci, powolnosci i wdziecznosci dla stanu rycerskiego, 
jako dla daweow swej pomyslno,$ci“... 

Uniwersalem powyzszym odpowiadal krol starostom i po- 
sesorom krolewszczyzn na zanoszone don skargi. Mniemal, ze 
oduczy nim mieszczan od opacznego tiomaczenia prawa z 18 
kwietma i zafcegna trapiacy wielu niepokoj. „Nim stany sej- 
mujace, — pisal do zaklopotanego oporem mieszczan brdow- 
skich Gurowskiego, — dogodniejszy okolicznosciom miast 
wszystkich zadecydujf), porzadek, bylo troskliwosciq, moja uprze- 
dzic wypadki, o ktorych mi WPan z strony swego starostwa 
kolskiego donosisz. W zaradzeniu wiec pilnem o powszeckuej 
spokojnosci wychodzi z Straiy uniwersal do miast wszystkich, 
przykazujacy onym przyzwoite zacbowywanie sie i dopelnianie 
powinnosci swoich do dalszego przepisu, od stanow sejmujtp 
cych w prawie nastapic mianego UI ). W duchu uniwersalu 
uspakajal staroste niemonajckiego Cbreptowicz. Obywatele Nie- 
monajciow dowodow egzystencyi miasta nie okazali; a cho- 
ciaiby i mieli przywileje, nie uwalniaiyby ich one od powin¬ 
nosci i intrat, nale&nych staroscie 2 ). 

Zredagowany w duchu interesow szlachty uniwersal z 5 
lipca zapewnial prerogatywy prawa z 18 kwietnia tym mia- 
stom, ktoreby, zatraciwszy pierwotny akt lokacyjny, przedsta- 
wily przywilej conftrmationis lub, w braku tego, — renovationis, 
jaki na podstawie dowodow „dawnej ich bylosci 11 zaswiadczy 
pieczetarz, wyda zas krol. Procedurze w tym wzgledzie nie- 
zawsze towarzyszylo krolowi poczucie slusznosci. Nie mial wi- 
docznie interesu w odmowieniu przywileju renovationis dla 
Wizan i Niechoroszczy, chociaz; panie posesorki trapily go ko- 
respondencyrp Karniewski za6 umyslnie zjeidzal do Warszawy. 
Nie ma zasady do podejrzywania krola o stronnosd w zapew- 
nieniu, danem hrabinie Mierowej, ie przywileju dla Herma- 


*) Krol do Gurowskiego 18 lipca r. 1791. (Rps muzeum ks. Czart-, 
Nr. 727). 

2 ) Chreptowicz do Zaleskiego 30 listopada r. 1791. (Rps him- 
jagiel., Nr. 955, str. 28). 


nowszczyzny nie podpisze ‘j, niewiadomo bowiem, jakie kro- 
jevvszczyzna ta dla otrzymania prerogatyw miast wolnycb przed- 
stawila dowody. Ujawnil za to nieulegajaea watpliwosci stron- 
niczosd w sprawie Braclawian. Po dlugich zabiegach mieszczan, 
kanclerz przywilej lokacyi dla Braclawia przygotowal, krol 
jednak, choc juz dokument podpisal, na gor^ee prosby starosty 
pieczed kazal wstrzymad. Zawiadomit Kozlowskiego, ie nie 
chcial mu szkodzid, w zamian za co upraszal o popieranie srod 
szlachty swojego wojewodztwa konstytucyi 3 maja 2 ). 

Uniwersal z 5 lipca rozruchy mieszczan usmierzyl: do- 
konal tego nietylko przez jasne sformulowanie obowiazkdw ich 
wzgledem posesorow i wskazanie tytulow do pozyskania do- 
brodziejstw kwietniowych, lecz i zapowiedzia, ze stosunki tej 
kategoryi ludnosci uregulowane zczasem zostana na drodze 
prawodawczej. Bardziej zawila, trndniejsza byla do rozwiaza- 
nia sprawa wlosciahska, wywolana artykulem IY konstytucyi. 

Uczynione chlopom zapewnienia nie zadawalnialy najgo- 
retszych nawet zwolennikow ustawy 3 ). Pod pierwszem wra£e- 
niem jej kaznodzieja krolewski, ks. Witoszyhski, w mowie, 
wygloszonej 8 maja r. 1791 w kosciele swieto-krzyskim w War- 
szawie, z takim do Stanislawa Augusta zwrocil sie ustepem: 
„Obro6 jeszcze oczy twoje na jedna, ukrytq, wprawdzie w li- 
chych i ubogich lepiankach, ale najpotrzebniejsza, najpraco- 
witsz^ i zapewne najliczniejsztj, czesd ludu, iyjacego pod pano- 
waniem twojem, — rownie twoich poddanych i dzieci. Uzyj 


9 Krol do Mierowej 16 pazdziernika r. 1791. (Rps muzeum ks. 
Czart., Nr. 734). 

! ) Kr61 do Kozlowskiego w gnuluiu r. 1791. (Rps muzeum ks. 
Czart., Nr. 728). 


3 ) Do wyjatkow zaliczyd nalezy autora broszury: Sposob lativy 
1 Pnony nlepszenia losu ludzi poddanych. (Warszawa, Dufour, 1792. 8°, 
stu 7]). Wielbi konstytucye, ze nie nadala chlopom woluosci osobistej 
1 n 'e pozwolila im poci^gac pana do sadu. Chlop, zdaniem jego, „nadana 
sobie wolnoseia predzejby siebie i swego pana zgubil, nizeliby si§ z niej 
®?diz e skorzystac nauczyl“. Wystarczy dla poprawienia doli wloscian 

^'ugowauie z karczem ^ydow, jak to zrobiono w prowincyi wielko- 
Polskiej. 
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ku temu waznemu celowi wrodzonego ci darn i przemkajacej 
wymowy i, zachecajac panow ich do niezwlocznego uzycia tej 
wolnosci, zamierzajacej do szezescia ich poddanych, ktorej im 
konstytucya dozwala tylko, ale nie nakazuje, przemdw z tronu: 
narodzie! dopelniaj jak najrychlej slawy twojej 1 temu bied- 
nemu ludowi (z ktdrego potu i krwawej rak pracy jedynie 
iyiesz i utrzymujesz sie) scisla wymierzaj sprawiedliwosd. lvo- 
chai ich, jako wiasne dzieci; rzadz nimi, jako wierm* cze- 
ladka; nauczaj i oswiecaj, jako blednycb i ciemnych! Przeba- 
czai, jako ludziom i karz wystepnych me z gmewu 1 zemsty, 
ale z checi poprawy i aby znali i czuli, ze jak cnota bez na- 
grody zostawac, tak i wykroczenie bez kary uchodzid me po- 
winno“ Admirator konstytucyi, Jan Sniadeeki, pisat: „lrze- 
baby tylko opieke praw dla rolnikow zrobid dzielniejsza 1 sku- 
teczniejsza, coby nastapilo, gdyby prawo zawierame kontrak- 
tow z wloscianami nakazalo za powinnos6“ 2 ). Kasztelan wi- 
tebski, Adam Rzewuski, nastepujaca o artykule 1Y ustawy 
wyrazil opinie: „Prawo za chlopami, w nowej konstytucyi 
umieszczone, znajdnje niedosc jasne i zabezpieczaj^ce wolnosc 
i wlasnosc nedznego kmiotka od wysilonej na zgube jego du- 
mnej chciwosci.. - Wielcy pisarze przypisuja zgube i upadek 
rzeczypospolitej spartahskiej tej wzgardzie i uciskom, ktorych 
od mieszkaiicow Lacedemonu doznawali iloci: my£ to, Po acy, 
przy szesciu milionach ilotow naszych moiemyz sie chlubic 
wolnoscia? Rzymianie, lubo srogosc i panowanie swoje nad me- 
wolnikami posuwali az do barbarzynstwa, mieli przecie swoje 
saturnalia, gdzie niewolnik, wespol z swym panam bawiqc sie 
i cieszac, zdai sie byd chod przez kilka godzin jednej z swoim 


>) Kazanie o srodkach i sposobach, zach§caj acych do enoty i zra- 
zaj acycli wystepki, w celu i widokach duchownych razein \P° lty ° 
nychuwazanych. W dzien uroczystosei sw. StanisJawa... w koscie P 
rafialnym sw. Krzyza warszawskhn... d. 8 maja r. p 791 m6vno»e 
llrukarnia nadworna JKMd i P. Kom. ed. nar. 4 , str 36. 

2 ) Listy Jana Sniadeckiego w sprawaeh pubhcznych. r 

1878, str. 16. 


tyranem istoty. Nasze saturnalia jakie sa? :i '). „Zdaniem mo- 
jem, — pisal bezimienny, — artykul IV o chlopach wloscia- 
nach jest prawdziw^ plam^ w ustawie 3 maja, plam^, ktora 
wiele ujmuje z pieknosci tego nieporownanego dziela. Przebog! 
jeszcze to w wieku XVIII powinno bylo wabad sie zgroma- 
dzenie prawodawcze w oddaniu ludziom praw, bezsprzecznie 
im sie naleiacych w wystawieniu wspanialego ludzkosci przy- 
bytku! Spojrzyj... na statnta Kazimierza W. w wieku XIV, 
w czasacb ciemnoty i najazddw wlodcianom polskim nadane; 
porownaj je z ustawy 3 maja co do wtoscian: recze, be jezeli 
cokolwiek masz wnetrznosci; jezeli czucia ludzkosci nie sq. ci 
jeszcze zupelnie obcemi; jezeli toba prawdziwe powodnje swia- 
tlo; — ujrzysz w calej rozciaglosci zupelna naszego filozo- 
ficznego wieku habbe. Wielbi Europa prawodawstwo polskie, 
be wrocilo ludziom ich prawa: a gdzieft je widzimy wrocone 
wloscianom? Czemni to te tylko swobody, nadania i umowy 
upowaiinionemi zostaly, ktdre odtad zrobione bedq? czemui od- 
t£j,d nie zostaly zakazanemi owe habbiqce subdycye, t. j. zapi- 
sywanie sie w wieczne z sukcesorami poddaristwo za dziewke 
lub za mniemane dobrodziejstwo, albo za nadany kawalek 
ziemi bez prawa wlasnosci, do dzis dnia czynione i od nie- 
ludzkich dziedzicow wymagane, przez co ziemia polska nigdy 
z niewolnikow oczyszczon^ nie bedzie“ 2 ). 

Wielu obywateli, winszuj^c krolowi konstytucyi, nie tailo 
niezadowolnienia swego z zawartosci artykulu IV. „Przy tak 
pieknej ustawie, ■— pisai referendarz litewski, ks. Pawel Brzo- 
stowski, — czemnzby nie moina bylo nie czynid roinicy mie- 


’) ltzewnski do Swietorzeckiego 5 ezerwea r. 1691 z Pohrebiszcz. 
{kps bibl. hr. Dzieduszyckiego we Lwowie, tek Golebiowskiego t. IX). 
Pismo to p. t. „Kopia listu senatora litewskiego do przyjaciela,, w War- 
szawie mieszkajaeego", podata Gazeta narodowa i obca z 30 lipca r. 1791, 
^ r - 61; przedrukowala je nizej eytowana broszura: List odpowiedni, pi- 
do przyjaciela, str. 59. 

2 ) List odpowiedni, pisany do przyjaciela wzgledem nstawy rza- 
•dowej, na dniu 3 maja r. 1791 nchwalonej. Przez J. K. S., szlachcica 
■ziemi lukowskiej. Warszawa. 1792, w druk. Grolla. 

Ostatni rok sojrau wiolkiego. 
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dzy zbieglymi za granice, a tymi, co cierpliwie znaszali niewole? 
Tamci za wystepki maj, nagrode wolnosci, ci zas za wier- 
ioM ie nie uciekali, maj, kare niewoli. Imieniem wszystkmk 
chlopow zanaszam pokorna prosbe: nie przy6mi S z,_ Najjasme,)- 
szy Panie, chwaly sobie i narodowi, gdy uliysz jarzmo tym 

Lorym siusznie przynale*y“ *)• “ ki "**'?*' 

to ustawa rz.dowa nie zabezpieczyla wloscian od krzywd dzre- 
dzicow; zwracat uwage na potrzebe rozciagmeca opieki nad 
ludem w dobrach po-jez«iekich, oddanyeh na rzeez fundnszn 
Komisyi edukacyjnej 2 ). Okazaiy sie tei najrozma.tsze w spra- 
wie chlopskiej projekty. 

Konieeznosc zabezpieczenia chlopstwa od krzywd dzie- 
dzicow uznawali najskrajniejsi konserwatysci. „Wasza mill 
chlopkowie, wolnosd, - pisal bezimienny - w tem bylaby 
istotna, iebyscie, bedac pod opiek^ praw, iadnej bezkaime 
ulegli krzywdzie, nie zas ifcby warn wolno bylo z miejsca n 
mieisce przechodzid i tym sposobem krajowi, spoieczenstwu 
i samym sobie szkodzid 11 3 ). Zdaniem niektdrych, rozwiqzame 
kwestyi wloscianskiej bez sciagniecia na kraj caly rumy da 
sie osiagnac z jednej strony przez umoralnieme ludu, z diugiej 
za pomoca rozumnych dla niego ustepstw. „Szkolki parafialne... 

przyniosa porzadmejsze wiosld, poprawia gospodarstwo rohn- 

cze^ wytepiq pijabstwo i wprowadz^ lagodnosd obyczajow p 
m'e’dzy elpstwo, ktbre dot*! z dzikiemi zwierzetann rownac 
‘ o*e“. Podniesienie srdd chlopstwa oswiaty i^czme z za- 

bezpieczeniem mu wiasnosci gruntu, zapewnieme wymiaru spra- 
wiedliwosci i iagodposci w obejsciu zadosduczym potizebo 

train bez obrazy interesow dziedzica 4 ). . 

J Ksiadz Tiv-eibski iadal dla chlopow wolnosci osobistej 
i zamiany* robocizny na ezynsz; za wzor podawai rtosunk. 

n Brzostowski do krola 22 maja r. 1791 z Pawlowa. (Bps- 

zGuio ks. Czart, Ni*. 722). ^ 022^ 

Kublicki do krola bez daty. (Bps. nrozenm ks. Czait, N ■ - 

3) Rozmowa Bartka z Frankiem. Bez.m. i r. * , kart nib. 4. 

4 ) Bytem n pana podstolego. Bez m. i r. 8 , str. . . 
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w dobrach niegdy biskupstwa krakowskiego, w ktdrych wyso- 
kosid oplat normowan^ byia wedlug gatunku gleby i ceny pro- 
duktdw; mniemal, ie Szkola glowna przez odpowiednie rozrza- 
dzenia w dobrach wlasnych pierwszy przyklad da z siebie ’). 

Kasztelan witebski, domagaj^c sie zapewnienia chlopstwu 
wymiaru sprawiedliwosci i wiasnosci ziemi posiadanej, propo- 
nowai wyznaczenie przez rzad po wojewodztwach i powiatach 
komisyi dla oznaczenia stalego wymiaru robocizny i oplat 2 ). 

Pulkownik Jozef Ciolek Komorowski projekty swoje 
wzgledem urnow dziedzicdw z chlopami przesial pani krakow- 
skiej; niezaleznie od tego nastepujace uwagi komunikowal krd- 
lowi. „Piawem zalecid potrzeba, aby dziedzice pomiar geome- 
tryczny po wsiach uczynili zaraz w jesieni, aby parowemu 
gruntu wydzielili na zasiew korcy 18, pojedynkowi na 9, a pie- 
szernu na 4'/ 2 . Ten grunt ma sie ju i dostad prawem dzi’edzicz- 
nem chlopu, ktoreu wolno mu bedzie przedad takiemu, aby 
powinnosc wzial na siebie. Potem ieby rnu wolne bylo rozpo- 
rz^dzenie synow swoich bqdz do fabryk, bfj,dz do manufaktur... 
i ieby mu wolno bylo corke swoj^ wydawad za mat bez 
zadnej opiaty; a tloki, gwalty i letnie dnie pokasowad, a usta- 
nowid pabszczyzne na dni trzy... Dad mu jeszcze trzeba wol- 
nosd przyjecia lub panszczyzny lub czynszu. .. Dzien parowy 
paiiszczyzny najmniej rachowany byd powinien po fl. 1, poje- 
dynczy po gr. 20, a pieszy po 15... Oprocz tej paiiszczyzny 
albo czynszu, wedlug dawnych zwyczajow powinni beda chiopi 
odbywad powozy, dawad dziesieciny, pszczelne, kury; sadowe 
zas opuscidby im potrzeba, a motki jui za panszczyzne przasd 
eda powinni... Na ostatku nalezy im wyznaczyd prawn^ ju- 
D^sdykcye, do ktorej sie udawad maj^ w krzywdach swoich 11 . 

omysly swoje stosowal Komorowski do wojewodztw ruskich: 
podolskiego, woiybskiego, braclawskiego i kijowskiego; sytua- 
c ya chlopow innych czesci Rzeczypospolitej odpowiadad po- 

_ 9 Dyssertaeya o wzroseie swiatel przez ducha obserwacyi i do- 

swiadezenia. Krakow, 1791. 

) Cyt. wyiej list do Swietorzeckiego. 


7* 



100 


101 


winna, zdaniem jego, warunkom lokalnym, albowiem „wszedzie 

jest insze dima i rz^d inszy“ '). 

Wedlug &witkowskiego, dziedzice nic by me stracili, gdyby 

Tolniey dbbr ich uznani byli przez prawo za wolnych, na po- 
•dobiebstwo ludnosci w starostwach i majetnosciach duchow- 
nych. Wyzwoleni z poddabstwa, uznani za dzierzawcdw wol¬ 
nych, pod warunkiem oplacania czynszow lub wypelniama wy- 
raionej w kontrakcie robocizny; zabezpieczeni wreszcie od kar 
arbitralnych podstaroscich pabskich i ekonomow, odpowiadabby 
powinni z gruntow swoich tylko przed sadem. Przez nadanie 
•chlopstwu wolnosci osobistej nie masz obawy ogolocenia dobr 
ziemiabskich z ludnosci. Zabezpieczyd sie od tego moga dzie¬ 
dzice przy spisywaniu umow: niech dzierzawey nie bedzie 
wolno opuszczab posiadlosci bez zezwolenia pabskiego lub bez 
zastapienia siebie kim innym. Dla dania panom czasu do ure- 
gulowania stosunkow z wloscianami, odnosne prawo moglo y, 
wedlug przykladu Danii, obowi^zywab w zupelnosci nie zaraz, 
leez od poczatku np. r. 1800. W najgorszym razie rzad, nie- 
mogqc zdobyb sie na nadanie chlopstwu wolnosci i wlasnosci, 
dla wykonania przyrzeczonej mu w ustawie opieki swojej po- 
winien upowafcnib policye krajowa do miarkowania poddab- 
stwa i bronienia ludu przed uciskiem. Do rol kmiecych pier- 
wszebstwo przed przybyszami powinni mieb pracuj^cy jui 
w dobrach pabskich komornicy i pol-rolnicy; wypadaloby za- 
bronid zamieniad czlowieka wolnego na poddanego, zmesd za- 
kaz wydawania dziewek za parobkow wsi innej i t. p. 2 ). 

W powodzi projektow odezwal sie glos w interesie 
sluiby wiejskiej. Jakis J. 0. z pod Powidza, w wojewddztwie 
guieznienskiem, w stylu wielce nieudolnym z tak^ do krola 


i) Komorowski do kr61a 4 sierpnia r. 1791 z Latyczewa. (Bps 

anuzeum ks. Czart., Nr. 728). _ . , . 

a) ]y[yg| wzgledem dopelnienia wolnosci l pomyslnosci narodo J 
przez sejm niniejszy konstytucyjny. (Pamietnik historyczno-polityczuo- 

ImmL, * ’■ l™'. - »'-««• P " t “ iy ‘ 

do zniesienia lnb slusznego umiarkowania poddanstwa. (Tamze, r. 
m. kwiecien, str. 333 353). 


zwracal sie suplik^: „Litosciwieby bylo, gdyby najmilosciwszy 
pan .. • raczyl spojrzed litosciwem okiem na tych, ktorzy na 
nslugach w poddanstwie po kilkanascie lat wlascicielom swym 
wiernymi zostawali i woli ich zadosd uczynili w swym kwitn^- 
cym wieku; aby najmilosciwszy Pan udarowal tegoi darn 
wolnosci takowym ... Aby nie tak w koniecznosci przymusie 
trwali na uslugach n wlascicielbw swoich, ale podlng stanu 
w zdatnosci tentowali losu samowolnego, gdzieby im sie podo- 
bad moglo ... Z takowych, ktorzy pochodza z wiesniackiego 
rodu, wiela od innych ponosz^ czernidel..., ie musz^ trwad, 
jak gdyby na labcuchu, u swych wlascicielbw“ 1 ). 

Ze sejm sprawe chlopstwa pozostawial inicyatywie pry- 
watnej 2 ), publieystyka przypomniala obywatelstwu zawierane 
w czasach dawniejszych umowy dziedzicow z wloscianami, za- 
checala do nasladownictwa. Podawano za wzor dokonane 17 
maja r. 1787 przez Szczesnego Potockiego uwolnienie od pod- 
dabstwa mieszkancow Tulczyna, umowy z wloscianami mar- 
szalka Malachowskiego, ksiecia Stanislawa Poniatowskiego 
i innych 3 ). Przypominajac urz£j,dzenia ks. Brzostowskiego i pod- 
kanclerzego Chreptowicza, proszono o uformalizowanie ich dla 
nadania im mocy obowi^zujt(,cej wedlug wymagab konstytu- 
cyi 4 ). Jakoi nawolywania nie pozostaly bez echa. Jedni oby- 
watele wyrazali dobre checi swoje, inni rozpoczynali prace 
przygotowawcze, niektorzy wreszcie zamieniali zamiary w czyn. 

Witoslawski, posel podolski, komunikowal krolowi, ze 
zamierza do dobr swoich „rzad wprowadzid i ile moinosci 
zblizac poddanych do wolnosci, bez ktorej iaden szczesliwym 


’) Snplika z 4 pazdziernika r. 1791. (Kps muzeum ks. Czart., 
Nr. 735). 

2 ) Wniesiony na sesyi 24 czerwca r. 1791 przez Kybinskiego ki- 
jowskiego projekt sadu polubownego dla wloscian poszedl w delibe- 
racye. (Gazeta narodowa i obca z 29 czerwca r. 1791, Nr. 52). 

3 ) Dziennik ekonomiczuo - handlowy z r. 1791, str. 333 — 336, 
434-444,. z r. 1792, str. 41—60. 

4 ) Dziennik ekonomiczno-handlowy z r. 1791, str. 199, 200. 
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byi me moie“ ')■ Leddchowski, pose! czerniechowski, zapowia- 
dal to samo dla majetnosci swoich wolynskich 2 ): Kasztelan 
witebski w czerwcu r. 1791 zawiadamial: „Ja teraz pola u sie- 
bie rozmierzam i wsie rozgraniczam; co gdy skobczone bedzie, 
dziedzictwo i wlasnosd gruntdw poddanym moim nadam, oraz 
kontrakty z nimi poczynie wzgledem czynszow lub pabszczy- 
zny, jak sie chlopom moim zdawad bedzie, i pod sqd powia- 
towy lub referendaryi poddam. Spodziewam sie tym sposobem 
znacznie stan fortuny mojej ulepszyd, przemysl w chlopach 
wzbudzid i ludnosd (jedyne znkllo bogactw tak prywatnych, 
jak publicznych) znacznie pomnoiyd. Wreszcie, gdybym nawet 
i stracil, jeszcze sie szczesliwym nazwe, gdy na mej stracie 
ludzkosd zyska i gdy czesd niemala na moim gruncie osia- 
diych ludzi z mojej jedynie woli szczesliwymi i swobodnymi 
zostanie. Znajduje i w tem powod wielbienia Opatrznosci, i i 
ta moj los i dole wyiej krblow i wodzow umiescid chciala: 
tamci albowiem znajduje chlube w mnostwie niewolnikow, kto- 
ryeh po zwyciestwie za soba prowadz^; mnie niewolnikow 
wolnymi uczynid jest pozwolono“ 3 ). 

Do tycb, co niepoprzestajac na zapowiedziach, w duchu 
ustawy 3 maja zawierali z wloscianami umowy, nalezal Stani- 
slaw Grzegorz Worcell, podstoli litewski, rotmistrz kawaleryi 
nar., ovderow: Orla bialego i sw. Stanislawa kawalei, dobi 
miasta Stepania i wielu wlosci dziedzic. 

WieS jego, Znosicz, liczyia 51 domow gospodarskich i 5 
chalupniczych. Z gospodarzy, czterech posiadalo po pol wloki, 
wiekszosd po czetwejtynie, niektorzy tylko po osminie gruntu. 
„Chc^c dopelnid wymiar sprawiedliwosci dla wszystkich pod- 
danych“, zawarl Worcell z gromadq, znosickq, uklad tresci na- 
stepuj^cej. 

Posiadacz V 2 wloki odrabiac ma tygodniowo latem i zima 


1) List z 19 sierpnia r. 1791 z Krzywczyka. (Rps muzeum ks. 
Czart., Nr. 737). 

2 ) Gazeta narodowa i obca z 13 czerwca 1792, Nr. 47. 

3 ) Cyt. wyzej list do Swietorzeckiego. 


cztery dni pabszczyzny, placid podorozczyzny zl. 8 (lub uprze- 
iem wlasnym ci^gl^ para i6d do portu Dubienki), czynszu 
gruntowego zl. 3 gr. 10, oraz skladac: dani miodowej kotlow 
2 (wartosci zl. 8), chmielu garncy 10, dwa kaplony i motkow 
z przedziwa dworskiego 20. W odpowiednim stosunku odra- 
biad bedq pabszczyzne i uiszczad sie dworowi z oplat i danin 
posiadacze czetwertyn i osmin. Latem kaidy poddany obowi^- 
zany bedzie z dymu odrobid dni szesd zaorkow i oborkdw, 
zakoskow i obkoskow, zaiynkdw i obiynkow, oraz dwanascie 
dni szarwarkow do reperacyi grobel, mostow, mlynow, kar- 
czem, winnic i dworu. Oprocz tego maj^ poddani ogrody fol- 
warczne poorad, wysypac w nich grzedy, oprawid bruzdy, za- 
siad je nasieniem dworskiem, zarosle oczyscid z zielska; obo- 
witpsani s^ sadzid kapuste, zbierad, mlocid, w4zad len i kono- 
pie, przygotowad przedziwo, dawac stroza do dworu i karczmy 
i t. p. Oprocz darowania trzech groszy od gesi i groszy pie- 
tnastu oczkowego od pnia pszczol, cieiarow dawnycb Worcell 
nie zmniejszal, przyrzekal jednak pobierad je w scislej pro- 
porcyi gruntow. „Chc^c do lepszego gospodarowania zachecid, 
a przez to zachecenie rolnictwo dla wiekszego poiytku kraju 
do najdoskonalszego stopnia przyprowadzid, nadaje moim pod¬ 
danym przywilej wolnosci i wlasnosci gruntdw... Wolno odtad 
bedzie poddanemu wyjsd, gdy sie uisci w wszelkich powinnod- 
ciach i podatkach, do skarbu naleiacych; gdy zostawi dom 
swoj czyli chate z calem zabudowaniem niespustoszony; grunt 
badi na zime, b^dz na wiosne zasiany; nakoniec, gdy na tejie 
chacie i gruncie obsadzi na swojem miejscu gospodarza do- 
brego za wiadomosci^ dworu i gromady; nawet wolno mu be¬ 
dzie grunt sprzedad drugiemu swojej wsi gospodarzowi, a chodby 
1 obcemu, byle go dwor akceptowal“. Pozwolenie na opuszcze- 
uie ddbr wyda dwor z gromady na pismie. Gdyby poddany 
w ies opuscil, niedopelniwszy warunkow, za dlugi jego odpowie 
gromada, ktora tei obowiqzan^ bedzie gospodarstwo obsadzid 
kim innym. Poddany, opuszczaj^cy dobra bez dymisyi, jako 
zbiegly scigany bedzie i karany s^downie. Prawo wlasnosci 
gruntow i wolnosci osobistej slu&y zarowno zyjacym obecnie, 
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jak potomstwu ick i osadnikom nowym; obowhfczuje te£ nie- 
tylko nadawce, lecz i sukcesorow jego. „Niemniej i tym spo- 
sobem zachecaj^c poddanych moich do gospodarstwa, oswiad- 
czam kaidemu, iz wolen bedzie na czynsz generalny za na- 
leine od niego powinnosci, daniny i oplaty, procz szarwarkow..., 
kazdego roku o swieeie sw. Prokowy ruskiej ze skarbem 
swoim na pismie ugodzic sie, ktore to zaczynszowanie dopoty 
trwad ma, dopoki tenite w oplaceniu regularnem uiszczac sie 
bedzie, a w nieuiszczeniu sie napowrot do odbywania powin¬ 
nosci i przywi^zanych do gruntow oplat tem samem obowhp 
zany bedzie 1 *. Uorganizowal tez Worcell s^downictwo wlo^cian- 
skie. „Ze wiele poddanym moim zaleiy na udziele gotowej 
sprawiedliwosci, a zwazaj^c, iz w udawaniu sie do dyspozy- 
tora czestokrod opieszalosd w sadzeniu doswiadczad zwykli; 
przeto postanawiam dla nich w kaidej wsi s^d z wloscian. 
Do wojta, przezemnie przywilcjowanego i przysieglego, gro- 
mada corocznie wybrac ma z pomiedzy siebie dwoch slusz- 
nych gospodarzdw, niczem nienotowanycb, ktorzy na tez sam^ 
rote, jak i wojt, jako sprawiedliwie, nieuwodz^c sie zadnq, 
nienawisciq, ani przyjazni^, ani datkiem, ani zwa&aj^c na 
iadne pogrdzki, sadzic beda, — przysiadz maja. Od ktorego 
sadu apelacya do gubernii stepanskiej, a od tej, przy wyda- 
niu dekretu, — do mnie, gdy strona ktora ztjdad bedzie, po- 
zwolona byd ma... W tych zas s^dach kara cielesna wypadad 
nie ma, tylko gdy sie okaie zlodziejstwo lub pobicie, a co 
wieksza, — okaleczenie czleka; a w takim wypadku procz kary 
cielesnej na kuracye onego ekspensowad ma i temu bol na- 
grodzid... Za inne wypadki s^d wiejski, czyli gubernator ste- 
pabski karad moc ma grzywnami... A to grzywny nie na zadnq, 
inn^ potrzebe obracane byd maj^, jak na zapomoienie podu- 
padlyeh poddanych przez ogieii lub jakowe nieszcze6cie“. 
Urztjdzil Worcell spichlerze zbofcowe na wypadek klesk, obmy- 
slil zabezpieczenie chat wiosciahskieh i dobytku od ognia. Zu 
boialy przez po&ar otrzyma zapomoge ze skrzynki gromadz- 
kiej, chate spalona odbudowana mied bedzie przez wiesd cala. 
Po za karami s^dowemi, rezerwowal sobie dwor wymierzanie 


plag dwudziestu tym, ktorzyby pola lub sianoiecia wynajmo- 
wali postronnym, a przez to wywolywali spory graniczne; row- 
niei pastuchom i podroinym, powoduj^cym pozar barci, zboza, 
lub siana. Dla utrzymania ochedostwa wsi, dziedzince przed 
chatami i drogi powinny byd zamiecione, smiecie w jeden zbie- 
rane dol lub wrzucane do chlewow '). 

Podobn^ umowe zawarl 22 sierpnia r. 1791 z wloscia- 
nami: Rekoraja, Moszczenicy, Woli moszczenickiej, Bratkowic, 
Kossowa, Bab, Sieroslawic i Srockiego marszalek sejmowy, 
Malachowski. Otrzymali wolnosd osobist^ takfj,, jaka posiadali 
wloscianie dob krolewskich i duchownych. Wolno kaMemu 
wyniesd sie do dobr innych, byleby zostawil grunt niespusto- 
szony, uregulowal rachunki z dworem i gromada, oraz otrzy- 
mal od dziedziea i wdjta dymisye. Opuszczaj^cy dobra bez. 
dymisyi, uwazany za hultaja, scigany i karany bedzie sadow- 
nie. Obowi^zani sej, obecnie i na przyszlosd do tych tylko 
pabszczyzn i danin, ktore wyszczegdlniaja inwentarze. Role, 
fyki, place i ogrody z wszelka zalog^ otrzymuj^ na wiecznosd 
z warunkiem uiszczania sie z wymienionych w inwentarzach 
ciezarow; mogq je sprzedawad, lecz tylko za konsensem dworu. 
Gospodarstwo niepodzielne dziedziczyd ma syn najstarszy lub, 
za wola ojca, — mlodszy; reszta rodzebstwa wyposaion^ zo- 
stanie w proporcyi do wartosci majatku. Ustanowiony przez 
dziedziea wojt utrzymywad bedzie porzadek, sadzic przestep- 
cow i karad ich, nieprzekraczajt(,c plag 25. Grzywny skladane 
bed^, do skrzynki gromadzkiej na zapomoge dla podupadlyclu 


') Rps bibl. ord. hr. Krasihskich, Nr. 514, str. 172—179. Z dzie- 
dzicem podpisali umowe krzyzami: Ihnat Parchwenow, wojt przysiegly, 
Danilo WakuJka i Hryeko Kiczanow, sedziowie przysiegli; Iwan Tysz- 
kow > Sawka i Jowko Lobasiuki, Kuzma Petrow, Mykita Samoilow, Mi- 
chalko Ciuz, Trochim Markow, Roman i Kawrylo Borysiuki, Lukian 
Kuzmin, Opanas, Lukian i Pawlo Dmitrukowie, Jowchim Diak, Iwan 
1 Hwedor Semenowie, dwoch Iwanow, Roman i Hwedor Sopronowie, 
Semen Josypow, Pilip Kurdelik, Sydor Pawlow, Trochim Opanasiuk, 
>yoko Antonow, Lukian Majsijow, Karp Strzelec i Artnich Nykonow. 
°datek do umowy z 11 sierpnia r. 1792 podpisal sam Worcell. 
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Dw6r rezerwuje sobie wymierzanie tylko plag pieciu. Zawie- 
rane przez wioscian tranzakcye, jak przedaze, dzialy, pokwi- 
towania i t. p., wyznaczony przez dwor oficyalista wpisze do 
ksiegi, z ktorej wydawane bed^ w potrzebie ekstrakty. Spory, 
wynikn^c mogace z nadwerezenia umowy, podlegad beda ju- 
rysdykcyi komisyi porzadkowej cywilno-wojskowej '). 

Umow z wloscianami w krotkim przeci£j,gu czasu zawarto 
niemalo. Gardlibski na Wolyniu uwolnil wioscian swoich od 
pabszczyzny na lat dwa i akt umowy oblatowal w aktach 
grodzkich luckich. Poddanym starostwa czerkaskiego, miesz- 
kaneom Bielozierja i Lomowatego, ksiaze Sanguszko cie&ary 
zmniejszyl i zobowi^zal sie nie wymagac wyftszych nad wy- 
szczegolnione w lustracyach 2 ). Niektorzy panowie, zachecajac 
do osadnictwa w dobrach swoich, w odezwach publicznych 
nie sk^pili przybyszom obietnic. Ksi^dz Brzostowski w oglo- 
szeniu z 25 maja r. 1791, przedstawiaj^c rozkosze iycia kmiot- 
kow w Pawlowie, dodawal, £e nie ma tam Zydow, z wyj^t- 
kiem tymczasowych szynkarzow 3 ). 

Tresc artykulu IV, nawolywania publicystyki, wreszcie 
kontrakty, ktorym dziennikarstwo staralo sie jak najwiekszy 
dad rozglos, roinymi kanaiami dochodzily do uszu wloscian, 
budzily srod nich zainteresowanie i rnch. 

14 maja r. 1791 jeden z gospodarzy pawlowskich wy- 
glosil z okazyi ustawy rzadowej mowe, w ktorej uwielbial 
krola i stany za zabezpieczenie nadab, uczynionych wloscia- 
nom przez Brzostowskiego przed laty 25 4 ). „Rolnicy moi, — 
pisai Brzostowski, v - za dojsciem wiadomosci o konstytucyi, 
jak tylko mogli, radosc swq okazali, z ktorej tak bylem ucie- 

szony, ie, jak dziecko, rozplakalem sie“_ Za wplywem dzie- 

dzica, wloscianie pawiowsey zamierzali na pami^tke konstytu- 


') Pamietnik historyczno - polityczno-ekononiiczny z r. 1791, m - 
wrzesieri, str. 790—803. 

s ) Kostomarow l. c., str. 372, 373. 

3 ) Dziennik ekonomiezno-handlowy e r. 1791, str. 199. 

4 ) Dzieunik ekonomiezno-handlowy z r. 1791, str. 185. 


cyi umiescid w kosciele wsi swojej tablice marmurow^; wy- 
wiazujac sie z obietnicy dawniejszej, przed terminem przeslali 
n a rece marszalka konfederacyi litewskiej zebrane ze skladek 
4000 zl. na kupno dwdch armat'). Jezeli entuzyazm wlod- 
cian pawlowskich, wywolany niew^tpliwie i kierowany inicya- 
tywq. szanownego dziedzica ieh, za wyraz rzetelny usposobie- 
nia moralnego ludu poczytany bye nie moze, to za to inne 
objawy dowodz^ budzenia sie w masach wlosciabskick wiary 
w opieke rz^dowa, zapowiedzian^ przez konstytucye. Holen- 
drzy z ddbr kasztelana santockiego, Nikodema Zakrzewskiego, 
kilkakrotnie zwracali sie do krola ze skargq na zlamanie 
umow i nadwerezenie opisow; z placzem biagali o pomoc w do- 
chowaniu im przywilejow, iiby nie byli zmuszeni opuszczad 
krwawo wyrobionych przez siebie gruntow. Jakost krol uj^l 
sie za nimi. „Jak mam sobie za powinnosd, — pisai do kaszte¬ 
lana, — wszedzie przekladad, gdzie widze... ucisk ludu, tak 
czynie w niniejszem zdarzeniu do WPana, radzac mu i iycz^c, 
abys dotrzymywal przywilejow i podlug ieh osnowy wyciagal 
danin, nie zas nad ich opis, o co ci ludzie sie dalq. Radbym, 
abyd sie WPan sklonil do tego i dla uczynienia tym wloscia- 
uom sprawiedliwosci i dla ugruntowania wiary krajowej, ktora 
jest arcypotrzebna dla nieodstreczania przyehodniow do nag. 
Radbym, mowie, i dla tego, aby ta okolicznosd przez litosd 
i milosd ludzkosci nie byla wprowadzona do sejmu; albowiem, 
slyszac taki wniosek, nie zuioslbyrn na sercu mojem, aiebym 
za nciemieionymi nie odezwal sie z tronu, znajac to najscislej- 
Sz ym obowiqzkiem krolowania mego“ 2 ). Osada wolnych ho- 
lendrow, posiadaj£(,ca prawem emfiteutycznem grunta w &winia- 
1>a ch, dobrach Stokowskiego, burgrabiego warszawskiego, da- 
1- emnie w r. 1790, doswiadczaj^c ucisku dziedzica, szukala 
sprawiedliwosci n krola i stanow. Stokowski, „ktory sie za 
dawnego feudo-anarchicznego rzadu mienil bye krolem w do- 

') Brzostowski do krola 22 maja i 25 wizesnia r. 1791 z Pa- 
"'lowa. (Rpg muzeum ks. Ozart., Nr. 722). 

2 ) List z 26 marca r. 1791. (Rps innzeum ks. Czart., Nr. 933). 



108 


109 


brach swoich", nic sobie ze skarg tych nie robil; radby by{ 
kolonistow z gruntow, ktore sami wykarczowali, wyrugowad. 
Na wiesd o konstytucyi 3 maja, ktora, „ka£demn rolnikowi 
wlasnosd i opieke rz^dow^ zareczaj^c, zniszczyla panowanie 
krdlikow — despotow", — holendrzy ponownie szukad poczeli 
sprawiedliwosci u rzadu. Tym razem zawodu nie doswiadczyli, 
w Kollataju najenergiczniejszego znalezli obronce '). Jednoczes- 
nie jednak wadliwosci artykulu IY ustawy, oraz zle zrozuraie- 
nie zapowiedzianej przez nia opieki rzadowej, demoralizowaly 
wloscian: pobudzaly jednych do emigracyi, innych do buntu. 

Zapowiedz ustawy: „ka£dy czlowiek, do panstw Rzeczy- 
pospolitej nowo, z ktorejkolwiek strony przybyiy, lub powra- 
cajqcy, jak tylko stanie noga na ziemi polskiej wolnym jest",— 
okazala sie w skutkach swoich fatalna. Przywiazani do gruntu 
wloscianie poczeli emigrowad. Rychlo po ogloszeniu konstytu¬ 
cyi Brzostowski, referendarz litewski, zawiadamial krola, &e od- 
biera „czeste pozwy o ludzi, umykajacych z niewoli i szukaja- 
cych milej kaidemu wolnosci" 2 ). W czerwcu r. 1791 komisya 
porzadkowa kamieniecka raportowala, jako emigruja chlopi 
podolsey do Austryi z rodzinami, kofimi i bydiem 3 ). We- 
dlug raportow general - gnbernatora bialoruskiego, Paska, 
w r. 1791 do gubernii polockiej od 19 maja do 28 listopada 
(8 i 17 v. st.), do mohilewskiej od 27 kwietnia do 24 wrzesnia 
(16 i 13 v. st.) naplynelo z Polski rdinego stanu, wieku i plci 
171 os6b. Wedlug raportu gubernatora polockiego, Borcha, 
w r. 1791 przybylo z Polski 233 meiczyzn, 87 kobiet 4 ). 

W wojewodztvjde inowroclawskiem wied Wilkowo nie- 
mieckie, nalei^ca do Mycielskiego, wypowiedziala dziedzicowi 
posluszenstwo; ekonoma, usiluj^cego sklonid jq, do uleglosci, 
zbito. Komisya cywilno - wojskowa zakroczymska w sierpniu 


1) Kollataj do krola bez daty. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 922). 

2 ) Cyt. wyzej list z 22 maja r. 1791. 

3 ) Kostomarow l. v., str. 369. 

4 ) ApsixB’L J'ofy/f. CoB'Iyra. Petersb., t. I, 1869, str. 3/5. 


r 1791 zadala pomocy sily zbrojnej dla utrzymania chlopstwa 
w karnosci i powstrzymania zbiegostwa ’). 

Wlodcianie wsi Rebkowa, naleslacego do starostwa gar- 
yyolinskiego, w ziemi czerskiej, „francusk^ czynnodcia chelpiac 

odmowili dworowi posluszeAstwa. Odwolywali sie „do 
przykladu innych mocarstw, jako to: cesarza, krola pruskiego 
i Francyi"; na zapytanie: dla czego ani stroiy, ani tlok od- 
bywad nie chc^? — odpowiadali, ie „jui nastaly czasy lepsze 
i krol im robid nie kazal" 2 ). 

Poddanych dobr pol^gowskich, naleiacych do biskupa 
Massalskiego, Szymon Ginett podzegal do nieposluszenstwa 
dworowi. 

Zbuntowali sie chlopi ze Staurowa, w starostwie opes- 
kiem, nalei^cem do hr. Manuzzi’ego. Krajczy kowienski, me- 
cenas Fergis, zredagowal im w marcu r. 1790 skarge o krzywdy; 
dependent, 26-letni Marcin Skrzekiewicz, rodem z wojewddz- 
twa sieradzkiego, przepisal j^, za co, oraz za udzielone rady, 
otrzymal dwadziescia dukatow, wegorza wedzonego i sze^d 
garncy ryb zmrozonych. Po konstytucyi 3 maja chlopi staro¬ 
stwa opeskiego, zwrociwszy sie ze skarga do Komisyi policyi, 
odmowili Manuzzi’emu cieitarow. 

W wojewodztwie polockiem zbuntowali sie wloscianie wsi 
pojezuickich: Motyryna, Nowlan, IwaniaAcow i Zagaci, beda- 
cych w posesyi Kawieckiego. Jeszcze w r. 1790 zalili sie, ie 
posesor wbrew inwentarzom powiekszyl liczbe dni panszczyi- 
nianych, samowolnie podnosil oplaty, gospodarzy zamoiniej- 
szych zdzieral, nad obstajacymi przy prawach swoich zneeal 
s 'e. Dwoch braci Cielkowiczow, ktorzy wybrali sie ze skarg^ 
do Warszawy, w drodze ujq.1, uwiezil, dwa razy tygodniowo 
kazal dwiczyd rozgami i rany polewad wddka. Udalo sie Ciel- 

') Kostomarow l. c., str. 368, 373. 

2 ) Korzon l. c., I. 365. 

3 ) Protokbl czynnoscibw konfederacyi generalnej w. x. lit., za- 
® z §ty r. 1792, miesiaca wrzesnia, 9 dnia w Brzesciu lit. (Rps mnzenm 
ks - Czart., Nr. 2256)". 
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kowiczom z aresztu uciec i dostad si<j do stolicy, nie potrafili 
tam jednak udowodnic win Kaweckiego. Po konstytucyi 3 maja 
160 gospodarzy przybylo do Uszacza szukad sprawiedliwosci 
w komisyi cywilno-wojskowej 1 ). 

Dla sthunienia rozruchow uzyto sily zbrojnej. Kilku chio- 
pow z Wilkowa niemieckiego w starciu z wojskiem odnioslo 
rany. W celu poskromienia wloscian starostwa garwolidskiego 
komisya cywilno-wojskowa czerska delegowala jednego z czlon- 
kow swoich z dwoma zoinierzami, wezwala nadto porucznika 
kawaleryi nar. z miasta Latowicz, aby dal pomoc zbrojna 
znaczniejszs}. Na skutek nadeszlych z Warszawy rozkazow ru- 
szyla komenda kawaleryi nar. pod dowodztwem porucznika 
Tyminskiego, porz£j,dek przywrocila, czterecli przywodzcow 
buntu ujela. Winowajcy ci we wrzesniu r. 1701 skazani zo- 
stali wyrokiem komisyi na 40 plag na rynku w Garwolinie; 
jeden z nich musial oprocz tego stad w kosciele podczas na- 
boledstwa z tablica, opatrzonq, napisem: „Za nieposluszeh- 
stwo!“ 2 ). Manuzzi dla zabezpieczenia ddbr swoich wyjednal 
w Komisyi wojskowej ordynans do generala lejtenanta Judyc- 
kiego, ktory natycbmiast rozkazowi zadosduczynil 3 ). W posia- 
dlosciaeh Kawieckiego komisya cywilno - wojskowa rowniei 
umiescila komende, na co chlopi z nowa skarga zwracali sie do 
sejmu 4 ). 

Oprocz uiycia egzekueyi wojskowej, krol oglosil pod dat^ 
2 sierpnia r. 1791 uniwersal, w ktorym najenergiczniej bunty 
chlopstwa potepil. „Gdy z niemalym serca naszego ojcow- 
skiego uciskiem dowiadujemy sie, ii w niektorych krajow 
Rzeczypospolitej miejscach pokazujq sie nieprzyjaciele dobra 
powszecbnego, ktorzy przez zuchwalstwo lub opaczne opieki 
rzadowej rozumienie staja sie panom swym nieposlusznymi, 


*) Kostomarow Z. c., str. 369. 

2 ) Korzon Z. c., I, 365. 

3 ) Judycki do krola 29 lipca r. 1791 z Minska. (Rps muzeum ks. 
Czart., Nr. 727J. 

4 ) Kostomarow Z. c., str. 372. 


powinnosci i danin odbywad wzbraniajq, sie; drudzy, nad nich 
gorsi, spokojnosci publicznej burzyciele, ktorzy podstepnem 
poduszczeniem i zwodniczemi namowami, otwarcie lub w skry- 
tych sposobach i pod ro&nymi pozorami, lud ludzic, od poslu- 
szedstwa swym panom, od powinnosci i danin, do ktorych jest 
obowitfczany, odwodzid wa^a sie; — uznajemy byd obowkyz- 
kiem naszym i nieuchronn^ potrzeba... ostrzedz wszystkie ju- 
rysdykcye... , azeby, pilne na takowe przypadki daj^c oko, 
najprzod lagodnosei^ i oswieceniem; a jesliby te nie byly sku- 
teczne, wladz^ kazdej jurysdykcyi, prawami dozwolon%; 
a gdzieby widzieli trwajacy opor, uiyciem pomocy wojskowej 
wloscian w podleglosci i posluszenstwie panom swym utrzy- 
mywali. Ze zas lud ciemny z nieswiadomodci i poduszczenia 
bardziej, ni&eli z wlasnej sklonnosci, do takowych wystepkow 
zwykl sie naklaniad; zalecamy tymle jurysdykcyom, a&eby 
z pilnoscia sledzili takie osoby, ktdreby ten lud zwodzid, 
opacznem tlomaczeniem prawa do opierania sie panom zache- 
cad i rady przeciwko winnej podleglosci dawad wazyli sie. 
A gdzieby sie to na kogo ukazalo, — sposobem, w prawach 
przepisanym, do sadu, do ktdrego sie to naleiy, poci^gac 
i w tychze stplach sprawiedliwie s^dzid i karad zalecamy“. 
Uniwersal ten, zakomunikowany wszystkim komisyom cywilno- 
wojskowym, opublikowany byl z ambon, odczytywany w szko- 
lach. 


Srod klopotow, jakie rz^dowi wichrzeniami swemi spra- 
wiali malkontenci; niepokoju, jaki spowodowaly bunty pod- 
dahstwa; nadszedl termin elekcyi miejskich, uniwersalem z 5 
1'pca oznaczony na sierpien. Zalecal krol rzeczonym uniwersa- 
* em zachowanie podczas wyborow najwiekszej skromnosci, 
spokojnosci i trzezwosci; za przystojne odprawienie ich przy- 
rz ekal mieszczanstwu laske swojq i dalsze wzgledy stanow 
® e J m ujq,cych. Nadchodz^ce elekcye mialy byd proba dojrzalo- 
8fil politycznej stanu trzeciego, oraz sprawdzianem wartosci 
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praktycznej regulaminu wyborczego, przepisanego prawem z 24 
i 27 czerwca o urz^dzeniu wewnetrznem miast wolnych. Pro- 
dektorzy stanu mieszczahskiego wyczekiwali elekcyi sierpnio- 
wych z niecierpliwoscia i nie bez obaw. „Racz WKMosd, — 
pisal Koll^taj, — rozkazac, aby spieszyl JX. sekretarz roze- 
slanie uniwersalow, bo to dzien 1 augusta bardzo sie zbli&a; 
trzebaby sztafetami do niektorycb odleglejszych wydzialow po- 
rozsylad prawo i uniwersaly, ieby zawodu nie bylo i zeby ci 
ludzie niewprawni nie przyszli na posmiewisko 11 '). 

Wszystkie miasta wolne Rzeczypospolitej podzielone zo- 
staly na 22 wydzialy, zowiqce sie od stolic, ktoremi byly: 
w Malopolsce Krakdw, Lublin, Sandomierz, Luck, Zytomierz, 
Winnica, Kamieniec podolski, Drohiczyn; w Wielkopolsce Po- 
znad, Kalisz, Gniezno, Leczyca, Warszawa, Sieradz, Plock; na 
.Litwie Wilno, Grodno, Kowno, Nowogrodek, Minsk, Brzesd li- 
tewski i Pidsk. Przywilejem stolic wydzialow bylo posiadanie 
sqdu apelacyjnego i wysylanie plenipotentdw na sejm. Kazde 
miasto podzielone zostalo na ^gromadzenia 11 , ktorych liczba 
zale&ala od wielo^ci posesyonatdw. Miasto, majace tylko do 
300 posesyonatdw, tworzylo jedno zgromadzenie; do 600 — 
dwa, do 1000 — trzy, do 1500 — cztery i tak dalej, po- 
mnazajac cyfry ostatnie o 500, lie zgromadzen, tyle bylo 
w miebcie cyrkulow, z ktorych kaidy mial osobnycb urzedni- 
kow: wdjta z lawnikami, burmistrza z czlonkami sadu miej- 
seowego i t. p. Zadaniem zgromadzed byly elekcye: 1) miej- 
scowe: a) szczegolne, b) ogolne i 2) wydzialowe. Z elekcyi 
miejscowych szczegdlnych tych miast, ktdre na cyrkuly nie 
• dzielily sie, wychodza urzednicy, oraz tak zwani deputaci na 
zgromadzenia wydzialowe. Z elekcyi szczegdlnych miast, na 
cyrkuly podzielonych, oprocz urzednikow, wyjda rowniei. de¬ 
putaci wydzialowi, a obok tego pietnastu tak zwanycli „gmin- 
nych 11 na zgromadzenie ogolne. Z elekcyi miejscowych ogbl- 
nych, do ktorych naleza tylko wybrani w cyrkulach gminni, 
wyjd^: prezydent, vice - prezydent miasta, radni magistrate 


‘) Bilet bez daty. (Rps. muzeum ks. 'Czart., Nr. 922). 


i kasyer. Zgromadzenia wydzialowe, zloione z deputatbw, jacy 
wyszli z elekcyi miejskich szczegdlnych (jeden deputat na 100, 
dwdch na 300, trzech na 600 posesyonatdw), wybieraja w sto- 
licach po pieciu sedziow apelacyjnych i po jednym plenipo- 
tencie na sejm. Na elekcye, majace odbywad sie co lat dwa, 
wyznaczylo prawo: na miejscowe szczegolne 7, na ogolne 14 
kwietnia, na wydzialowe 9 maja. Aby miasta „jak najpredzej 
kosztowad mogly slodkich owocdw uiyczonego im dobra“, ter- 
min elekcyi miejscowych uniwersalem z 5 lipca przyspieszony 
zostal na 1, wydzialowych na 10 sierpnia. Chodzilo glownie 
o elekcye plenipotentdw sejmowych i sedziow apelacyjnych; 
wybdr urzednikow dokonany bye mial w tych tylko miastach 
wolnych, ktdre ich nie posiadaly. 

1 sierpnia zebrali sie w kosciele farnym obywatele cyr- 
kulu miasta Starej Warszawy. Zagail posiedzenie prezydent 
miasta, Lukaszewicz; wezwany przez niego na sekretarza La- 
lewicz odczytal prawa o miastach i uloiona w kancelaryi ra- 
dzieckiej Starej Warszawy liste kandydatow na dyrektora 
i asesorow zebrania. Losami, ciagnietymi przez synka nieiyja- 
cego prezydenta Dekerta, na dyrektora wyszedl Szperl, na 
asesorow: Kujawski, Balewicz, Matnszewski i Abraamowicz. Po 
wykonaniu przysiegi i zajeciu miejsc, najprzod dyrektor, po 
nim dwaj asesorowie, nastepnie kilku obywateli wyglosilo 
mowy, uwielbiajace krdla, marszalkdw sejmowych i prawo 
0 miastach. Odczytal dyrektor liste kandydatdw na deputa¬ 
tbw: zapisalo sie 26, pomiedzy innymi Franciszek Barss i Jan 
Kilihski. Losami znowu, ciagnietymi przez malego Dekerta, 
ustanowiona zostala kolejnosc kandydatdw, na ktorych na¬ 
stepnie obecni obywatele glosowali. Przeszli na deputatbw: La- 
lewicz, Oszelewski, Barss, Mianowski, Morawski, Kilinski, Ney- 
mayster i Swiniarski. Po wyborze deputatow, ktdry zajal 
cztery sesye, podawano dezyderata. Prezydent Lukaszewicz 
polecal wzgledom mieszczahstwa malego Dekerta, proponowal 
wyrazid podziekowanie krdlowi za konstytucye i za danie 
Kollatajowi podkanclerstwa. Nowicki wnosil, „aby prawa i swo- 
®°dy, mieszczanom pozwolone, bez przeszkody i dumnej moino- 

Ostatni rok sejmit wielkiogo. g 
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wladzcow protekcyi mogly bye uzywane“. Wnlferss, Koch i Woj- 
cicki domagali si§, zeby Zydzi w mysl praw dawnych usu- 
nieci zostali od u&ywania wolnosci i swobbd miejskich. Na se- 
syi szostej, po zaprzysieicniu ustawy rzadowej, zredagowane 
zostalo z podanych dezyderatow laudum , ktore zlofcono w kan- 
celaryi radzieckiej. W podobnyi sposob odbyly sie elekeye 
miejscowe w innych cyrkulach Warszawy i w nalefcacych do 
wydzialu jej czterdziestu miastach ksiestwa mazowieckiego 
i wojewodztwa rawskiego. 

10 sierpnia zebralo sie w kosciele farnym siedmdziesie-J 
ciu deputatow wydzialu warszawskiego. Po wyborze dyrektoral 
deputackiego, ktorym zostal Autoni Wincenty Mianowski * 
i czterech ascsorow, odczytal sekvetarz listtj tych, ktorzy po- 
dali sie w kancelaryi radzieckiej na kandydatow na plenipo- 
tenta z wydzialu warszawskiego, oraz kandydatow na sedziow 
apelacyjnych. Kandydowali na nrzad plenipotenta dwaj tylko: 
ur. Antoni Chevalier, radca miasta Starej Warszawy, i podko-t 
morzy nadwovny, Roguski. Po przemowieniach dyrektora, de-i 
pntata cyrkulu Dziekanki, Kapostasa, i Barssa, wybrano sejj 
dziow apelacyjnych i zastepcow ich; na plenipotenta powoiany 
zostal Chevalier. Na sesyi 11 sierpnia podawano dezyderata 
do instrnkeyi dla plenipotenta. Swiniarski podnosil mysl, po- 
wziefca na obradach pierwszego cyrkuln Warszawy, ofiarowa- 
nia Rzeczypospolitej ze skladek mieszczahstwa pewnej liezby 
armat; proponowal oprocz tego wystawienie Stanislawowi Au- 
gustowi z ofiar dobrowolnych posagu. Deputat wyszogrodzki,, 
Leszkiewicz, ^dal dopuszczenia miast duchownych do preroga- 
tyw prawa z 18 kwietnia. Inni domagali sie ograniczeh dla 
Zydow. Na sesyi 13 sierpnia deputat warszawski, Lange, mo- 
wil: „Zdawaloby mi sie... umiesci<i w instrukeyi prosb§ do 
najjasniejszyeh stanow sejmuj^cych o zupelne tvolnosci i praw 
miastom, za monarchow dziedzicznych nadanych, przywrbcenie, 
t. j. a&eby obywatele miejscy, jako w znaeznej czesci narod 
skladajacy; jako miljonowe podatki na ratunek swej ojczyzny 
i powszechne c Rzeczypospolitej potrzeby do jej skarbu impor- 
tujq,cy; jako wspolny ze stanem rycersk'im ratowania siebie 


i calego kraju interes majq,cy;— do wspolnego cum voce activa 
na sejmach o sobie i swej ojczyznie zaradzania przypuszezo- 
nymi by<5 mogli“. Barss z taka w koncu obrad zwrdcil sie 
przestroga do deputatow: „Abyscie za powrotem do miast wa- 
szyeh o sposobach edukacyi mlodzieiy niezwlocznie naradzad 
sie nie zaniedbali. Najlepiej bic tamy, kiedy woda jest nisko: 
przes^dy, glupstwo ludzkie znizyly sie w tym czasie; niechze 
nanka i oswiecenie pomiedzy nami tak gore wezmq, izbysmy 
sie jui nigdy powrotu cicmnosci, a zatem biedy naszej nie 
obawiali“. Instrukcya zobowiazywala plenipotenta do roznych 
sejmowi oswiadezen i z^dan. Oswiadczy gotowosc wydzialu 
warszawskiego do zaknpn laeznie z innemi miastami do arse- 
nalu Rzeczypospolitej armat. Wyrazi zamiar wystawienia kro- 
lowi posagu, podziekuje za oddanie podkanclerstwa Koll^ta- 
jowi, temu zas ostatniemu wynurzy wdzieeznose „za jego ludz- 
kosci pelnq, dla ludu miejskiego starannosd“. Zq,dad bedzie od- 
suniecia Zydow od miast, a skierowania ich do roli. Wniesie 
zrownanie miast duchownych z wolnemi. Dopraszac sie bedzie 
o obmyslenie „publicznej plci niewiesciej cdnkacyi", ktora za- 
jadby sie mogly klasztory panien zakonnych. Wniesie razem 
z innymi plenipotentami, aby miastom plena activitas przywro- 
cona zostala stosownie do praw dawnych i przywilejow. 
Wreszcie mial obowiazek plenipotent upraszad o zlagodzenie de- 
kretu, wydanego na Maryaiiskiego, Kaszubinskiego i Flaczkie- 
wicza, za bbjki z Zydami warszawskimi w r. 1790. 

Po oddaniu Chevalier’owi instrukeyi i przyrzeczeniu, &e 
kazdy z deputatow zaproponuje miastu swemu zlozenie przy- 
siegi na konstytucye, udali sie wszyscy na zamek dla donie- 
sienia krolowi o wyborze plenipotenta i sedziow *). 


l ) Dyaryusz zgromadzen: miejscowego miasta Warszawy i wy- 
dzialowego miast Rzeczypospolitej ksiestwa mazowieckiego i wojewddz- 
twa rawskiego, do wydzialu warszawskiego nalezaeycli, na mocy prawa 
1 nniwersalu J. Kr. Mci, z Strazy wyszleg'o, w dniach 1 i 10 sierpnia 
r - 1791 w kosciele farnym kollegiaty warszawskiej sw. Jana odprawio- 
Dych. Warszawa, w druk. nadw. JKMci i Przesw. Korn. eduk. 8°, str. 

— GHosy Jana Gorskiego, obywatela miasta Warszawy, w czasie 

8 * 
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Wybory w Warszawie daly nicktbrym asnmpt do uwag 
o potrzebie nznpelnienia przepisow, dotyczaeych glosowania l )- 
zrcszta wra&enie zrobily najlepsze. „Przytomna publicznosd 
byla swiadkiem przykladnego obejscia sie obywatelbw miej- 
skich na tych pierwszych zgromadzeniach. Scisle zachowanie 
prawa i najwieksze Onego nszanowanie, niczem niezmieszany 
porzadek, skromne i przystojne zachowanie sie, — byly dnszq, 
tyeh zgromadzeh. Zebrani obywatele miejscy dali znac publicz- 
nosci w wieln swiatlych i gorliwych mowach: jak szczerze 
i nieograniczenie sa wdzieczni stanom sejmujacym Rzeczypo- 
spolitej za to prawo, na mocy ktorego, pierwszy raz zgroma- 
dzeni, praw obywatelskich nzywaja; jak cala nadzieje szcze- 
golnego nszczcsliwicnia swego pokladaja na powszechnem oj- 
czyzny swojej uszczesliwieniu; jak, nakoniec, w scislem zacho- 
waniu prawa i winnem zwierzchnosci rz^dowej poslnszeiistwie 
pierwsze szczeSliwosci narodowej upatruj^, irodio“ 2 ). 

Elekcyom na prowincyi towarzyszyly radosne manifesta- 
cye mieszczahstwa i szlachty. W Mereczu wiele szlachty zapi- 
salo sie podczas wyborow do ksiegi miejskiej; zaprzysicfcono 
konstytucye, wykrzykiwano: vivat krol z narodem!, obnoszono 

obrady elekcyjnej deputatow cyrkulu miasta Nowej Warszawy, od 1 ai 
do 7 sierpnia w r. 1791 irwajacej, miane. Bez m. i r„ 4°. — List, dono- 
sz^cy o sejmikach miejskich, w Warszawie odprawionych, a oraz i in- 
nych okolicznosciach, swiefco wydarzonych. 8°, bez m. i r., str. 10.—Gfos 
Imei pana Jana Ludwika Kocha, miany na zgromadzeniu miejskiem d. 
5 sierpnia 1791 przy podawaniu desideryow w kollegiacie sw. Jana. 
Bez m. i r. 4°, kart nib. 2.—Mowa Antoniego Wincentego Mianowskiego, 
pisarza wojtowskiego M.» S. W., dyrektora zgromadzenia wydzialu 
warsz., przed JKMcia dnia 13 miesiaca sierpnia r. 1791 miana. Bez m. 
i r. 4°, kart nib. 2. — Doniesienie z Warszawy d. 13 sierpnia r. 1791 
o elekcyi deputatow, w jurydyce miasta Bielina, przy Warszawie, d. 1 
i 2 m. sierpnia r. 1791 z mocy prawa odprawionej. Bez m. i r. 4°, kart 
nib. 2. (Przy Gazecie warszawsMej z 13 sierpnia r. 1791). 

') List drugi, donoszacy reszte o sejmikach miejskich, odprawio¬ 
nych w Warszawie, okazujacy w sposobie sejmowania rnogace sie ro- 
dzid intrygi i objasnienia zapadlego juz prawa o sejmikach, albo jego 
poprawy zadajacy. Bez m. i r. 8°, stron 16. 

») Gazeta narodowa i obca z 10 sierpnia'r. 1791, Nr. 64. 


portret Stanislawa Angusta, strzelano z mozdzierzy, illumino- 
wano domy i ratusz. Jozefowicz, starosta merecki, jurgieltnik 
rosyjski, symulowal wspolna z ogblcm radosc, nrzadzajac 
w palacu swoim wspaniaia dla przytomnych kolacye. Mieszcza- 
nie Skwiry, w wojewodztwie kijowskiem, z entuzyazmem dla 
konstytucyi, ktora wyzwolila ieh z pod wierzchnictwa prywat- 
nego, potrafili polaczyc dclikatnosc wzgledem dawnych swych 
panbw. Okazawszy przywilej lokacyjny, otrzymaii oni od krola 
glejt, zabezpieczajacy ieh od robocizny i innych na korzysd 
starosty romanowskiego powinnosci; pomimo tego, szacnj^c so- 
bie wzgledy ksiecia Jozefa Lubomirskiego, ngoda dobrowolna, 
zawarta wlasnie podczas elekcyi, zobowiazali sie dostarczyd 
mu w roku bie&q,cym pomocy okolo sprzetu zboz, a nawet do- 
pelnic praktykowanych wedlng dawnych lustracyi oplat 1 ). 
Wogole, odplacali mieszczanie szlachcie zaufaniem, powolujac 
jtj, na kierownikow elekcyi i zapraszajac na rbinc nrzedy. 
Kilku plenipotentow wyszlo ze stanu rycerskiego: z wydzialu 
winnickiego Kajetan Jedlecki, z poznahskiego Jbzcf Wybicki, 
z leczyckiego Aleksy Dembowski, z plockiego Maciej Lyszkie- 
wicz; wielu nobilitowanych bylo w r. 1790: Szymon Sapalski 
z sandomierskiego, Pawel Grochalski z kaliskiego, Antoni Che¬ 
valier z warszawskiego, Jan Lewandowski z zytomierskiego, 
Grzegorz Kasper Czajkowski z kamienieckiego, Daniel Pasz- 
kiewicz z wilehskiego 2 ). 

•) Gaz. nar. i obca z 27 i 31 sierpnia r. 1791, Nr. 69 i 70. Szcze- 
goly o wyborach w Poznaniu podaja „Mowy J. Wielmo/.nego Jegomo- 
sci Pana Jozefa Wybickiego, delegowanego do deputacyi codicis Stani¬ 
slawa Augusta i plenipotenta miast wolnych z wydzialu poznahskiego, 
w rdznych czasiech miane“. Warszawa, u Grolla, 1792. 4°, str. 16. Ob. 
takie: „Mowa W. Imci Pana Jana Nepomucena Lerneta, konsyliarza J. 
K Mci, deputata luckiego, przy obieraniu plenipotenta i scdziow ape- 
lacyjnych podczas elekcyi wydzialowej w miescie J. K. Mci i Rzplitej 
Wolnym Lucku na dniu 10 miesiaca sierpnia roku 1791 miana“. War¬ 
szawa, 1791, u Grolla, 16°, str. 28. (Z przekladem niemieckim). 0 wybo- 
rach w Krakowie i Gnieznie ob. Gaz. nar. i obca z 27 sierpnia r. 1791, 
Nr. 69. 

2 ) Vol. leg. IX. 190, 192, 194. 
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Prace sejmowe od 15 wrzesnia. 

15 wrzesnia zasiadaja w sejmie plenipotenci miejscy, uroczyscie witani 
przemowa marszalka Malachowskiego. — Po wyborach plenipotentdw 
do komisyi rzadowych i po uchwaleniu ordynacyi sadow miejskich, 
przystapil sejm do opisu Komisyi skarbowej. — Zgodzono sie najprzod , 
na wspolny zarzad skarbu, po czem, na sesyi 27 pazdziernika, przeszedl 
opis Komisyi. — Listopad i grudzieii poswiecil sejm obmysleniu no- 
wych zrodei dochodow skarbowych, glownie zas dyskusyi w materyi 
starostw. — Po dlugich rozprawach 19 grudnia stanely „Zasady do 
uvzadzenia na spi'zedaz wieczysta kr61ewszczyzn“. — Niedotknieta 
sprawa chlopow staroscinskich wywolala odglosy publicystyki i mowe 
Stanislawa Augusta 13 grudnia. — Duch republikansko-szlachecki, swie- 
cac tryumf w prawie z 12 i 16 maja, kusil sie o wybdr na sejmikach 
czlonkow komisyi rzadowych; ucliwala z 3 stycznia r. 1792 przepro- 
wadzil doczesnosd sedziow ziemskich. — Na sesyi 19 stycznia przeszedl 
opis trybunalu. — Mala stosunkowo produkcyjnosd sejmu w okresie od 
15 wrzesnia usprawiedliwia sie wichrzeniami malkontentow. 




4 esye sejmow^ 15 wrzesnia r. 1791, pierwsz^ po limicie, 
rozpoczal marszalek Malachowski odczytaniem odezw 
3b komisyi cywilno-wojskowych koronnych, wyrazajacych kro- 
lowi i stanom wdziccznosc za ustawe rz^dowa. Zawiadamial, 
ze odcbral nawet z zagranicy, od osob nieznajomych, powin- 
szowania z okazyi nstawy; za najdonioslejszy jednak poczyty- 
wal wypadek obecnosd w izbie plenipotentow miejskich. „Staja 
przed tronem..., staja przed wami, przeswietne stany sejmu- 
jace, oblakani dawniej niepcwnoscia zwrotu siebie do politycz- 
nego obywatelstwa, dzis pewni swych swobdd... Za szczegolny 
w zyciu poczytuje moment, ze moge dawniej upragnione 
a dzis w skutku uiszczone, chetliwe warn, Mci plenipotenci, 
okazywac na tem miejscu z urzedowania poslugi 11 . Przemawial 
w imieniu plenipotentow wybrany przez wydzial poznanski 
Wybicki. „Byli patrycyusze rzymscy, ktorzy, ludu chcac pia- 
stowad wolnosd, do jego przenosili si? klasy. Ta dzis w oczach 
swiata niech ze mnie, Polaka, bedzie postad. Stawalem nie- 
gdys kilkakrotnie przed tronem...; miescilem sie z tobq,, prze- 
swietny stanie rycerski, jako posel, z ro£nych wojewodztw 
wybrany. Dzis nie zaszczyt, z ojcow wziety, ale zaszczyt, przy- 
rodzeniu czlowieka wrocony, ale prawo obywatelstwa, nowo 
Wolnemu ludowi oddane, w waszem mnie stawiaja obliczu. Te 
dawniej mojq, w tej swiatnicy wolnosci powage winien bylem 
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przodkom moim, dzisiejszEj, sobie. Widok dzisiejszy w najjas- 
niejszych stanach widokiem jest najokazalszym w naturze, 
najchwalniejszym w lndzkosci, najwazniejszym w swiecie poli- 
tycznym. Powrot to dzis dopelniony miljona dzieci, rozproszo- 
nych, na lono matki swojej; dzieci, ktdrych &adna zbrodnia, 
ani zdrada przeciw matce nie skazila. Odepchnieci od jej ma- 
cierzyilskich piersi, nie iywili sie jednak, tylko najczystsz^ 
dla niej milosci^,... Bezrzad feudal ny, ta nieprzyjazna towa- 
rzystw cywilnych stwora, do praw i imion tak swietych czleka 
i obywatela odzywad sie ludowi miejskiemu zabronil. Zabro- 
nil, prawda, nierz^d, by sie do swej godnosci wzniosla ludz- 
kosc w Polsce; ale, nawzajem, przyjazne czlowiekowi bostwo, 
jak gdyby jego mscilo sie wzgardy, wszystkim rodzajem kleski 
i hanby dotknelo Polaka. Powstal u nas ksztalt jakiejs wojny 
domowej gluchy, ktora bez pozaru i walki, trawi^c cialo pan- 
stwa, wasnila duchy, pozerala miasta, pustoszyla okolice. Po¬ 
wstai nowy rodzaj wojny zewnetrznej, w ktorej bez widzial- 
nego nieprzyjaciela wszystkie prawa narodow samodzielnosci 
naszej zelzone czulidmy, a niewidzac krwi najezdcow, ani na- 
jechanych wylanej, kraj zdobyeza,, a my zostalismy jencami... 
Upadal narod bez przykladu i bez przykladow w dziejach 
dzi6 powstaje... Zareczamy imieniem ludu miejskiego, imieniem 
tego ludu, ktorego jak wolnosd, tak i serca S£\, nowe i nieska- 
£one, ze wywi^zanie sie nasze mile i drogie najjaSniejszym 
stanom bedzie. Powstana na chydzq,cych oko eudzoziemca gru- 
zach i prochach miasta. Gdzie rozpacz z niewoli, a gnusnosd 
z odmdwionej wlasnosci martwe gniezdzila twory, tarn czynne 
odtyd ozyja jestestwa. Przemysl, rekodziela, handel najpo- 
trzebniejsz^ naszemu krajowi urodz^ konsumpcye, a z tej bo- 
gactw zrodlo ku ka&dego wlasciciela zwrdctt wlasnosci... Kro- 
cie rak naszych i piersi stana na obrone wolno&ci narodu, 
wolnosci Polakowi wlasnej, do ktorej uczestnictwa lud miej- 
ski przywrocony dzis zostal. Rzad kraju, konstytucya sejmu 
terazniejszego w kaidym z nas posluszeiistwo i a i do wylania 
krwi obrone znajdzie. Kiedy najwy&sza zwierzchnosd, czuwa- 
j^ca nad calosci^ panstwa, o potrzebie >obrony nwiadomid nas 


ra ezy, znajdzie u kazdego gotowe serce i orez w domu. Po- 
w iemy najezdnikowi: szanuj granice wolnego, lacz sie z nim, 
a lbo umieraj!“... Oswiadczyl w kortcu, jako miasta Korony 
i Litwy ofiaruja Rzeczypospolitej dwanascie armat i tylei wo- 
zow wojennych, krolowi zas zamierzaja wystawic w Warsza- 
w ie pos^g z napisem: „Ten stargal pierwszy wiezy czlo- 
w ieka!“ Odpowiedzial od tronu Rollataj, zalecajac mieszczan- 
gtwu wdziccznosc dla krola i rzetelna o dobro publiczne gor- 
liwosc. „Te sa ojcowskie przestrogi madrego krola; nie zapo- 
minaj ich, ludu miejski, jezeli szczedcie twoje chcesz widzied 
w szczescin wspolnej ojczyzny; jeieli narodu, spokojnosciq, 
i umiarkowaniem rzadzacego sie, chcesz miec wspolne i do- 
gkonale obywatelstwo; jeieli przyzwoitymi stopniami swobody 
twoje chcesz doprowadzid do tego stopnia, ktore ci sprawie- 
dliwosd wskazuje, a do ktdrego sejm dzisiejszy niemylnie po- 
dal ci drogi“... Dopuszczeni zostali plenipotenci do ucalowania 
reki krolewskiej, po czem, „izby dad oznake zjednoczenia sie 
i porownania z stanem miejskim", na wniosek Rzewuskiego 
podolskiego tegoft zaszczytu dostapili poslowie. Po zalatwieniu 
spraw innych, posiedzenie solwowane zostalo na 19 wrzesnia, 
iiby sesyom prowincyonalnym dad czas na wybor plenipoten- 
tdw miejskich do komisyi rzadowych i asesoryi. 

Na sesyach prowincyonalnych Wielkopolska i Litwa dla 
zrownania sie z Malopolska uchwalily ka&da dla siebie dsmy 
wydzial miast: pierwsza wschowski, druga rosiehski'). Z pro- 
wincyi malopolskiej wybrani zostali do Komisyi policyi: Ja- 
gielski z wydzialu krakowskiego, Stecki z Inckiego; do Komi¬ 
syi skarbu kor. Gautier z lubelskiego, Jedlecki z winnickiego; 
do asesoryi kor. Sapalski z sandomierskiego, Lewandowski 

') Prawo z 27 czerwca utworzylo dla Matopolski 6smy wydzial 
sandomierski. Sesyom prowincyonalnym Wielkopolski i Litwy pozwa- 
lalo l'dwniei liczbe wydzialow pomnozyi o jeden; gdy jednak tego 
Przed limits sejmowa nie uczynily, stanelo od nich po siedmiu plenipo- 
tentow, gdy Malopolska miala ich osmiu. Skutkiem pomnozeuia liczby 
Plenipotentow, zasiadac ich mialo w asesoryi z kazdej prowincyi po 
czterech, zamiast, jak postanowilo prawo z 18 kwietnia r. 1791, po trzech. 
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z zytomicrskicgo, Czajkowski z Kamicrica podolskiego, Szu- 
mowicz z drohickiego. Z powincyi wielkopolskiej do Komisyi 
policyi: Wybicki z poznahskicgo, Chevalier z warszawskiego, 
do Komisyi skarbu kor. Dembowski z leczyckiego, Lyszkiewicz 
z plockiego; do asesoryi Grochalski z kaliskiego, Checihski 
z gniezniehskiego, Kochelski z sieradzkiego. Z prowincyi li- 
tewskiej do Komisyi policyi: Fergis z kowiehskicgo, Zylinski 
z grodziehskiego; do Komisyi skarbu lit. Paszkiewicz z wileb- 
skiego, Henzel z nowogrodzkiego; do asesoryi lit. Romanow- 
ski z trockiego, Teodorowicz z piuskiego, Tarankiewicz z min- 
skiego. Na sesyi 19 wrzesnia komisarze policyi wykonali przed 
tronem przysiege, uazajutrz zas rozpoczeli urzedowanie ). 
W Komisyi skarbowej litewskiej plenipotenci miejscy zaraz, 
w koronnej zas, z powodu watpliwoSci: w jakich materyach 
zachowad sie maja decisive , a w jakich consultive, zasiedli do- 
piero w dwa miesiq,ce po wyborach sesyi prowincyonalnych. 
Skutkiem interpelacyi Rybinskiego kijowskiego, Trebickiego 
inflanckiego i Jezierskiego, kasztelana lukowskiego, marszalek 
Malachowski zobowiazal sie na sesyi sejmowej 18 listopada 
zaniesd do Straiy wole stanow, Rby zalecila Komisyi koronnej 
przyjecie do skladu swego plenipotentow, ktorym jednoczesnie 
nakazano zfolenie przysiegi w grodzie warszawskim. Nie zaraz 
rowniel zasiedli plenipotenci w asesoryi. 

Sady miejskie pierwszej instaneyi, apelacyjne wydzia- 
lowe, oraz asesorya, dla ktorej termin oznaczony byl na 1 
pazdziernika, wymagaly przepisania dla siebie ordynacyi. Po- 
niewai deputacya konstytncyjna projektu jej podczas limity 
nie przygotowala, splawa przeto poszla w odwloke, tern bar- 
dziej, ze ja na plan dalszy zepchneiy kwestye uboczne. Na 
wniosek Kollataja na sesyi 29 wrzesnia musiano termin otwar- 
cia asesoryi odroczyd. Nazajutrz odczytal sekretarz sejmowy 
projekt ordynacyi saddw miejskich, ktory na prosbe deputacyi 
konstytucyjnej ukladal z Sobolewskim warszawskim Koll^taj. 
Nie potrafil autor zapobiedz odeslaniu go do deputacyi konsty- 


') Gazeta narodowa i obca z 24 wrzefhiia r. 1791, Nr. 77. 


tucyjnej dla poprawek i zmian, przez co dopiero na sesyi 
g pazdziernika po dlugich rozprawach przeszedl w wotowanin 
j a wnem 92 glosami przeciwko 88, w sekretnem wiekszoscia 
73 przeciwko 56. Uehwalono w ten sposob sama tylko orga- 
nizacyc sadow; pominieto proces, ktorego ordynacye tymcza- 
g ow£t polecono ulozyc pieczetarzom z asesorami, redakcye staia 
pozostawiono czasowi. 4 pazdziernika nchwalono dla sedziow 
miejskich fundusz; nazajutrz przystapil sejm do elekcyi aseso- 
r dw ze stanu rycerskiego, ktora ukonczyl w dnin nastepnym 1 ). 
Asesorya koronna rozpoczeia czynnosci swoje 11 pazdziernika, 
litewska w Wilnie dopiero 15 listopada 2 ). 


>) Podczas liczenia giosow na sesyi 6 pazdziernika przykrego 
wypadku doswiadczyt sekretarz sejmowy litewski, Siarczynski. Niejaka 
Zaj^czkowska, zona Litwina, pijaka, mszcz^c sie, ze meza jej nie wpi- 
sano na liste kandydatow do asesoryi; rozumiejac zas, ze staio sie to 
z winy sekretarza sejmowego, spoliczkowaia go w izbie. Przytrzymana 
z meiem, oddana pod sad sejmowy, wyrokiem z 2 kwietnia r. 1792 
skazana zostata na dozywoinie zamkniecie w szpitalu Dzieciatka Jezus. 
Zaj^czkowskiego uznano za niewinnego. (Dyaryusz roznyeh ciekawosci 
czyli excerpt z listow roinych, zaczety d. 1 8bris 1791 an. Rps bibl. 
hr. Dzieduszyckiego we Lwowie, str. 6). 

2 ) Na tem zak onczyl sejm sprawe micjska. Zakrzewski poznanski 
na sesyach 17 i 22 wrzesnia podnidsl wniosek swoj, dotyczsjcy przy- 
puszczenia miast duchownych do prerogatyw wolnych, na co odpowie- 
dzial biskup Skarszewski. Poniewaz miasta duchowne panom swoim 
zawdzieczaja dotychczasowa szczesliwosc, sfusznosc nakazuje, aby, clicac 
zostac wolnemi, weszly wprzod z nimi w umowe o wysokosc optat 
i danin. Sottyk krakowski na sesyi 21 pazdziernika proponowal mia- 
stom duchownym, chcacym osiagnad prerogatywy wolnych, dad do za- 
■warcia umow z dziedzicami termin dwuletni. Niektorzy sprzeciwiali sie 
temu, inni, jak: Swietoslawski wolynski, Mikorski kaliski, zgadzali sie, 
Pod warunkiem jednak, zeby spory graniczne szlachty z miastami ta- 
kiemi roztrzasane byly nie w asesoi'yi, lecz, jak dotychczas, w sadzie 
ZI 6mianskim. Kollataj z urzedu swego przestrzegl: fundamentem miast 
■wolnych jest wybdr plenipotentow na sejm i sedziow do magistratur 
wlasnych; bladzi wiec, kto mniema, ie uezyni miasto duchowne wol- 
nei n, niepoddajac go pod wtasciwe forum. Wiekszoscia 101 giosow 
Przeciwko 8 projekt Soltyka odeslany zostal deputacyi konstytucyjnej 
Poprawy i nigdy juA pod dyskusye nie wrocil. 
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Po dokonanym opisie ministeryum policyi i zwi^zanem 
z nim nrzadzeniu stanu micszczahskiego, z porz^dku rzeczy 
przyszla kolej na organizacye innych magistrate, mianowicie 
Eomisyi skarbowej. Przedstawiony przez depntacye konstytu- 
eyjna projekt wywolal kwestye zasadnicza, ktora na scsyi 
7 pazdziernika podniosl Russocki krakowski: ma bye jedna 
na cala Rzeczpospolite Komisya skarbowa, czy, jak dotych- 
czas, dwie: koronna i litewska? Odczytany zostal dawniejszy 
projekt Gutakowskiego orszahskiego, zalecajacy zlaczenie Ko- 
misyi skarbowych w jedna, lecz dla pory spdimionej decydo- 
wany nie hyl. 13 pazdziernika przemawial za projektem Gu- 
takowskiego Swietoslawski wolyhski, przcciwko niemu mar¬ 
szalek konfederacyi litewskiej. Komisya wojskowa, — dowo- 
dzil, — nie powinna w tym wypadkn slu&yd za przyklad, 
stworzyla jq, bowiem konieeznosd utrzymania w armii jednosci 
i ladu. Ze zlaczenia Komisyi skarbowych zamiast pozytkn wy- 
niknie szkoda przez narazanie obywateli na dluga do War- 
szawy podroi;, a glownie — dla zwatlenia swietosci unii. 
Gliszczynski poznahski w polaczeniu skarbow upatrywal nie 
nadwere£enie unii, lecz wzmocnienie jej, zdanie zas jego po- 
dzielal Krzucki wolyhski, a nawet jeden z poslow litewskich, 
Karp imudzki, ktory nieosobliwe mial wyobraienie o zdolnoi- 
ciach administracyjnych swojej prowincyi. Gutakowski, chod 
pierwszy proponowal zlaczenie skarbow, ulegajac i^daniu ko- 
legow litewskich, od zdania swego odstapil; Czartoryski lubel- 
ski jednosd administracyi pochwalal, jednakfce dla unikniecia 
w narodzie rozjatrzeb za wnioskiem poslbw wolyhskich idc nie 
chcial. Zabral glos i'krol. „To powinno byd w pierwszym wi- 
doku naszym, co ukontentowanie calej prowincyi litewskiej 
sprawic moze i jej ufnosc w nas ugrnntowac; tak nam poste- 
powad nale&y, a&ebysmy wszelkie przyezyny niesnaskow i zo- 
bopdlnego zasmneenia odsuwali. Takie postepowania nasze 
stanfj, sie jednosci obrona, i najmocniejszem zabezpieczeniem- 
To tez; jest i dla mnie powodem, abym najusilniej npraszal 
wszystkich tu, przekladajacych potrzebe zlaczenia skarbu, aby 
dzis przyehylili sie po bratersku do ft^dah prowincyi litewskiej 


i dalszemu czasowi zostawili, kiedyfc sami obywatele litewscy 
0 potrzebie zlaczenia skarbow przekonani zostana“. Sesye 14 
j 17 pazdziernika tai sama sprawa zajela w calosci. Poslowie 
w olyhscy i w znaeznej liezbie wielkopolscy domagali sie zla¬ 
czenia skarbdw, litewscy opierali sie, krol i marszalek Mala- 
chowski starali sie rozdwojenie zlagodzic. Ze szczesliwym srod 
tego pomyslem wystapil Potocki lubelski. Osobiscie by! za 
wnioskiem poslow wolynskich, uwzgledniajac jednak pobudki, 
wyra&one w tej materyi przez krola, proponowal Litwinom 
w zamian za zlaczenie skarbow zawarowanie prowincyi ich 
takiej samej liezby ministrow i komisarzy skarbowych, jaka 
posiadad bedzie Korona. Na zadanie krola propozyeya Potoc- 
kiego odeslana zostala do rozwaienia na sesyi prowincyonal- 
nej litewskiej. Poslowie litewscy zbierali sie na sesye dwu- 
krotnie: nielatwo im przyszlo zrezygnowad z odrebnej Komisyi 
skarbowej, w koheu przeciei ulegli. Na sesye 20 pazdziernika 
przynios! marszalek konfederacyi litewskiej projekt swojej 
prowincyi p. t. „Zareczenie wzajemne obojga narodow 11 , w kto- 
rym w zamian za zlaczenie skarbow rozmaitych zadano gwa- 
rancyi. Oponowali znowu poslowie wolyhscy, ktorzy dzialali 
w tej sprawie nie bez widokow wywolania w sejmie zametu, 
a §rod Litwinow rozgoryezenia. Krdl zadal, ieby projekt pro¬ 
wincyi litewskiej przyjety byl bez turnowania. „ Czyz to lech- 
tad nie powinno milosci wlasnej Polaka, gdy dzis jednem slo- 
wem zgody zrobi to, ie caly narod polski i litewski stopi 
w mase takq,, ktora przez swoja scislosd zrobi sie tern bardziej 
powazniejszq, silniejsza i nie zostawi miejsca do sidel i zamia- 
i'dw podstepnych? u . Jakoz stanelo prawo jednomyslnoscia. Za- 
rz^d wojska i skarbow ustanawia sie wspolny, lecz 1) w Ko- 
tnisyach: wojskowej i skarbowej, oraz we wszystkich magi- 
straturach wspolnych, jakie ustanowione beda w przyszlosci, 
lyle zasiadad bedzie osob z Litwy, ile z Korony; 2) w Komi- 
8 yach: wojskowej i skarbowej prezydencya kolej a: raz bedzie 
P rz y Litwie, drugi raz przy Koronie, z rownym wymiarem 
czasu-, 3) wielkie ksiestwo litewskie bedzie mialo takq, sama, 
jak Korona, liezbe ministrow i urzednikow narodowych, z tymi 
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samymi tytulami i obowiqzkami; 4) kasa skarbowa z docho- 
dow publicznych litewskich znajdowad sie bedzie na Litwie; 
6) sprawy Komisyi skarbowej, dotyczspic wielkiego ksiestwa 
litcwskicgo, roztrzasane beda przez sad osobny na Litwie. 
„Zarcczenie“ to uznalo prawo za artykul pactorum convento- 
rum zarowno dla krbla iyj^cego, jak i jego nast^pcow 1 ). 

Po rozwiazaniu kwcstyi zasadniczej predzej jui nporano 
sie z opisem samej Komisyi skarbowej, nie bez sporbw prze- 
cie& i uwag, niekiedy naiwnych. Giejsztor trocki nie cliciai, 
zeby Komisya skarbowa obojga narodbw rezydowala w War- 
szawie, krol bowiem, majac ja pod bokiem, siegn^d moie po 
umieszczone w niej skarby... Niech bedzie gdziekolwiek, byle 
nie w stolicy... Poniewai; projekt oddawal Komisyi skarbowej 
dozbr koron i innych klejnotow Rzeczypospolitej, Sierakowski, 
kasztelan si on ski, majacy brata knstoszem koronnym w zamku 
krakowskim, domagal sie, &eby, uchowaj Panie! nrzad ten, „od 
wiekow upowainiony", w niczem nie doswiadczyl uszczerbku. 
£ylihski, plenipotent wydzialn grodzichskicgo, zadal pomno&enia 
komisarzy skarbowych litewskich ze stanu miejskiego do czte- 
rech. Po takich i tym podobnych uwagach projekt z sesyi 
24 pazdziernika zwrocony zosta! deputacyi konstytucyjnej. 
27 pazdziernika nowe do projektu wprowadzono poprawki. Na 
zadanic Weyssenhofa inflanckiego odbywac sie bedzie Komisya 
skarbowa nie w Warszawie, lecz w „micscie rezydencyi kro- 
lewskiej u , pod ktdra roznmiano i Grodno. Na takiej sesyi Ko¬ 
misyi, na ktorcj decydowana bedzie kwestya handlu lub miast 
prowincyi litewskiej, plenipotentow od niej zasiadzie liczba 
rdwna koronnej. Wreszcie projekt przeszedl jednomyslnosci% 
Termin zlaczenia sie obn Komisyi oznaczony zosta! na 1 lntego, 
dla wyboru zaS komisarzy marzec r. 1792. 


') 25 listopada, w rocznice koronacyi Stanistawa Augusta, sena- 
torowie i postowie litewscy z okazyi zjednoczenia skarbow i wojska 
dawali w patacu Radziwiflowskim bal, na ktorym by! obecny kr61 i P°" 
stowie zagraniczui. (Gazeta narodowa i obca z 30 listopada r. 179b 
Nr. 96). 


Jak opis Komisyi policyi spowodowal przyspieszenie or- 
ganizacyi miast, tak prawo z 27 pazdziernika wprowadzilo 
na porzadek dzienny kwestye obmyslenia nowych Zrode! do- 
chodow skarbowych. Poszukiwanie ich stalo sie nagkcem, 
skarby bowiem swieeily pustkami. Na sesyi 9 czerwca r. 1791 
czytana by!a tabela, wedlug ktorej dochdd roczny Komisyi 
skarbu kor., wynoszsjcy 27 miljonow zlotych, wydatki na woj- 
sko i na liste cywilnq, przewyZszaly o 5,000.000. Wiekszosd 
sejmujacych dla pokrycia deficytu najpierwsze widziala zrodlo 
w starostwach, ktore teZ sta!y ste przedmiotem roztrzasab przez 
caly listopad i wieksza cze£6 grudnia. 

Jeszcze przed sejmem publicysci obiecywali duze krajowi 
korzysci z zamiany starostw na dziedzictwa prywatne 1 ). Pod- 
czas sejmu, po uchwalenin armii stntysiecznej, sprzedaz sta¬ 
rostw poczytywalo ju£ wielu za koniecznosd, zwlaszcza ie 
uzasadnial ja w osobnej rozprawie glosny finansista, ks. Mi- 
chal Ossowski 2 ). Posiadacze starostw, ktorych pomiedzy sej- 
mujacymi bylo okolo 130, odbywali pomiedzy sobq, konferen- 
cye, dla zabezpieczenia sie od strat materyalnych obmyslali 
srodki zaradcze. Uchwalsj, z lutego r. 1789 obciaieni zostali 
oplata dwoch kwart wedlug nowej lustracyi, lecz sprzedazy 
starostw unikneli. Ossowski, popierany przez Kollsjtaja, z po- 
myslow swoich nie zrezygnowa!, uzasadnial je w nowej rozpra¬ 
wie: 0 urzqdzeniu starostw rada i projekt do praiva. (Bez m. 
i r., in f., k. nib. 21). Korzysci Rzeczypospolitej ze sprzeda&y 
krolewszczyzn pogodzic pragn^l z nabytemi do nich prawami 
starostow. Sprzedafc poprzedzic powinno urzsjdzenie starostw, 
stosownie do wymagah ekonomiki i polityki. Komisarze Rze¬ 
czypospolitej, wybrani przez sejm, powinni w przeci^gu lat 
dwoch zalatwic spory starostow z miastami i dobrami dzie- 
dzicznemi, okreslic scisle powinnosci wloscian w robociznie 
1 czynszacb. Urz^dzone w ten sposob starostwa puszczone 
bedq, na licytacye z pierwszcnstwem do kupna dla dotychcza- 


”‘) KoHataj. Listy anonyma. I, 73. 

2 ) 0 pomnoieniu dochoddw publicznych. Bez m. i r., 4°. 
Ostatui rok scjrau wiclkiogo. 9 
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sowych ich posesorow. Na rachnnek przysztego dochodu ze 
sprzeda&y starostw proponowat Ossowski wydawad corocznie 
pewna sume biletow skarbowych, ktbre pokryc miaty wydatki 
na armje; uzyte tei by<5 mogty na podniesienie przemyslu 
i handlu. Dla wywalczenia projektowi swemu uznania roz- 
powszechnial autor jego przektad francuski dzieta: J)e la ri- 
chesse des nations , ktore unierucbomienie maj^tku pahstwowego 
w ziemi potepiato l ). Wiecej, mi agitacya, pari do zdecydo- 
wania losu starostw obna&ouy po konstytucyi deficyt skar- 
bowy. Na sesyi 9 czerwca niektorzy oswiadczyli sie za sprze- 
da&a, inni za puszczeniem krolewszczyzn w dzierzawe czter- 
dziestoletnia. Krol, w obawie, „aby kilka tysiecy osob nie; 
nczynid nieszczesliwemi 11 , zapedy hamowat; popierai wniosek 
marszaika sejmowego, radzac wyznaczenie deputacyi do obmy- 
slenia sposobow pokrycia deficytu. Jakoz staneta deputacya 
z osob: Potockiego, wojewody kijowskiego, kasztelanow: Pla- 
tera trockiego i Sobolewskiego czerskiego, poslbw: Strasza 
sandomierskiego, Zajaczka podolskiego, Grocholskiego bractaw- 
skiego, Sokolniekiego poznanskiego, Cholewskiego ro&anskiego, 
Rzetkowskiego gostyhskiego, Wawrzeckiego brasiawskiego, 
Grabowskiego woikowyskiego, Zenowicza potockiego. Deputa¬ 
cya poszta za pomystami ks. Ossowskiego, co na sesyi 10 
pa^dziernika usprawiedliwiat cztonek jej, kasztelan Plater, za- 
chwalal zas w mowie obszernej Kicinski liwski. Skoro projekt 
depntacyi, istotnie uto&ony w ducbu ks. Ossowskiego, odczy- 
tany na sesyi 11 pazdziernika, przyjecie u wielu znalazt przy- 
chylne, krol dla przetrawienia materyi starostw za&^dat odro- 
czenia jej na dwa tygbdnie. Nazajutrz po przejsciu opisn Ko- 
misyi skarbowej Sottyk krakowski, przektadajac potrzebe 
ustanowienia najprzdd pewnych prawidet, na ktorych projekt 
o starostwach powinien bye oparty, nastepuj^ce wnosit zasady. 
Wszystkie krolewszczyzny zamienione zostanq, na dziedzietwo 
wieczyste przez wystawienie ich na licytacye publiczn^,. Do- 


*) Wolskiego „Obrona St. Augusta". (Rocznik Tow. hist. lit. w Pa- 
ryiu. Rok 1867, str. 118). 


tychczasowi posesorowie prawa swoje zabezpieczone mie6 b^dq, 
w ten sposob, ze dofcywotnicy — potowe, emfiteuci — */ s 
otrzymajq, intraty, jaka sie z licytacyi oka£e. Zwrocona im 
tez bedzie i / i czesd kosztow, wylo£onyeh na przyozdobienie 
giedzib. Wyznaczeni przez Rzeczpospolite lnstratorowie w prze- 
ciagu lat trzech oznacza wartosd krolewszczyzn. Dziesiata czes6 
kapitaln ze sprzeda&y ich obroconq, zostanie na zato£enie 
banku krajowego. Dla unikniecia podejrzeb, Sottyk, sam po- 
siadacz starostwa, zrzekat sie bonifikacyi za budowle, na ktore 
wylozyi do 200.000 ztotych. W odpowiedzi na projekty Ossow¬ 
skiego i Sottyka zabrat gtos prymas, ktory po powrocie z za- 
''ranicy w obradach uczestniczyl. „Przeswiadczyd sie nie moge, 
aby przedai; starostw sprawiedliwa, potrzebna i nzyteczna oj- 
czyznie bye mogla. Dosyc znacznq, starostowie ju i nczynili 
ofiare, kiedy potowe intraty oddali do skarbu, a emfiteuci, zo- 
stawieni tylko przy osmej czesci, bardziej sq, administratorami, 
jak posesorami. Nie jeden jui posesor krolewszczyzny zdro- 
wiem, a moie i iyciem przyplacil odmiane tak znacznq, swego 
interesu. Co si^ stanie z narodem, gdy tak znaczna liczbe oby- 
watelow przywiedziemy do rozpaczy? co z konstytucya 3 maja, 
kiedy zabezpieczone przez ni^ przywileje i wtasnosd tamac na 
starostwach odwazymy sie? Lubo dobra te sq, wlasno^ci^ Rze- 
czypospolitej, ale intrata z nich wtasnosci^ starostow jest do 
smierci. Czemuzby bez naruszenia spokojnosci i wiary publicz- 
nej nie mozna czekac cierpliwie zgonu kaidego posesora, po 
ktorym catkiem starostwa przyjda do skarbu? Je£eli wypro- 
wadzenie intrat nie bylo dokladne, — moinaz sie zapewnic, 
iz nowe lustracye bed^ doktadniejsze? Co do projektu ks. Os¬ 
sowskiego, winszowalbym sobie darow i przymiotow tego me&a, 
z ktorym mnie od lat kilkunastu wiaze przyjain i szacunck. 
Lecz egzekucya tego, co napisat, zawieraj^c wiele pracy i za- 
witosci, staje sie niepewna, a zwi^zany projekt jego z pro- 
jektem pieniedzy papierowych ostatniq, grozi Rzeczypospolitej 
zgubq,. Necker, lubo dobrze ^yczyt Francyi, pomylit sie jed- 
na k i przyczynil sie do szkody tego paiistwa. telix, quern fa- 
ciunt aliena pericula cautum: papierowe pieni^dze nie jeden 

9 * 
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kraj zniszczyly... Protestuje sie przcciwko przedazy starostw 
i przeciw projektowi papierowej monety, a upraszam pana 
marszalka sejmowego o uformowanie propozycyi: czyli mate- 
rya starostw ma bye w stanach traktowana, czyli majg, bye 
wynajdywane inne zrodla? 11 Odpowiedzial liezny odglos: nie ma 
zgody! po czem Sokolnicki poznahski, stajac w obronie pro- 
jektu Soltyka, ostre prymasowi czynil przymowki. „Dobra 
j es t, — mdwil, — moralnosd, pierwsza jednak w kraju sila 
zbrojna 11 . Powolywal sie ua instrukeye poslow wielkopolskich, 
ruskich i litewskich, ktore zalecaly szukac zrddel dochodow 
skarbowych przedewszystkiem ze starostw. Po kilku glosach, 
srod ktorych obszernodcia i zasadnosci^ argumentacyi za sprze- 
daz£i celowal Witoslawskiego podolskiego, na wniosek mar¬ 
szalka sejmowego ucliwalono polaczenie deputacyi, wyznaczo- 
nej do pomnozenia srodkow skarbowych, z konstytucyjna. De- 
putacye otrzymaly okolo dwudziestu projektow w materyi sta¬ 
rostw, a spodziewaly sie ich wiecej. Zarliwsi czlonkowie 
sejmu, nieczekaj^c koiica prac deputacyi, domagac sie po- 
czeli sprzeda&y krolewszczyzn nie z samych ju£ wzgledow fi- 
nansowych. „Starostwa, — woial Wojczyhski rawski, — byly 
czesto nadgroda za zdrade ojczyzny 11 . Rzewuski, kasztelan wi- 
tebski, przemawial za przedaza, „jako za jedynym srodkiem 
do zamkniecia na zawsze wstepu chciwej intrydze moiniejszyeh 
familii na uszkodzenie publieznej wlasnosci; jako za srodkiem, 
ktdry dobrego krola uwalnia od zgryzot doswiadezanej nie- 
wdziecznosci, zlemn zas wydziera silne narzedzie ku szkodzie 
i zepsuciu charakteru narodowego 11 . „Do upodlenia prowadzily 
starostwa 11 , — dowocTzi! Lefcehski braelawski. „Jak tylko, — 
mdwil na sesyi 10 listopada Zakrzewski poznanski, — zaslu- 
zonych mezbw Rzeczpospolita utracita, tak krdlewszczyzny nie 
trafialy do swego celu: przestaly byd nadgroda zaslugi, a za- 
czely bye pastwa arystokracyi i podnieta do nierz^dn zzuchwa- 
lonym moinowladzcom. Gdyby nie zachodzily kupna krolewsz- 
czyzn przez wielu za wlasny grosz, bylbym za odebraniem ich 
bez iadnej bonifikacyi 11 . Popiera! wreszeie Zakrzewski wniosek 
kasztelana Czetwertyhskiego, aby sprzedazy rowniez podlegly 


i ekonomie krolewskie. Koll^taj w sprzeda&y starostw upatry- 
wal przedewszystkiem zabezpieczenie wolnosci. „ Wtasnosc grun- 
towa szczegolna jest najdawniejszq, i sprawiedliwa, ogolna 
skutkiem jest uzurpacyi. Narod, je&eli chce bye wolnym, nie 
powinien 2adnego dozwalac dochodu, tylko tego, ktdry pocho- 
dzi z publieznej skladki. Przy takim dochodzie wladza wyko- 
nawcza — krdl dojsd do jedynowladztwa nie potrafii, zeby go 
zaraz narod nie dostrzegl i przyezyn za jednym krokiem od- 
wrocid nie zdolal... Sasiedzi nasi za te ziemie u nas samych, 
jej wlascicielow, zakupowali naszsj, zgube i hanbe. W odmien- 
nej rzeezy ludzkich kolei, gdyby kiedy starostwa staly sie 
wlasnosci^ pannjacych, stalyby sic zaraz nadgroda i moznych, 
a zatem przyczynq, jedynowladztwa 11 . Proponowal wyznaczenie 
w kazdej prowincyi pewnych starostw dla podzielenia ich 
i rozdania na prezent wieezny pomiedzy szlachte ubogfp 
„Szlachta ta sa to potomkowie owych bitnych zolnierzy, kto¬ 
rych hetmani dzielili znaezne miedzy siebie starostwa; niechze 
sie ich teraz zwrot uezyni do ubogiego tamtych potomstwa 11 ... 
Na sesyi 14 listopada odezytano odm pierwszych artykulow 
projektu obu deputacyi, nazajutrz reszte. Po wielu kontradyk- 
cyach, gdy na odezytany projekt, zalecajacy sprzedaz starostw 
dopiero za lat pied, zgody nie bylo, krdl na sesyi 21 listo¬ 
pada wyznaczyl od siebie: biskupa plockiego, podkanclerzego 
lit., Chreptowicza, i podskarbiego nadw. kor., Ostrowskiego, 
iiby nwagi jego zakomunikowali zlaczonym deputacyom i wspdl- 
nie z niemi sprawe cala roztrzasneli na nowo. Deputacye paro- 
krotnie jeszcze poprawialy swoj projekt, nikornu jednak do- 
godzid nie mogly. Wi^ksza polowa grudnia zeszla na sporach 
i sprzeczkach. Najmocniej przeciwko sprzedazy oswiadeza! si§ 
prymas, za nim biskup Skarszewski, kilku senatorow i poslow; 
krol szukal drog posrednich; lekal sie, ieby sprawa starostw 
nie pomnoftyla liezby malkontentow. „Zatrudniamy sie, — pisal 
wspolczesnie, — materya starostw, ktora przez sie zadra&liwa, 
rodzi jeszcze codziennie okazyjki do roznych kwasow, z kto- 
r ych duchy, zle zyczace naszej ustawie rzadowej, korzystac 
wsilujEj, na psucie jednosci nam najpotrzebniejszej. Ja te ciernie 
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stepiam, ile moge, cierpliwoscia i stalosci^ '). Poniewai naj- 
wieksza stanowila trudnosd kwestya: czy sprzedaz dokonan^ 
ma byd za iycia, czy tei po smierci posesorow, — deputacya 
konstytucyjna dwa do decyzyi stanow przyniosla projekty: 
Soltyka krakowskiego i Jasinskiego sandomierskiego, pod kto- 
rym kryl sie sam marszalek Malachowski. Na sesyi 19 grud- 
nia oswiadczylo sie w turnowaniu za Soltykiem glosow 105, 
za Jasihskim, proponuj^cym zachowanie posesorow przy ich 
prawach doiywotnich, 98. Za projektem Soltyka glosowalo 
nawet kilkunastu starostow 2 ). W taki sposob na sesyi tej, 
rozpoczetej o g. 12 w poludnie, zakonczonej o 3'/ 2 po pol- 
noey, stanelo prawo p. t. „Zasady do urzqrlzenia na przedai 
wieczyst^ krolewszczyzn 11 . Wszystkie krolewszczyzny, podzie- 
lone na czesci, sprzedane zostana drog^ licytacyi na wiecznosd. 
Doiywotnicy otrzymaj^ polowe, ekspektanci V 2 kwarty, emfi- 
tueci 7s intraty, jaka sie z najwyzszej licytacyi okaie. Nim 
sprzedai; nast^pi, od raty przyszlej marcowej dozywotnicy 
oplacad bed^ do skarbu trzy, ekspektanci 3 72) emfiteuci 4 
kwarty wedlug lustracyi z r. 1789. Krolewszczyzny, wylicyto- 
wane przez Komisye skarbow^ dawniej na lat 50, sprzedane 
zostan^ dotychezasowym ich posesorem za 7io wartosci, jezeli 
na cene tak^ przystana. Najblizsze sejmiki obiorq, lustratorow, 
ktorzy w sposob przepisany dokonaja oszacowania wartosci 
krolewszczyzn. Skoro zbierze sie po dziesiec oszacowah w Ko- 
ronie i Litwie, Komisya skarbowa zawiadomi uniwersalami 
o terminie licytacyi, majacej odbyd sie w Warszawie i w Wil- 
nie. Asesorye maj^ os^dzid ostatecznie spory o dochody i obo- 
wiazki pomiedzy miast&mi i aktualnymi posesorami uprzywile- 
jowanymi. Fundusz ze sprzedaiy krolewszczyzn obrocony be- 
dzie wylacznie na wojsko. 

Ocalil krol dobra stolowe, ofiarnj^c z nich do skarbu na 


9 List z 23 listopada r. 1791 do Bukatego. (Rps muzeum ks. 
Czai't., Nr. 849). 

2 ) Kr61 do Bukatego 21 gruduia r. 1791. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 849 \ 


gesyi 10 listopada 200.000 zl., t. j. dziesiqd^ czesd intraty, 
ora z tldmaczq,c, ze sprzedaz ich moglaby zrazid elektora sas- 
kiego; unikn^l zaleeanego przez ks. Ossowskiego i Soltyka 
stalego terminu skasowania krolewszczyzn; pomimo tego 
z obrotu sprawy zadowolniony nie byl. „Obchodzi mnie ta 
obawa, — pisal o zasadach do urzadzenia na przedai wieczy- 
s ti| krolewszczyzn, — a&eby w cudzyeh krajach nie rozeszla 
sic opinja, ktor^ sami malkontenci tu glosz^, be wiara pu- 
bliczna jest przez to prawo naruszona i ze cudzoziemcy, kto¬ 
rzy prawem 3 maja byli zacheceni do wnoszenia tutaj maj^t- 
kdw swoicb, beda teraz mieli wstret przez suppozycye niepew- 
m sci przyszlych nabywad u nas“ 7- Lekal sie tez wzrostu 
lic/.by malkontcntow. W wilje nowego roku, w ktor^ zwyczaj- 
me zbieraly sie na zamku wieczorem kobiety, tym razem sta- 
wilo sie ich tylko siedm, pomiedzy nimi ksiezna kurlandzka 
z dwiema damami swej swity i siostra krola. Inne wymowily 
sie choroba; niektore oswiadezyly bez ogrodki, be po skaso- 
waniu starostw nie maja za co kupowac sukien 2 ). Poczely t eb 
nadchodzid do krola utyskiwania z prowincyi. „Nie ialowa- 
lem, — pisal posesor Gluska, Bakalowicz, — wkladad tak do 
powiekszenia intraty, jako i do wygodnego mieszkania...; prdcz 
tego na kilkanascie wlok dobylem gruntu, plac^c morg po 
kilkadziesiat zlotych, a reszte rozdalem na holendrow, szuka- 
jao odzyskania ekspensy. Wtem ostatnia Instracya, majac so- 
bte prawem przepisane, aby polowe na skarb odjac intraty, 
w ekspens, wlozonq, na powiekszenie onej, nie wchodzi 41 . Dla 
wyka/.ania niesprawiedliwosci w zapadlem prawie, przytaczal 
sasiednie starostwo kampinoskie, ktore podobnie zalustrowane 
zostalo, jak Glusk, chociaz z samych lasow przynioslo poseso- 
I’owi dochdd olbrzymi, na wydatki zas przez dobrod gruntow 
i bezpieczedstwo od wylewow Wisly nie narazilo go wcale. 

') List z 21 grudnia r. 1791 do Bukatego. (Rps muzeum ks. 
Czart., Nr. 849). 

b Butliakow pod data 3 stycznia r. 1792. ("Kalinka. Ostatnie lata 
P an - St. Anguata. Poznaii, 1868, t. If, 289). 
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Na tego rodzaju utyskiwania krol odpowiadal stereotypowo: 
„Zapewne WPanu nietajno, jakiego bylem w tej materyi zda- 
nia; gdy sie sejmowi podobalo takie prawo uehwalic, juz mi 
nawet odjeta zostala i sposobnosc okazania WPanu szczegdl- 
nej w tvm pnnkcie wzglednosci ! ). Mial przeciez krol poeie- 
ehe, ze nadchodzily z prowincyi i wiadomosci zadawalniaj^ce 2 ), 
publicystyka zas prawo o sprzedaiy starostw powitala z za- 
palem. „Polska, — pisal Switkowski, — ktora jui tyle winna 
swietych praw, ustaw zbawiennych i obalenie licznych zlozy- 
tow, kraj ten wielki na wzgarde u postronnych podaj^cych, 
zabrala jeszcze nowy obowiazek wdziecznosci wiecznej ku nie- 
porownanym mezom, sejm niniejszy skladajacym, za obrocenie 
calkowite starostw na dobra publiczne wiecznymi czasy. Procz 
znacznych kapitalow, ktorymi z czasem doehody skarbowe bedq, 
pomnozone, i ochronienia prywatnych maj^tkow, wielkie jest 
w tem rozrz^dzeniu krajowe dobro, iz odt^d mo&nowladztwo, 
ktore tyle zlego u nas broilo, ktore tak jest przeeiwne row- 
nosci i wolnosci republikahskiej, zostalo jakby w samym ko- 
rzeniu podeiete. Familje moine, niemogac sie ju£ spodziewad 
naglych owyeh fortun, ktore im darmo przychodzily, oszcze- 
dzad bed^ swych majatkow, r 2yd w kraju i pomnazac cyrku- 
laeye wewnetrzn^. Mierni, niewidzac innego dla siebie szczes- 
cia, jak tylko w czynnych urzedach eywilnych i wojskowych, 
sposobid sie do nich bed^ talentami i cnotami obywatelskiemi, 
zamiast zabiegania u dworu o starostwa. Jeieli tym sposobem 
bedq, rozrz^dzone i wszystkie inne dobra narodowe; jezeli 
grunta niezmierne, ktore dzis posiada osob kilkadziesi^t, bed^ 
podzielone mi§dzy nmzliczonyeh gospodarzow, — zakwitnie 
przemysl, powiekszy sie z nim nieskohczenie masa produktow 
krajowych, a z nimi w rownej mierze rose bedzie maj^tek 
prywatny, doehody publiczne, obyczaje niewinne, przywi^zanie 
do rzadu, do ojczyzny i wolnosci, ktorej, be wielu szczesli- 


*) J. Bakalowicz 9 marca r. 1792 do krola z Matej wsi. Krol do 
Karniewskiego 20 marca r. 1792. (Kps muzeum ks. Czart., Nr. 722, 733). 
2 ) Krol do Bukatego 7 styeznia r. 1792, (Kalinka l. c. II, 202). 


w ych doznawac bedzie skutkow, wielu teb bedzie obrohcow“ '). 
Jeden prawu z 19 grudnia robiono zarzut, — nieuregulowanie 
w krolewszczyznach stosunkow wlosciahskich. Poruszanej pod- 
ezas dyskusyi w przedmiocie starostw sprawy chlopow kro- 
jewskich prawie nie tknelo, najuroczysciej owszem sankeyono- 
walo stosunki dotychczasowe. 

Inicyatywe prywatny w zawieraniu z chlopami umow 
wypadalo wyprzedzid pahstwu, ktore arcy - dogodna ku temu 
mialo sposobnosd w chwili przeksztalcania krolewszczyzn 
w dziedzictwa. Tak niektorzy mniemali i spodziewali sie tego 
od sejmu. Dowodzono, ze wloscian krdlewszczyzn nie naleiy 
oddawac przyszlym wlascicielom w poddahstwo; w dobrach 
tych ehlop powinien bye czynszownikiem wolnym dziedzicz- 
nym 2 ). Uregulowanie stosunkow wlosciahskich w krolewszczy¬ 
znach pociagntp; musi do umow z chlopami i wlascicieli pry¬ 
watnych; kwestye ogolu rolniezego wprowadzi na droge, wska- 
zana przez ustawe rz^dowq, s ). Poruszali na sejmie sprawe 
chlopow krolewszczyzn: w pazdzierniku kasztelan Rzewuski, 
w listopadzie Kollataj i Prot Potocki, wojewoda kijowski, 
w grudniu Rybihski posel kijowski, Jablonowski, kasztelan kra- 
kowski, prymas i krol. Kollataj zalecal, 2eby przy zamianie na 
dziedzictwa krolewszczyzn, osiadlym w nich wloscianom nie 
uchybid sprawiedliwosci: „sa moie miedzy nimi potomkowie 
prawdziwych tej ziemi dziedzicow; ich rece podwyiszyly war- 
tosd tej wlasnosci i przyprowadzily do tego bogactw stopnia, 
jakie wydaje 11 . Rzewuski nie zadal dla chlopow staroscihskich 
wolnosci, lecz dla zapewnienia im wymiaru sprawiedliwosci 
cheial mied zalozone po wojewodztwach referendarye, ktoreby 


') Pamietnik hist, polit. ek. z r. 1791, str. 1147, m. grudzieh. 

2 ) Pamietnik hist, polit. ek. z r. 1791, str. 1052, m. listopad; z r. 
1792, str. 333, m. kwiecien. 

3 ) Zastanowienie sie nad calego kraju wloscianami, z uwag nad 
Pmjektem Imci xiedza Ossowskiego, ich urzfjdzenie w starostwach prze- 
z naczajacym, wj'nikle. Dnia 25 marca, 1792 roku. Bez m. i r., 8a, str. 47. 
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rozstrzygaly ostatecznie sprawy, nieprzenoszace 1000 zlotych >). 
Wojewoda kijowski domagal sie dla wloscian krolewszczyz n 
takich zareczeii, jak wolnosc przenoszenia sie z miejsea na 
miejsce, nietykalnosc sluzacych im nadah, bezpieczehstwo osob 
i wlasnosci, wymiar sprawiedliwosci 2 ). „Jakiem sumieniem, — 
mowil w przedmiocie starostw kasztelan krakowski, — mogli- 
bysmy nakazad przedai, niezabezpieczywszy wloscian 14 3 ). Za 
opiek^ rzadowa i sprawiedliwosci^ dla wloscian staroscihskieh 
przemawiali ogolnikowo: Eybidski i prymas. Z innego stauo- 
wiska odezwal sie wojewoda lubelski. „Kiedy jui bedzie prze- 
dai starostw, nieehfte przynajmniej powinnosci na wloseianach 
dawne zostana, jako to: oplata lanowego, polpodymnego za- 
miast hiberny, takie dawanie podwojnych rekrutow i lokacya 
wojska, aby dobra ziemskie nie byli obci^zonemi, coby iek 
upadek przyspieszylo“ 4 ). Dyskusyi sejmowej w sprawie tej, 
pomimo usilowan, nie bylo. Rozdawana na sesyi 25 listopada 
broszura, bedaca niby memoryalem od wloscian krolewszczyzn, 
sensacye zrobila duz^, lecz rozpraw nie wywolala 115 ). Obiegaly 


>) Adama Bzewuskiego, kasztelana wifebskiego, glos w stanach 
Ezplitej zgromadzonych, dnia 31 pazdziernika 1791 roku miany. Bez m. 
i r., 4°, k. nib. 6. 

2 ) Glos JW. Piotra Potockiego, wojewody kijowskiego, w rzeozy 
o starostwach 11 a sesyi sejmowej dnia 24 listopada 1/91, pod niebyt- 
liosd JKMci miany. Bez m. i r. 4-o, stron 18. 

3 ) Przelozenie JO. Antoniego Jabtonowskiego, kasztelana krak., na 
sesyi sejmowej d. 16 Xbra w materyi przedaiy majatku Bzeczypospo- 
litej. Bez m. i r., in f., arkusz. 

4 ) Mowa JW. Kajotana Ilryniewieckiego, wojewody lubelskiego, 
na sesyi sejmowej w materyi starostw d. 14 9bris, 1791 roku miana. 
Bez m. i r. 

5 ) Przypisywano autorstwo Koltytajowi, ktory jednak zaprzeczal 
temu w gazetach. „Z woli Zwierzchnosci, — donosila Gazeta warszaw- 
ska z 3 grudnia r. 1791, — podaje sie do wiadomosci, iz memoryal, 
niby od wloscian krolewszczyzn na sesyi sejmowej d. 25 rozdawany, 
jest dzielem JP. Jedleckiego, bywszego komisyi cywilno-wojskowej bra- 
clawskiej regen ta*. „Poniewaz memoryal, — publikowal sam Kollataj 
pod data 2 grudnia w Nr. 97 Gazety narodowej i obcej z r. 1791, 
niby od wloscian krolewszczyzn do stanow p'odany, uczynil tak wielk? 


w iesci niepokojtpie o radykalnych zamyslach Koll^taja, a na- 
w et krola. Zniewolilo to Stanislawa Augusta do nastepuj^cego 
na sesyi 13 grudnia przemdwienia. „Czas jest, oj! czas, £ebym 
mowil o chlopach staroscihskieh. Dochodzi mnie, sie mno^ 
in 'publico suppozycye bardzo bledne o moieh intencyach wzgle- 
dem chlopstwa. Nie chce wierzyd, azeby zlosd czyja byla tych 
suppozycyi powodem. Ale ie znam one by6 w skutkach swo- 
ich szkodliwe, winienem i w tym punkcie warn, przezacne 
stany, wyjasnienie. Myla sie ci, ktorzy rozumiejq, lub drugim 
chcq, wyperswadowad, ie ja chce uwolnid zupelnie ehlopow 
starosciiiskich. Dalem dowody przeeiwne powtarzanymi uni- 
wersalami w rokn terazniejszym. Ja chce, £eby chlopi daniny 
i powinnosci tak dopelniali, jak dotad czynid byli obowitpzani. 
Inaczej zginelyby wszystkie intraty i prywatne i publiczne. W tej 
mysli trwam, a tej mysli nic sie nie przeciwi to, com mowil 
dot^d. Suum cuique, — to jest fundament. Niech chlop robi, 
niech placi to, co powinien, ale niech pan jego nie wyci^ga 
z niego wiecej, bo sie to nie godzi. A gdyby wyciagal, chlop 
powinien mied otwarty rekurs sadowy. Tern bardziej powinie- 
nem tego teraz przestrzegad w materyi starostw, ie mi jest 
doniesiono, iz w dobrach pojezuickich posesorowie aktualni 
czesto pogarszaj^ los rolnikow nad ten, w ktorym byli, bed^c 
w reku duchownych 44 *). Po przemowieniu krolewskiem nikt 
jul glosu w tej sprawie nie zabral. Prawo z 19 grudnia po- 
swiecilo jej jedyny ustep artykulu VIII: „referendaryom na- 
kazujemy, aby spory, miedzy posesorami a wloscianami zacho- 
dz^ce, zachowujac swiatobliwie i nienadwerezenie ich prawa, 


sensacye we wszystkicb dobrze myslacych, a wielu zlosliwycli i czernic 
lubiacych zaczgli rzucad wielorakie domysly o autorze tego pisma; 
pvzeto donosze, i i autorem rzeczonego pisma jest P. Jedlecki, dawniej 
'egent komisyi cywilnowojskowej braclawskiej, kt6ry sie sam do tego 
dziela przyznaje. Prosze te wiadomosd umiescid w gazecie, aby cala pu- 
blicznosd wiedziala, od kogo ma ziplad explikacyi, z czyjego natchnienia 
takowe pismo w terazniejszych wyszlo okolicznosciach 11 . 

*) Glos Jego Krolewskiej Mosci, na sesyi sejmowej d. 13 grud- 
nia v, 1791 miany. Bez m. i r., in f., arkusz. 
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przywileje i nadania, ostatecznie uko6czyly“. Dodad nale/.y^ 
4e nawet postanowione przez konstytucye 3 maja osobne dla 
kaidej prowincyi s^dy referendarskie zorganizowane nie z 0 . 
staly. 

Glownym motywem dotychczasowych prac prawodaw- 
czych bylo zapewnienie stanowi szlacheckiemu wolnosci przez 
zabezpieczenie go od despotyzmu krolewskiego i intryg mozno- 
wladztwa. Niektore usilowania w tym kierunku chybily; inne, 
o ile nie wchodzily z ustawa rz^dow^ w sprzecznosd zasadni- 
cza, rezultat osiagaly. Do usilowah prawodawstwa szlachec- 
kiego chybionych naleiaty pomysly w sprawie personelu 
urzedniczego w komisyach i asesoryi; do sukcesdw — organi- 
zacya sgdow ziemianskich, ktdre staly sie przedmiotem dalszych 
obrad sejmowych. 

Zapewniony sejmowi przez ustawe rz^dowq. wybdr korni- 
sarzy policyi, skarbowych i t. p., zdaniem wielu, nie zabezpie- 
czal dostatecznie wolnodci od zamachow wladz wykonawczych. 
Na sesyi 24 pazdziernika Czacki czerniechowski wniosl projekt, 
aby kandydaci do komisyi rz^dowych i asesoryi wybierani 
byli na sejmikach. „Aby udzielnosc narodu sciesnion^ nie byla; 
aby dla zabezpieczenia swobod wybor osob do dozoru skarbu, 
do rz^du wojska, do Komisyi policyi, do wymierzania sprawie- 
dliwosci, nie od intrygi mo&nych, ani od woli panuj^cych, ale 
od samego zawisl 11 stanu szlacheckiego, — poparli nazajutrz 
Czackiego: Swietoslawski i Krzucki wolynscy, Jablkowski sie- 
radzki, kasztelan lukowski, Jezierski, i inni. Chcieli mied wy- 
znaczonych przez szlachte do wszystkich magistratur rz^do- 
wych po 17 kandydatow z kazdej prowincyi; zmierzali wi§c 
do tego, zeby sejmowi pozostawid tylko rozklad ich, nie za§, 
jak iadalo prawo, wybdr. Sk^d taka wzgledem sejmu nieuf- 
nosd? Projektodawcy, rekrutujacy sie przewafcnie z malkonten- 
tow, poczytuj^c Warszawe za ku£nie intryg, szkodliwemu od- 
dzialywaniu jej na sejm przeciwstawid chcieli wplyw nieza- 
lefcnej prowincyi. Wymownie scharakteryzowal skutki dqlnosfl 
takich Trebicki inflancki na sesyi 7 listopada. „Mniemany p°" 
pularyzm, ktory zrecznym glosem wola za szlachtq., za ,l e J 


p re rogatywami, a miota poeiski na przyszle sejmy i krolow 
nastepnych, nie moie mied innego celu, tylko wczesnie rzucid 
na siona nienawisci i nieufnosci miedzy wladz§ najwyisz^, 
a tymi, ktorzy jej sluchac powinni; tylko powrocid czasy daw- 
niejsze bezrz^du; tylko na wieczne sw^ ojczyzne skazac nie- 
szczescia... Powiedziano tu: kazda wladza, ktora od narodu 
D ie pochodzi, jest nieprawq. Trzeba nie byd obywatelem i Po- 
lakiem, aby uznawad, de sie to ma stosowad do sejmow, zlo- 
ionych z wolnego wyboru obywateli, reprezentujacych nardd... 
Powiedzmy sobie prawde otwarcie. Nie chcemy, aby sejmy, ta 
prawdziwa i jedyna wladza narodu, wybieraly osoby do ma¬ 
gistratur; aby magistratury byly sluga w ogolnosci calego na¬ 
rodu; ale chcemy sami podawad po prowincyach kandydatdw-, 
aby magistratury byly slugami naszymi. Trzeba& na to jaw- 
nego i przekonywaj^cego dowodu? Maeie go w trybunalaeh. 
Obieraj^ do nich powiaty swoich deputatow; miejsce trybuna- 
low odlegle jest od owej strasznej Warszawy, ktor^ najwy- 
stepniejsza s^dza... Co& sie po trybunalaeh dzieje? ktdi nimi 
rzadzi? gdziei przestepstwa i niesprawiedliwosci ci^glejsze?... 
Ale malo jest, ie trybunaly sg, narzedziem i tworem kilkuna- 
stu silnych i zrecznych intrygantow; trzeba jeszcze dodad 
wszystkie najwyzsze magistratury, trzeba osiodlad wszystkiemi 
spre&ynami nardd caly. Trzeba wiec bylo powiedzied przy za- 
gajeniu projektu o kandydatach, ii tylko przy tern prawie byd 
mo£e Polak wolny, — prawda, ale intrygant i mozny w swoim 
powiecie. Trzeba bylo powiedzied, ii tern prawem odepchniety 
hedzie despotyzm, — prawda, ale despotyzm nad prywatn^ 
mtryga i duma. Trzeba bylo powiedzied, iz tern prawem wla¬ 
dza najwyfcsza zostanie przy narodzie, — prawda, ale nie przy 
narodzie, jak teraz, zloionym z czynnych obywatelow, ale przy 
narodzie, jak dawniej, zloionym z kilkunastu familii, z kilku- 
nastu polboikow. Trzeba bylo nareszeie powiedzied, ii, jeieli 
ten projekt odrzuconym bedzie, nardd, urqgany, stanie sie po- 
dobnym do Samsona, — prawda, ale do Samsona, gromi^cego 
podstepnych Filistynow. Darowalbym jeszcze, gdyby wniosek 
takowy byl czyniony za czasu Repninow i Stackelbergow; lecz 
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i wtedy, jeieli oni wladali sejmami, wladali i sejmikami“ 
Sprawa ta, poddawana czterokrotnemu tnrnowaniu, kilka za- 
jela sesyj, ai 7 listopada projekt deputacyi konstytucyjnej 
przyjety zostal w wotowaniu glosnem wiekszoscia 91 prze- 
ciwko 44, w sekretnem 68 przeciwko B6. Zobowi^zane zostaly 
sejmiki do dawania obywatelom zaswiadczen, na ktorych pod- 
stawie zapisywab sie beda mogli na kandydatow do magi- 
stratur rz^dowych, t. j. do Komisyi policyi, skarbowej i woj- 
skowej, oraz do sadow asesorskich. Z kandydatow takich se- 
sye prowincyonalne wybierab bedq, komisarzy; niekrepujac sie 
jednak nimi, powolywac mog^ do magistratur i kobcz^cych 
funkcye, chocby zaswiadczen sejmikowych nie mieli. 

Ustawa rz^dowa gwarantowala obieralnosb sedzibw zie- 
miabskich na sejmikach, niedecydujq,c, czy maja byb doiywot- 
nymi, jak dotad, czy tez doczesnymi. Jelski starodubowski, 
Siwicki trocki, Chominski, wojewoda mscislawski, byli za do- 
zywotnoscia. Pierwszy usprawiedliwial j^ potrzeb^ dania se- 
dziom moinosci nabycia rutyny prawnej i doswiadczenia w bo- 
rykaniu sie z kretactwem palestrantow. Drugi nie chcial przez 
doczesnosb urzedow sedziowskich ulatwib moznowladztwu 
owladniecia wymiarem sprawiedliwosci. Wojewoda mscislawski 
w skasowaniu dozywotnosei widzial krzywde dla tych, ktorzy 
piastowanego obecnie urzedu pozbawieni zostan^, chociai pel- 
nili go bez zarzutu, z po&ytkiem obywatelstwa. Niemal ogbl 
prawodawcow byl za doczesnosci^, przeszedl tei na sesyi 
3 stycznia r. 1792 przygotowany przez deputacye konstytu- 
cyjn^ projekt srplow ziemianskich jednomyslnoscia. Skladab sie 
bedzie kazdy s^d ziemiabski z wybieranych na sejmikach depu- 
tackich co lat cztery ezlonkbw dziesieciu, ktorzy pelnib bcd^ 
obowi^zki kadencyami po pieciu. Komplet stplu wybiera pisa- 
rza na lat siedm, instygatora i woznych. Doiywotnim bedzie 
jedynie wybrany na sejmiku pisarz aktowy. Prowincya liteff- 


') GIos Imci Pana Trebickiego, posla z x. inflantskiego, przy be- 
cyzyi projektu o kandydatach do najwyzszych magistratur, po powia- 
tach wybierad sie mianych, Bez m. i r., 4-o,'str. 7. 


g ka wymowila sobie zatrzymanie dotychczasowych sedziow na 
lat cztery. Krol, ktory dawniej sedziow litewskich zatwierdzal, 
z czterech zas kandydatow, wybieranych w prowincyach ko- 
ronnych, jednego mianowal, — prerogatywy te stracil. Mar- 
szalek sejmowy winszowal narodowi, be przez prawo wolnego 
obierania sedziow zabezpieczyl sw^ wolnosc; krol obawial sie 
nieco, aby prawo z 3 stycznia nie przysporzylo malkonten- 
tdvv *). Mniej nastreczal trudnosci projekt opisu trybunalow. 
Na sesyi 17 stycznia mial za soba w turnowaniu jawnem glo- 
gow 62 przeciwko 28, w sekretnem tylko 43 przeciwko 4B! 
w dwa dni pozniej przyjety zostal jednomyslno^ci^. Ustano- 
wione zostaly trybunaly dla kabdej prowincyi w Piotrkowie, 
Lublinie i Wilnie. Koronne, zlobone z deputatow swieekich 
i duchownych, wybranych na sejmikach, rozpoczynab sie bedq. 
1 maja, kobczyb ostatniego marca, stplzie zas maj% w kom- 
plecie czlonkow dziewieciu. Trybunal litewski otrzymal organi- 
zacye w szczegolach nieco odmienna. 

W okresie od 15 wrzesnia, w przeci^gu 4‘/ 2 miesiecy, 
w ktorym odbylo sie 68 posiedzen, sejm mniej dokonal prac 
organizacyjnych, nib w poprzedzaj^cym, t. j. w maju i czerwcu. 
Polowa wrzesnia zeszla na kwestyach ubocznych, przewabnie 
na utarczkach z malkontentami, ktorzy wystepowali lepiej zor- 
ganizowani i smielej, ni i przedtem. 

Na sesyi 15 wrzesnia Bolesz poznanski, 19 zas Rybibski 
kijowski z polecenia prowincyi wielkopolskiej ubalali sie na 


’) „Wzgledem sedziow, — pisal pod data 7 stycznia do Buka- 
tego, — lubo jeszcze czas nie pozwolil mied o tern doniesienia z pro- 
wmcyi, jednak przewidywac mozna, ze i to pojdzie dobrze, poniewaz 
zostawiona jest tym wszystkim sedziom, ktdrzy sobie zaro- 
b'li na estymacya i afekty. Ci zas, ktbrzy sobie nie uinieli na to zastu- 
nie beda tez mogli znajdywad poplecznikow swego nieukontento- 
Wa >na: co sie miarkowac moie i z tego, ze zaraz po 3 maja w wielu 
Wo jew6dztwach, gdzie byto po sto wpisow w regestrach, po kilkadzie- 
zm azano zaraz w nadziei i zyczeniu nowycb sedziow w Koronie, 
ewscy Z as musieli sie lepiej zasluzyd obywatelstwu, poniewaz wszyst- 
,c h zacbowano do lat czterech 11 . (Kalinka l. c. II, 202). 
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uniwersaly Komisyi skarbu kor. z 26 lipca i 26 sierpnia 
r. 1791, ktorymi nakazana zostala redukcya monety pruskiej, 
obficie kursujacej w Rzeezypospolitej, osobliwie na pograniczu 
zachodniem. Dowodz^c, £e redukcya szkodzi prowineyi ich 
w handlu z Prusami, zwlaszcza w nadchodz^cym okresie raty 
podatkowej, domagali sie wyznaczenia deputacyi, ktdraby, po- 
rozumiawszy sie z Komisyi skarbow^, utozyta stosowny pro- 
jekt dla przedstawienia go sejmowi. Bronil uniwersalow ko- 
misarz skarbu kor., Czacki, lecz Dembinski krakowski, Zie- 
lidski nurski, Byszewski teczycki zarzucali im przekroczenie 
atrybucyi organu wladzy wykonawczej, ^dali wynagrodzenia 
krzywd, jakich obywatele przez redukcye doswiadczyli. Mo- 
szynski braclawski proponowal oddanie tej sprawy deputacyi, 
egzaminuj^cej czynnnosci Komisyi skarbowej, na co Zakrzew- 
ski poznanski zgadzal sie pod warunkiem, ie wykonanie uni- 
wersalow wstrzymane zostanie az do ostatecznej decyzyi stanow. 
Po dlugich rozprawach zalecono deputacyi, wyznaczonej do 
egzaminowania skarbu, Komisye z uniwersalami jej wyekspli- 
kowac i na sesyi 23 wrzesnia z czynnosci swoich zda6 sprawe. 
Deputacya w terminie oznaczonym pracy swojej nie skoh- 
czyla; pomimo tego uniwersaly Komisyi skarbu calq, zajety 
sesye, przy czem nie obeszlo sie bez przymowek podskarbiemu 
wielkiemu kor., Kossowskiemu. Zeszly na tem rdwniei sesye 
26 i 27 wrzesnia, ai stanelo prawo, ktdrem jeden uniwersal 
zostal skasowany, drugi ulegl poprawkom. 

Nosarzewski ciechanowski w obszernym glosie zadat na 
sesyi 20 wrzesnia, aby krol odpowiedzialny byl osobiscie za 
wszelki postepek gwaltowny, uknowany na wywrocenie i po- 
targanie swobod narodowych. Odpowiedzia! mu rownie obszer- 
nie Koscialkowski wilkomirski, poczem Skorkowski sandomier- 
ski ^^danie Nosarzewskiego popart. Dowodzil, ze £adnem pra- 
wem nie mozma odpychad od decyzyi wniesionego przez posla 
projektu. Jeieli kto twierdzi, 4e odnosne zadanie projekteffl 
nie jest i nie mo£e isc w deliberacye, prosic wypada o roz 
wiazanie kwestyi per turnum. Marszatek Potocki zwalczat 
dania malkontentdw brzmieniem ustawy rz^dowej: „osoba 


jjrola jest swieta i bezpieczna od wszystkiego; nie sam przez 
gie nieczyniacy, za nic w odpowiedzi narodowi by6 nie moie u . 
przypominal przepisy o Straiy, odpowiedzialnosd ministrow, 
prawo komisyi domagania sie zwotania sejmu gotowego i t. p. 
Dodat, ze z nowym krolem uto£one zostana pacta conventa, 
w ktorych dla zachowania wolnosci narodowych pomieszczone 
byd moga gwarancye, id^ce dalej od tych, ktorych domaga 
sie pose! ciechanowski. Prosit Nosarzewskiego o cofniecie wnio- 
sku i koiiczyt: „idzie mi najbardziej o utrzymanie tej opinii 
o dziele i narodzie naszym, ktora w catej Europie teraz sly- 
szymy: opinii szczesciu i stawie Rzeezypospolitej przyjaznej, 
ktora tatwo zmienic sie moie, jeieli pierwsi pow^tpiewad be- 
dziemy o dobroci konstytucyi naszej i jej trwalosci". W tym 
samym duchu przemowit marszatek konfederacyi litewskiej. 
Czartoryski lubelski oswiadezyl, &e na iadna odmiane konsty¬ 


tucyi me pozwoli: „gdybysmy wyjmowad chcieli pomatu sztuki 
z budynku, cala struktura, gmach caly obalitby sie“. Pomimo 
tego poparli wniosek Nosarzewskiego: Zielinski nurski i Miel- 
iynski poznahski, ktorym odpowiedzia! Niemcewicz infiancki. 
«Po dlugich pracach, — mdwit, — ktore szczesliwe uwieh- 
czyly ustawy, pozwolilismy sobie odpoczynku nie dla tego, £e- 
bysmy obrady nasze od nowych zaczynali niesnasek, lecz £e- 
bysmy dokoiiczyli i czesci rz^dowych i Rzeczpospolite we 
wszelkie opatrzyli potrzeby. Nie trafim nigdy do tego celu, 
kiedy uboczne materye mieszad bedziemy. Pro&ne s^ powsta- 
wania na konstytucye: nic j^ na swiecie nietylko naruszyc, 
ale tknqd nawet nie zdola... MySled nam nale£y o potrzebach 
Rzeezypospolitej, o skarbie i wojsku, nie zas czas tracid na 
sporach. Upraszam pp. marszalkow i was, naj. stany, abysmy 
sobie raz na zawsze postanowili, ii kazdy sejmujacy, ktbry 
Da konstytucye lub extra materiam mowid bedzie, tak byl 
Uwa ^any, jak gdyby nie mdwit, i ieby pp. marszatkom i sej- 
mu jacym wolno go byto zwrdcic do materyi, ktora si§ trak- 
• Tak tei, postapit marszatek sejmowy, sesye solwowat. 

Niebawem sesye 22 wrzesnia malkontenci nowym zaklo- 
1 atakiem. Na sesyi tej semotis arbitris marszatek sejmowy, 

Ostatni rok sojmu wiolkiego. IQ 
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skutkiem wniosku sprawujacego interesa zagraniczne ministra 
w Stra&y, pytal obecnycb: czy imieniem narodu ma bye do 
elektora saskiego podana nota w sprawie objecia tronu pol- 
skiego? Nastapila zgoda. Po krotkiej pauzie, gdy Wojezynski 
rawski poruszyl pewna watpliwosd w materyi, z kwesty^ zde- 
cydowana niemajac^ zwi^zku, — Me&enski sandomieiski za- 
cz^.1 po nim dowodzic, £e nota, ktorg. co tylko uchwalono, 
przeciwna jest instrukcyi jego wojewodztwa. Za Meienskim 
porwali sie inni, majac wiecej na wzgledzie nagane konstytu- 
cyi, ni± note. Poniewai zamknieto im usta argumentem, £e 
kwestya zdecydowan^ juz zostala jednomyslnoscia, udal sie 
Meftenski tegoz samego dnia do grodu z manifestem, w ktorym 
oskarzal marszalka sejmowego o postepowanie absolutne, tlu- 
mienie glosu wolnego i publikowanie za prawo tego, na co 
zgody nie byio. Manifest taki marszalka zmartwil, przyjaciol 
jego oburzyl. Poruszono spraw§ na sesyi 29 wrzesnia, na kto- 
rej, gdy Mezeiiski przy zdaniu dawniejszem upieral sie, Zaja- 
czek podolski wyst^pil z projektem eliminowania wszelkich, 
przeciwnych czynnosciom sejmu manifestdw i zakazania tako- 
wych pod kart*. Ignacy Potocki na przedsiewziecie srodkow 
przeciwko manifestom zgadzal sie, lecz zadal przedewszystkiem 
satysfakcyi dla skrzywdzonego przez niechetnych konstytucyi 
marszalka. Poparl go krol, Gorzenski poznanski, Czartoryski 
lubelski, poczem za jednomyslna zgoda izby podpisano da 
Malachowskiego zaswiadczenie, jako na sesyi 22 wrzesnia 
w niczem obowiazkowi nie ubliiyl. Poniesli wprawdzie mal- 
kontenci klesk§ powtorna, lecz cala sesye 29 wrzesnia zmar- 
nowali. Wiele jeszcze sesyi zeszlo na walce z malkontentami- 
emigrantami, ktorzy dla wywrocenia ustawy rz^dowej nawir 
zywad poczeli stosunki z Rosya. 


VI. 

Malkontenci na emigracyi i Eosya. 

Na listy: kr61a, marszalk6w sejmowych, Ignacego i Seweryna Potoc- 
kich bawiacy z hetmanem Ezewuskim w Wiedniu general artyleryi ko- 
ronnej odpowiada slowami potepienia dla konstytucyi. — Prawo z 10 
maja, nakazujg.ee senatorom i poslom, piastujacym urzedy wojskowe, 
a nieznajdujgcym sie na sejmie, podlegai ordynansom swojej zwierz- 
chnosci, dla niedolestwa wladz rzadowych pozostalo bez skutku. — 
Z Szczesnym Potockim i hetmanem Ezewuskim komunikuja sie opozy- 
cyonisci sejmowi i osoby prywatne. — Stanowisko dworu petersbur- 
skiego wobec sejmu wielkiego i konstytucyi. — Wybbr srodkow ula- 
twia Eosyi Szczesny Potocki, ktdry, nawiazawszy stosunki z ksieciem 
Potiemkinem, w poczatkach pazdziernika r. 1791 wyjechal z Ezewuskim 

do Jass. 


10 * 




e yp)zczesny Potocki pod koniec kwietnia r. 1791 za urlopem 
Komisyi wojskowej przebywal w Pary^u, skad zamie- 
rzal wyjechad do Anglii; niebawem jednak plany swe zmienil. 
Zabawiwszy czas jakiS w Strasburgu, gdzie pod kierunkiem 
Lekczyhskiego ksztalcily sie dzieci jego, okolo polowy maja 
zjechal, wrzekomo dla kupowania dobr w Galicyi lub na We- 
grzech, do Wiednia, w ktorym przebywal hetman polny Rze- 
wuski *). Wojaiowal z ukochanym przez sie kasztelanicem san- 
tockim, Jozefem Komorowskim, bratem pierwszej zony swojej, 
mlodziehcem, maj^cym „wiele sentymentow, otwartosd, rozum, 
wymowe i latwosd pieknego pisania" 2 ). Wiedzial jui general 
artyleryi o przewrocie 3 maja z korespondencyi Benedykta 
Hulewicza i innych przyjacidl politycznych, przesiadujq-cych 
w Warszawie, gdy odebral listy krola, marszalka Malachow- 
skiego, Ignacego i Seweryna Potockich. Wszystkie, datowane 
13 maja, przywidzl do Wiednia wyslany do niego przez mal- 
kontentdw Adam Moszczehski, pose! braclawski. Kr61 donosit, 
po dlugiem wahaniu zdecydowal sie na wykonanie przewrotu 


‘) Krd] do Bukatego 11 maja r. 1791. (Kps muzeum ks. Czart., 
Nr. 849). 

2 ) ? do krdla 20 sierpnia r. 1791 ze Lwowa. (Kps muzeum kk 
Czart., Nr. 722). 
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z powodu naglacych okolicznosci zewnetrznych; Malachowski 

i Potoccy usprawiedliwiali sposob ogloszenia konstytucyi i du- 
cha jej potrzeb^ szybkiego wydobycia kraju z bezrz^du. „Mie- 
dzy milczeniem a pisaniem do kuzyna, — kre&lil Ignacy Po- 
tocki, — przekladam ostatnie. Powody odezwy mojej sj* peine 
przywi^zania i uszanowania. Mniemam tez, ze JWWPan wy£- 
szym jestes nad osobiste zale. Ratunek ojczyzny wymogl po 
nas krok, ktorysmy na dniu 3 maja rozpoczeli, a na dniu 5 
dokonali. Jakim nieszczesciom podlegac miala ojczyzna, o tem 
nas przekonaly jednostajne zewsz^d doniesienia i przestrogi. 
Nie bylo czasu wahad sie miedzy rz^dem i anarchy. W ga- 
tunku rzadu czy przynalezalo drobnid sie na pomniejsze rze- 
czypospolite i nie mied krola?, — to zostawuje samego JWW. 
Pana wyiszemu zdaniu. Zaden dwor cudzoziemski uprzedzony 
nie zostal o tej zmianie w rzfplzie naszym. Na sam odglos, i b 
ma byd wprowadzonym, widzielismy wszystkich ministrow ss),- 
siedzkich w niesmaku i pomieszaniu. Polska przestala byd kra- 
jem chciwej spekulacyi dla obcych, celem to wzgardy, to po- 
smiewiska. Lekad sie despotyzmu za zycia naszego przyczyny 
nie mamy i dla potomkow naszych mied jej nie bedziemy: 
iyi oni b§da w wieku lepiej zrozumianej na swiecie wolnosci. 
Szczegoly, ktore ustawe naszq, rz^dow^ objasni^, bardziej 
jeszcze zniszez^ zarzuty, jakie z pierwszego czytania na dzi- 
siejsz^ rniotaj^, sie konstytueye. Jeszcze w Europie wolniej- 
szego kraju od naszego nie bedzie. Nie mniemaj JWW. Pan, 

ii pisze w ch§ci jakiej zwracania zdania jego ku naszemu. 
Jeieli dzielo konstytucyi wystawia sie JWW. Panu za zgubne, 
za smutne w ostatnirs stopniu, — narzekad bedziesz na blad, 
nie na przest§pstwo nasze. Co do mnie, zasmucid mnie JWW. 
Pan niejednomyslnosci^ swoj^ moiesz, odwrocid serca od sie- 
bie nigdy nie zdolasz" *). 

Stanislaw August w przekonaniu, be Szczesnemu het¬ 
man polny „nalal glowe anti-rewolucyjnemi myslami", w sku- 


') rgnacy Potocki do Szczesnego Potockiego 13 maja r. 1791 
a Warszawy. (Kps muzeum ks. Czart., Nr. 3473). 


tecznosd listu swego nie wierzyl; Malachowski i Potoccy, kto- 
rz y pisali, ulegaj^c namowom krola, rownie, jak on, o po- 
jnyslnym rezultacie w^tpili. Jakoz; przewidywania ich odpowie- 
(j z i z 30 maja stwierdzily najzupelniej. 

Rewolucye 3 maja, — pisal Szczesny do Stanislawa Au¬ 
gusta, — wypadaloby nazwad spiskiem, gdyby jej nie przy- 
wodzil krol. Ubolewa, be Stanislaw August, powoduj^c sie ra- 
dami zlemi, zlamal swietosd pactow conventdw, wykonal zas 
przysiege, do ktorej go narod nie zobowiazywal. Oczywiscie 
winien wiernosd dochowad tej, za ktorq, otrzymal korone i na 
ktorej zasadza sie prawo jego do tronu, nie zas przez kilka- 
nascie czy kilkadziesiat osob zaimprowizowanej na zgube 
narodu. Nawet jednomyslne, bez iadnej opozycyi uwolnienie 
krola przez sejm od obowiazkow, zaprzysiezonych po elekcyi, 
nie mialoby wagi, skoro wojewodztwa reprezentantom swoim 
dadnych w tym wzgledzie nie daly zleceh. „Mogles sie mylid, 
ale badz wyzszym nad zwyklych ludzi i racz dla chwaly swo- 
jej i dobra ojczyzny wrocid wolnosd, ktorq, jej dzieii trzeei 
maja wydarl“. Nie usprawiedliwiajq. przeksztalcenia Rzeczypo- 
spolitej w monarchic pogloski o knowanym przez sqsiadow 
nowym rozbiorze: jezeli byly prawdziwe, wypadalo zaprzysi^dz 
obrone jej, nie zgube. Rewolucya 3 maja stanie sie oprocz 
niewoli drddlem wojen; sprawa zam^dpojscia infantki wywola 
katastrofe straszniejsz^ od wszystkich elekcyi krolow dody- 
wotnich. Oswiadcza w koiicu, ze z dziesieciorgiem dzieci poj- 
dzie szukad innej ojczyzny, jezeli wolnosd przywrocona nie 
bedzie. 

W odpowiedzi do Malachowskiego utyskuje nad odda- 
niem krolowi skarbu i wojska, nad zniesieniem pactow con¬ 
ventdw. „Chlop polski z panem swoim bedzie mial kontrakt... 
Narod caly zostal mniej wolny...; pan jego i dziedzic, chodby 
rwal wszystko i niszczyl, ma moc bycia, czem chce, bez od¬ 
powiedzi". Ma nadzieje, ze marszalek postara sie zlemu zapo- 
hiedz, w przeciwnym razie z dziesieciorgiem dzieci innej szu¬ 
kad bedzie ojczyzny. 

Potockim odpowiedzial krotko, a zimno. Ignaeego za- 
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pewnial, ze pozorom i czczym sldwkom uwiesd sie nie da, 
skoro widzi, be monarcha dziedziczny wlada skarbem i woj- 
skiem; boleje nad zohydzeniem rodziny, ktora, dotad wierna 
Rzeczypospolitej, teraz narzedziem sie stala jej zguby“. Sewe- 
ryna Potockiego prosil, £eby mu szukal kupcow na dobra. 
„Dzieciom moim szczesliwszej szukad bede ojczyzny, bo nowa 
monarchia jest to stan najnieznosniejszy 11 *). 

Odpowiedzi takie krol, Malachowski i obaj Potoccy po- 
kryli milczeniem; wladze rzadowe wzgledem autora ich, jako 
oficera, i podobnych mu zachowaly sie biernie. Jeszcze na se- 
syi 10 maja r. 1791 na wniosek pisarza Rzewuskiego jedno- 
myslnie uchwalone zostalo prawo, nakazujace senatorom i po- 
slom, piastuj^cym nrzedy wojskowe, a nieznajduj^cym sie na 
sejmie, podlegac ordynansom swojej zwierzchnosci. Zamiarem 
uchwaly bylo zmuszenie senatordw i posiow tej kategoryi do 
przysiegi na konstytucye z obowiazku posiuszefistwa Komisyi 
wojskowej. Poniewai prawo po uplywie przeszlo miesi^ca 
czasu skutku nie mialo, — na sesyi 22 czerwca Miaskowski 
kaliski wniosl, aby marszalkowie sejmowi zaleeili oficerom, 
w sluzbie Rzeczypospolitej zostajacym, a bawiacym za granic% 
powrdt do kraju i wykonanie przysiegi na konstytucye. Mar- 
szalek sejmowy odparl, be egzekucya prawa nale&y nie do 
sejmu, lecz do wladzy wykonawczej; be przeto w kwestyi tej 
na £q.danie stanow zwrocic sie tylko moie o przedsiewziecie 
srodkow z prosba do krola. Kasztelan przemyski zaprotestowal 
przeciwko uiyciu przymusu wzgledem tych, ktorzy nie s% 
z konstytucyi kontenci; gdy zas o przewrocie 3 maja zacz^l 
mdwid w sposob uwjaczaj^cy, powstaly w izbie okrzyki, na- 
stepnie dyskusya na temat przystugujaeej poslom wolnosci 

') Listy te p. t. „Kopia responsu St. Szczesuego Potockiego ge- 
nerala altyleryi (sic) koronnej, do“ etc. wyszly wspblczesnie z druku 
w broszurze bez m. i r., 4°, k. nib. 4. — List do krola ogtosil wedlug 
autografu Popiel (Powstanie i upadek konstytucyi 3 maja. Krakbw, 
1891, str. 61—64).—Przeklad rosyjski listdw do krola, Malachowskiege 
i Ignacego Potockiego poda.ly HtohIh bb inm. ofimecTB'I, ncTopiii ii /ipeBHO- 
erei-t pocc, npu mock, yhiih. Rok 1865, t. II, str. 37—42. 


glosu, przez co wniosek Miaskowskiego w rozprawach ubocz- 
pyeh niepowrotnie utonal. Wladza wykonawcza egzekucya 
prawa z 10 maja nie chciala Szczesnego draznid; sejm nie 
m ial dose energii, azeby wprowadzenia w czyn wlasnej uchwaiy 
dopilnowad. Wiecej stanowcz^, ni± krol i sejm, okazala sie 
w zgl§dem generala artyleryi, kuzyna swego, kasztelanowa ka- 
mienska, niemile treseia i tonem odpowiedzi, niebawem ogloszo- 
nyeh drukiem, dotknieta. „Dochodza mnie wiesci, — pisala 
pod data 1 lipca, — £e sie JWWMePan z kraju wybierasz 
i wyczytuje to znowu w liscie JWWMcPana, do krola pisa- 
nym i wydrukowanym; pojq,d nie moge, jak przy tej determi- 
naeyi porzucenia ojczyzny los jej tak bardzo JWWMcPana 
obchodzi? Jak JWWMePan spodziewad sie moiesz ufnosci od 
tych, do ktorych mowisz: Ja wyniose sie z kraju dla mego 
pokoju; lecz wy, ktorzy pozostajecie, klodeie sie, swarzeie, 
gubcie sie dla waszego pokoju 11 ... Przebog! Mosci panie gene- 
rale! czas sie opamietad... Poniewaz w pismach JWWMcPana 
czesto znajduje wzmianke o przodkach naszyeh, przypominam 
JWWMcPanu, i b ja blizsza bylam od JWWMcPana £ycia 
i postepowania ich, a latami memi bliisza jestem odwiedzid 
ich w chwale wieeznej, w ktorej spoczywaja. Bogdajbym tedy 
nie byla w przypadku doniesd im, be. ojczyzna zginie i przez 
kogo zginie“ *). 20 lipca wystosowala kasztelanowa drugi list 
z napomnieniem, na ktore Szczesny odpowiedzial wykladem 
osobliwych teoryi politycznych. „Przyznam sie szczerze, be sie 
ani do monarchizmu w Polsce nie przyzwyczaje, ani zniesc nie 
potrafie, zeby mi tarn wolnosd odebrano, gdzie przodkowie 
moi wolni zyli. Nie jestem apostolem propagandy, co niszczy 
spokojnosc Europy; owszem rozumiem, be rownie i kary i po- 
gardy warei ci, co Rrzeczpospolite w monarchie, jako ci, co 
tttonarchie w Rzeczpospolite przeistoezyd usiluj^. Bedac repu- 
blikantem w Polsce, prawom monarchizmu w stanach austryac- 
kich przyjazny jestem. Brzydze sie tym duehem, co wszystko 


’) Kossakowska do Szczesnego Potockiego 1 lipca r. 1791 z War- 
SZa wy. (Archiwum wrbblewieckie, zeszyt III. Lwow, 1878, str. 149). 
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odmieniad, wywracad usiluje, a, nadziejq, &yjq.c, nie watpie 
jeszcze, 4e Polska bedzie Rzecz^pospolitq,, bo nitj, byla... Co 
za£ wzgledem senatorow..., zeby mieli przysiegad, niewiedz^c 
na co z niewinnosciq, panny mlodej, — dziwowalbym sie nie- 
zmiernie, £eby tacy byli; a chocby i byli tacy, ja ich zapewne 
nasladowad nie bede. Wiek niewinnosci uplynq.1 dawno, przeto 
z poznaniem dokladnem rzeczy czynic nale&y‘ £ ‘). 

Przesiadujacy za granica Szczesny Potocki stawal sie 
glowq- opozycyi. Hetman polny „nalewal mu glowe“; zwracali 
sie don, jako do naczelnika, najznakomitsi z malkontentow, 
przez co podniecali ambicye magnata i potegowali w nim upor. 
Hetman Branicki w liscie, przeslanym przez jadacego za gra¬ 
nice stra&nika Mierzejewskiego, zapewnial, „i& nie masz oko- 
licznosci, ktoraby go odmienic dla niego mogla“ 2 ). Biskup 
Kossakowski wyraial uwielbienie dla jego „przejrzeft obywa- 
telskich, troskliwosci i patryotyzmu, w ktorym po najwiekszej 
cz^sci skladal i sklada jeszcze losbw ojezyzny pomyslnosc 11 . 
Przerazony zamiarem Szczesnego ekspatryowania sie, blagai, 
izby nie czynil tego, albowiem „zdawalyby sie juz niknac na- 
dzieje, ktdre uwa&amy niezbyt oddalone do odwrocenia zlego 
na ojczyzne“ 3 ). Podobnez dla Szczesnego zywili uczucia: se- 
kretarz wielki lit., Fryderyk Moszyiiski, kasztelanowie: woj- 
nicki Oiarowski, przemyski Czetwertyiiski, lubaczewski Rzysz- 
czewski i kilkunastu posldw z wojewodztw ruskich. Cbwalili 


’) Kossakowska 20 lipca z Warszawy, odpowiedz Szczesnego Po- 
tockiego 10 sierpnia r. 1791 z Wiednia. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 2890, 34-73). 

2 ) Branicki do Szczesnego Potockiego 2 i 7 lipca r. 1791 z War- 
szawy. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 34-73). 

3 ) Kossakowski do Szczesnego Potockiego 17 maja i 14 czerwca 
r. 1791 z Warszawy. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3473). Staral sie bi¬ 
skup jednoczesnie za posrednictwem Benedykta Hulewicza o corke 
Szczesnego dla jednego z trzech synowcow: wojewodzica wilenskiego, 
podkomorzego kowienskiego i majora kawaleryi — kasztelanicdw ui- 
flanckich. (Benoit do Szczesnego Potockiego 26 lipca r. 1791 z VVlodzi- 
mierza. Rps. muzeum ks. Czart., Nr. 3473)._ 


s ie, 13 czerwca, podczas obiadu, wydanego przez Rzysz- 
czewskiego na imieniny Czetwertyiiskiego, zamiast toastu na 
<>zes6 konstytucyi, wolali „z sere szczerych“: vivat general ar- 
tyleryi! 1 ). Niektorzy, jak Moszyiiski, Czetwertynski, Rzyszczew- 
s ld, posel podolski Orlowski, pragneli konieeznie widzied sie 
2 nim i prosili o przyjazd do Lwowa, Zdlkwi, Zamoscia, Bro- 
dow lub Krystynopola 2 ); inni udawali sie do Wiednia. Naj- 
wczesniej, bo 14 maja, wyjechal tarn Moszczeiiski; za nim 
wybieral sie Aksak, „swiatly chlopiec, obywatel, jaki tylko 
bye moze najlepszy 11 3 ); 1 lipca meldowal Szczesnemu obecnosd 
swoj^ O&arowski, proszac o godzine rozmowy. W sierpniu 
zapowiadal przyjazd swoj Benedykt Hulewicz, we wrzesniu 
i paddziernikn sciq-gneli: wojewodzic Swiejkowski, Ignacy Ka- 
mieniecki, Borzecki. Wyjazd za granice pozorowali zwykle 
malkontenci poti'zeba kuracyi w Karlsbadzie, skad, nadklada- 
jqe mil kilkadziesiq-t, przybywali do Wiednia. Podczas limity 
sejmowej zapowiadal podrdi, do Karlsbadu i biskup Kossakow¬ 
ski, Wojna zas wysledzil na poczcie w Wiedniu czekajfj-ce na 
niego listy. Zaatakowal krol biskupa przez lowczego litew- 
skiego, Zabielle, lecz Kossakowski zamiaru wyjazdu za granice 
wyparl sie 4 ). Hetman polny gosci wiedeiiskick namawial do 
buntu przeciwko rewolucyi, z okazyi czego niektorzy pytali: 
czemu on, drugich zachecajtpj, sam nie zjeidza na taka robote 
do Polski? 5 ). W istocie wiecej sie lekano w Warszawie Rze- 
wuskiego, niz generala artyleryi. Krol byl przekonany, ze po- 
wodem naglego przyjazdu Potockiego do Wiednia byla na- 


') Benedykt Hulewicz do Szczesnego Potockiego 14 czerwca 
r - 1791. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3473). 

2 ) B. Hulewicz do Szczesnego Potockiego 4 lipca r. 1791 z War¬ 
szawy. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3473). 

3 ) ? do Szczesnego Potockiego 14 maja r. 1791 z Warszawy. 
{kps muzeum ks. Czart,., Nr. 3473). 

4 ) Kossakowski do krola 3 sierpnia r. 1791 z Janowa, kr61 do 
ossakowskiego 8 sierpnia r. 1791. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 728). 

6 ) Kr61 do Bukatego 30 lipca r. 1791. (Kalinka. Ostatnie lata 
* >au - Stan. Augusta. Poznan, 1868, str. 193). 
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dzicja otrzymania od Leopolda II zaplaly za trzy starostwa, 
zabrane mu przez Jozefa II. Nadzieje taka fundowad mial 
Szczesny na hojnem wynagrodzeniu, jakie z podobnegoz tytulu 
otrzymal od cesarza Rzewuski'). 

0 zamiarach, a zwlaszcza o zabiegach faktycznycb Rze- 
wuskiego i Potockiego nie wiedzial nikt. Przyjaciele ich opusz- 
czali Wiedeii pokrzepieni w nienawisci dla konstytucyi, lecz 
niedwiadomi ani planow, ani podjetych juz srodkbw. Rezolut- 
niejsi, glownie ci, ktorzy nie mieli sposobnosci ani z genera- 
lem artyleryi, ani z hetmanem polnym konferowac osobiscie, 
nasuwali im plany wlasne. Do takich nale&al Borzecki, ktdry 
z Karlsbadu z porucznikiem Debibskim standi w Wiedniu 
w polowie pazdziernika, kiedy magnaci nasi znajdowali sie 
gdzieindziej. „Chodby za wszczetq, rewolucyq, — pisal, — 
rnogl nastapid podziai Polski, — rownyrn to dla niej widze 
losem, jak gdy sie utrzyma rzad 3 maja, zadnej nieznajdu- 
j£j.c rbznicy miedzy niewola a niewola, ktoraby Polacy gne- 
bieni byli albo pod wlasnq, monarchic, albo pod monarchic 
tych potencyi, ktoreby icb miedzy siebie podzielily... Rewolu- 
cya, chodby najkrwawsza, wzdrygad nas nie powinna... Trzeba 
takiemu narodowi konieeznie gwaltownego wzburzenia, ktoreby 
przerwalo, a przeto odmienilo sposob zycia obyczajdw, wyte- 
pilo najpierwszych zbrodniarzdw i znioslo to odwieczne Jirodlo 
zbrodni i nieszczesd Polski, — krdla, czego spokojna iadna 
rewolucya dokazad nie rnoze, tylko krwawa, i, iyczylbym z tych 
powodow, — jak najdluzsza. Wojna wiec domowa nie niesz- 
czesciem, ale dobrem jest dla ojczyzny. Pozwol sobie po- 
wiedzied, ze, jeielibyS chcial spokojnie rzeczy odmienid, — na 
krotki tylko czas przywrocisz wolnosd ojczyznie i staniesz sie 
moze jeszcze ofiar^ zdrajcow... Moskwa przy okolicznosci do- 
piero skoiiczonej wojny i przez to,, co sie w Polsce stalo, 
oswieconq, zapewne zostala, £e jest jej interesem nie panowad 
w Polsce, ale byd z nia scisle zlaczonq i widzied ja rdwnie 
zewnq,trz, jak wewnatrz niepodlegla... Przeto wsparcia u niej 


') Krol do Bukatego 14- maja r. 1791. (Kalinka l. c., str. 191). 


szukad i z nia sie laczyd powinnismy“. Gotow byl Borzecki 
na wszystko; z niecierpliwoscia oczekiwal wiadomosci o ter- 
niinie rozpoczecia kontrrewolucyi. Nie przeraiala go przewidy- 
wana konfiskata majatku, skoro Szczesny przyrzekl mu 
kredyt ’). 

Magnaci nasi plan mieli, lecz trzymali go w tajemnicy. 
przyjacidl politycznych widzieli chetnie nie dla otwierania my- 
Sli swoich, lecz jedynie w celu posilkowania sie nimi w bu- 
dzeniu srdd obywatelstwa niezadowolnienia z konstytucyi. Ja- 
koi szla z Wiednia podnieta do agitacyi w kraju, glownie na 
prowincyi. 

Zlotnicki, opusciwszy Warszawe pod koniec maja, ob- 
jezdzal Podole 2 ); Benedykt Hulewicz podczas limity sejmowej 
Wolyn i Ukraine. Punktem zbornym dla przyjacidl Szczesnego 
byl Lwow. Zatrzymal sie w nim w poczqlkach lipca w po- 
wrocie z Wiednia Moszczebski dla zobaczenia sie z tesciem, 
wojewoda podolskim &wiejkowskim, ktory po odczytaniu kon¬ 
stytucyi ledwo nie dostal ataku apoplektycznego, a pozniej 
rzewnie plakal 3 ). Bawil tarn Hulewiez i, nim sie wybral do 
Wiednia, Kamieniecki; w sierpniu sciq-gn^l podczaszy kor., 
Czacki, i ulubieniec generala artyleryi, kasztelanic santocki, 
Komorowski, — ostatni dla podniesienia spadku po zmarlej 
matce. Na zebraniach towarzyskich o niczem innem nie dy- 
skutowano, jak o rewolucyi 3 maja; najmocniej przemawiali 


') Borzecki do Szczesnego Potockiego 15 pazdziernika r. 1791. 
(Rps muzeum ks. Czai't., Nr. 3473). Stanislaw Borzecki byl prawdopo- 
dobnie synem glosnego z dziwactw czesnika kor., ktory, nabiwszy so¬ 
bie glowe pretensyami do korony, w bezkrblewiu po Auguscie III 
przejadl cala prawie fortune. Tytulowal sie wlascicielem: Przyluk 
(w woj. braclawskiem), Miiiska (pod Warszawa), Konstantynowa, Mrzy- 
glodu i Zbaraza, — obciaionych olbrzymimi dlugami. Mial matke, za- 
Wieszkala, we Lwowie. 

2 ) Kamieniecki do Szczesnego Potockiego 9 czerwca r. 1791 ze 
Lwowa. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3473). 

3 ) Moszczenski do Szczesnego Potockiego 4 lipca r. 1791 ze 
Lwowa. (Rps muzeum ks. Czartoryskich, Nr. 3473). 
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na niekorzySd jej: Komorowski i Czacki ’). Ukladano we Lwo- 
wie odezwy rekopismienne, drukowano broszury, ktdremi za- 
rzucano wojewodztwa ruskie. 

Kiedy w lipcu, sierpniu i w pierwszej polowie wrzesnia 
przyjaciele Szczesnego odwiedzali Wieden, przesiadywali we 
Lwowie i krecili sie po dworach obywatelskich, Warszawa 
z powodu limity sejmowej pustq, byla zupelnie. Branicki spi- 
sek swoj przygotowywal bez wspoludziahi najbliiszych przy- 
jacidl Szczesnego. Przebywal latem w stolicy jedyny, Jozef 
Rozan, plenipotent Szczesnego, ktdry szefowi swemu ko- 
munikowal o wypadkacb wainiejszych i podawal rachunki. Od 
polowy wrzesnia poczela sie stolica zaludniac, cbociaz malkon- 
tenci sciagali do niej niechetnie. Biskup inflancki pragnal zu¬ 
pelnie usun^d sie od udzialu w pracach sejmowych. „Supliko- 
walbym do WKMci, — pisal, — jeieli moja bytnosd w War- 
szawie mniej jest do wyslugi panskiej i krajowej potrzebna. 
jak jest mnie rujnuj^cq,, £ebym sie rnogl od niej uchylid, zo- 
stawujq-c czasowi przeswiadczenie iyczliwszej wiernosci, w kto- 
rej pragnae trwad nieodmiennie, z najglebszym respektem za- 
pisuje sie“ 2 ). Przyjechal na wyrazne iq-danie Szczesnego Be- 
nedykt Hulewicz 3 ), staneli: kasztelan przemyski, ftwietoslaw- 
ski, Olizar, wojewodzic f->wiejkowski, Zagorski, —■ „cnotliwy 
Zagdrski, wart kolosu za swoj a stalosd“ 4 ). Glownym korespon- 
dentem Szczesnego by} wtedy obok Rozana Hulewicz, uiywa- 
jacy pseudonimu „BenoitFaktycznie dyrygowal przyjacioimi 
Szczesnego starosta taraszczanski, Mikolaj Junosza Pias- 
kowski, ktory jako arbiter posiedzenia sejmowe odwiedzal 
pilnie. W obradach odzywali sie rzadko; niechec do konstytu- 


*) „Jeden z zasluzonych ludzi“ do krbla 20 sierpnia r. 1791 ze 
Lwowa. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 722). 

2 ) Kossakowski do krola 3 sierpnia r. 1791 z Janowa. (Rps ® u " 
zeum ks. Czart., Nr. 728). 

3 ) Moszczenski do Szczesnego Potockiego 6 pazdziernika r. 1791 
z Peczary. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3173). 

4 ) Benoit do Szczesnego Potockiego 19 pazdziernika r. 1791. (RP S 
ranzeum ks. Czart., Nr. 3473). 


cyi manifestowali raczej w stosunkach towarzyskieh. Gdy mar- 
szalek sejmowy otaid swoj pierseien konstytucyjny o suknie 
piaskowskiego, ten rzekl mu: dyabel sie dobrej duszy nie 
jma 4 ). Na obiedzie, wyprawionym przez Czetwertynskiego 
z okazyi imieniu marszalka wielkiego kor., Michala Mniszcha, 
na ktorym byli: Piaskowski, Hulewicz, Swietoslawski, naste- 
piy^ce poslano solenizantowi powinszowanie: 

„Cnotliwy dom zgromadzil braci na pieczenie, 

Gdy Twe, zacny Michale, obchodzimy Swieto; 

Nie pierscieniem niewoli, ale cnota, spieta 

Reka chwytamy puhar Tobie na zyczenie“. 

Inny z malkontentow na obiad, wydany rowniei ku uczczeniu 
Mniszcha, zaprosil wszystkich ministrow, marszalkow sejmo¬ 
wych, ksiecia generala ziem podolskich, Stanislawa Potockiego, 
ruchliwego partyzanta konstytucyi Lanckoroiiskiego i t. p. 
„Dzieii ten, — donosil Szczesnemu, — kosztowal mnie, ale 
znajdowalem w tern interes, aby sie mozna cos w konfidencyi 
dowiedzied 112 ). Utyskiwali malkontenci, de stronnicy konstytu¬ 
cyi nawet podczas gestych kielichow w zwierzeniach byli po- 
wsci^gliwi, o generale artyleryi zwykle milczeli. Przesylali tez 
Szczesnemu wiadomosci nieosobliwe, najczesciej przechwalki 
o sobie i plotki brukowe. Zawiadamiali go np., ie na 15 paz¬ 
dziernika przygotowywana jest sekretnie nowa rewolucya, 
ktdra ma byd egzekwowana w ten sam sposob, jak 3 maja; 
ie otrzymali ostrzezenia, izby dla unikniecia niebezpieczeiistwa 
z Warszawy wyjechali 3 ). Nie domyslali si?, ze plotka ta 
puszczona byla przez stronnikow konstytucyi dla wystraszenia 
malkontentow z Warszawy. Nawzajem, nielepiej informowani 


*) Rozan do Szczesnego Potockiego 8 pazdziernika r. 1791. (Rps 
muzeum ks. Czart., Nr. 3473). 

2 ) ? do Szczesnego Potockiego 5 i 7 pazdziernika r. 1791. (Rps 
muzeum ks. Czart., Nr. 3473). 

3 ) ? 7 i Rozan 8 pazdziernika r. 1791 do Szczesnego Potockiego 
2 Warszawy. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3473). 
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byli przez Szczesnego i hetmana polnego. Rozeszla sie w po- 
czatkach pazdziernika po Warszawie wiesc o wyjezdzie obu 
panow z Wiednia do Jass, co bylo prawdq,, — tymczasem 
przyjaciele icb poczytali to za bajke i wciai slali listy pod 
dawnym adresem, niektorzy nawet osobiscie wedrowali nad 
Dunaj. Do takich nalezal Kamieniecki i Borzecki, ktdrzy 
i w Wiedniu nie mogli sie niczego pewnego dowiedzied. Ukry- 
wali panowie wyjazd swoj do Jass, jak otaczali tajemnica na- 
wi^zany stosunek z Rosya. 

Wiadomosd o przewrocie 3 maja zrobila w Petersburgu 
wrafcenie niemile. „Z Warszawy, — pisal owczesny kierownik 
spraw polskich, Bezborodko, — nadjechal kuryer z wiadomo- 
6cia najgorsza (samoje durnoje izwiestje). Krol polski stal si$ 
prawie samowladnym; na nastepce jego wybrano elektora sas- 
kiego... Tron ma byd sukcesyjnym, z tem zastrze&eniem, ie 
obejmie go cdrka elektora, ktorej narod wyznaczy meza, — 
mniemam, ie jednego z Poniatowskich. Uchwalono rozmaite 
prawa, dotyczq.ce administracyi kraju; poniewai, mieszczabstwo 
dopomoglo do przeprowadzenia rewolucyi, mysla o nadaniu 
swobod i chlopom 111 ). Zreszta depesze swojq zredagowal Bul- 
hakow tak bezladnie, ie trudnoby jq bylo zrozumied bez listu 
ministra austryackiego, de Caehb, pisanego jednoczesnie do 
przedstawiciela dworu wiedebskiego w Petersburgu, hr. Co- 
benzla. „Widzialem, — pisal ostatni, — imperatorowe, ksiecia 
Potiemkina i hr. Ostermanna, mocno zafrasowanych mysla, ie 
Polska pod dynastya dziedziczna przyjdzie do znaczenia; gdy 
przeciwnie uwaiaja tu za interes pierwszorzedny dla panstw 
sasiednich, aby nigdy nie wyszla ze stanu nicosci. Imperato- 
rowa rzekla do mnie: „musimy sie blizej w tej mierze poro- 
zumied“. Zapewnialem monarchinie, ie zawsze i wszedzie je- 
stesmy gotowi jej sluzyd. „Ale czyi rnoge na was liczyd? 11 —; 
zapytala. Odpowiedzialem, ie byleby srodki pozwalaly, 

Pan nie bedzie znal granic w swej gotowosci na korzySd R°' 


') Bezborodko do ? bez daty (Apxirot ich. BoponnpBa, t. XlH 
Moskwa, 1879, str. 273). 


g yi. „W tej chwili trzeba mi czegos bardziej pozytywnego 
odrzekla. Hr. Ostermann, zawsze sklonny widzied rzeczy czarno, 
obawia sie, by rewolucya warszawska nie byla dzielem gabi- 
netu berlibskiego i przewiduje, ze kombinacya Polski z Sa- 
ksonia rnoze byd zapora w dobrych checiach naszego dworu. 
Hr. Woroncow, przeciwnie, uwaia prawie za niepodobne, aby 
Prusy staraly sie o stworzenie rzeczywistej potegi w Polsce, 
gdy i to mniej jeszcze zgadza sie z ich interesem, nii, obu dwo- 
row cesarskich. „Jeieli to wiec stalo sie wbrew gabinetowi 
pruskiemu, nie bedzie trudno naklonic go do nowego podzialu, 
zawsze jednak pod warunkiem, ie dwory cesarskie w naj- 
gcislejszem zostanq porozumieniu. Lecz jeieli, przeciwnie, od- 
miany polskie sa dzielem Prus, to znak, ie majq one w tej 
chwili zamiary najzgubniejsze, dla nich bowiem poswiecaja 
wzgledy najwyzszcj na przyszlosd wagi... Trzeba zatem, — 
kobczyl, — abyscie przyszli nam w pomoc, bo jeieli wszyscy 
beda przeciwko nam, a nikt nas nie wesprze, sami zlego nie 
odwrocimy“. Widze, zeby z przyjemnoscia dowiedziano sie, 
gdyby skutkiem sprawy, przez krola polskiego podjetej, wy- 
buchly w Polsce rozruchy. Ksiqie Potiemkin nosi sie jui 
z mySla utworzenia konfederacyi w sqsiednich prowincyach 
polskich, do czego, jak zapewnia, wszelkie bedq latwosci“ *). 

Niebawem nadeszly od Bulhakowa nowe depesze z wia- 
domosciq dokladniejsza o przewrocie i przysiedze, zloionej na 
ustawe przez deputacye konstytucyjna; 18 maja (7 v. st.) nad- 
biegl kuryer umyslny z relacya szczegdlowa zarowno o nowej 
formie rzadu, jak i o sposobie wprowadzenia jej. Imperato- 
rowa ostatniq depesze Bulhakowa przeslala Radzie pabstwa 
z rozkazem, iiby w sprawie polskiej wyrzekla swojq opinje. 
Rada na posiedzeniu 23 maja (12 v. st.) rozumowala w spo- 
S( ib nastepujacy. Nowa forma rzqdu, jeieli przyjetq zostanie 
w calej Polsce i ustali si§, szkodliwq byd musi panstwom sq- 
S1 ednim, a wiec i Rosyi. Poniewa& nie wiadomo, czy do prze- 

*) Kalmka. Polityka dworu austryackiego w sprawie konstytucyi 
3 maja. Krakow, 1873, str. 5. 

Ostatni rok sejmu wiclkiego. \ J 



wrotu 3 maja, przekladajac w tym razie tryumf przemijajacy 
nad korzysd istotna, nie przyczynil sie dwor berlifiski, — ni & 
podobna przed wyjasnieniem tej kwestyi na £adna zdobyc sie 
decyzye, zwlaszcza wobec toczqcej sie wojny z Turkami i ze 
wzgledu na widoki uporzqdkowania stosunku Rosyi z Prusami 
i Anglia. Zdaniem Rady panstwa wypadalo skomunikowad sie 
przedewszystkiem z dworem wiedeiiskim dla zbadania w spra- 
wie polskiej jego pogladu ‘). Wkrdtce potem otrzymal ksiaie 
Potemkin reskrypt imperatorowej z 27 maja (16 v. st. 

Pod koniec wrzesnia r. 1787, w miesiqc po wypowiedze- 
niu Katarzynie wojny przez Turcye, Stanistaw August przeslal 
gabinetowi petersburskiemu projekt przymierza Polski z Rosya, 
ktory skutkiem powolnosci imperatorowej dojrzal^ ostatecznie 
podczas zjazdu w Kaniowie. Odwiadczal gotowosd poparcia 
Rosyi silami Rzeczypospolitej, w zamian za co zadal rdznych 
korzysci, glownie: zezwolenia gwarantki na powiekszenie wla- 
dzy krolewskiej i przyl^czenia do Polski Bessarabii, oraz Mol- 
dawii po Seret. Ani kierujacemu sprawami polskiemi na dwo- 
rze petersburskim, Bezborodce, ani Potiemkinowi projekt Sta- 
nislawa Augusta do smaku nie przypadl. Trzeba, — twierdzil 
pierwszy, — wybid Polakom z glowy mysl takiego nabytku; 
mo£na za§ im obiecad korzysci na rowni z naszymi l Austryi, 
krdlowi zas zadosyduczynienie pienie£ne. Bessarabia i Molda- 
wia, — dowodzil znowu Potiemkin, — to przecie& jeszcze zo- 
raw, bujaj^cy w powietrzu; zresztq nie mo&na obiecywad ieb 
Polakom i dla tego, ieby przedwezesnie nie rozglosili faktu 
po calym swiecie. Ma krol chetke, — zauwaiyl Bezborodko, - 
przysporzyd soldo wladzy, mozna ja przeciei powseiagn^c 
przypomnieniem, ze oprocz nas rzifcd polski gwarantowany jest 
przez dwor austryacki i berliiiski, wazniejsze przeto zmiany 
w nim sq, niemoiliwe. Na to Potiemkin: mowie obecnie, j a 
zawsze, £eby krolowi zapewnid warunki zycia przyjemnego, 
nie zad dawad mu wladze. I tak jui pofolgowano mu zby 

i) ApxiiB-b rocyaapcTBeHHaro CoB'faa. T. I. CostotBi. papciBOBame 

EKaTepiiHH II. Petersb. 1869, str. 851 858. 
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tecznie, zwlaszcza, gdy rodzonego brata jego dopuszczono do 
godnosci prymasa. Odrzucajqc zasadnicze propozycye Stani- 
slawa Augusta, Potiemkin zgadzal sie, iiby Rzeczpospolita do- 
starczyla Rosyi na wojne tureckq 12000 jazdy; nie byl tei 
za odmdwieniem prosbie hetmana Branickiego, ktory oswiad- 
ezyl gotowosd uformowania korpusu czterotysi^cznego *). Im- 
peratorowa na udzial Polakdw w wojnie tureckiej w zasadzie 
zgadzala sie, lubo w wyborze ochotnikdw zalecala oglednosd. 
„Pizyjmowanie do armii i mianowanie Polakdw szefami zale- 
zyd powinno od wartosci osobistej kaMego, panuje w nich 
bowiem wietrznictwo, niekarnosd i duch buntowniczoSci (wie- 
triennost, indisciplina ili razstrojstwo i duch miatieza u nich 
carstwujet). Przeciwna byla przyjeciu „pijanego Radziwilla“ 
i hetmana Ogihskiego, „ktorego niewdziecznosci jui doswiad- 
czyla“; zalecala zas Branickiego i Szczesnego Potockiego. Po- 
lecala Potiemkinowi, zeby porozumial sie z nimi w sprawie 
warunkow, na jakich decyduja sie oddad brygady swoje do 
dyspozyeyi Rosyi. Jednoczesnie jednak nie zapominala Kata- 
rzyna o przyslanym przez Stanislawa Augusta projekcie przy¬ 
mierza. Wyra&ala gotowosd zapewnienia Polakom pewnych ko- 
rzysci; Jefceli w ten sposob przywiq,zemy ich do siebie, oni 
zas wytrwajq, w wiernosci wzgledem nas, — bedzie to pierw¬ 
szy w historyi przyklad ich stalosci“. W kohcu maja r. 1788 

kontr-projekt traktatu z Polska zostal Stackelbergowi wv- 
slany 2 ). 

W kontr-projekcie, zgodnie znowu z pogliidem Bezbo- 
rodki i Potiemkina, przyzwalala imperatorowa na wszystko, 
tylko nie na to, o co Stanislawowi Augustowi glownie cho- 
dzilo: ani na zmiany w konstytucyi z r. 1775, ani na pomno- 
zenie Polski terrytoryalne. Pdzniej, w polowie wrzednia r. 1788, 
przystawala na zamieszczenie w traktacie warunku wynagro- 

’) Pyccitin apxiiBi,. 1888, t. Ill, str. 184—186. 

2 ) Katarzyna do Potiemkina 26 lutego, 8 marca, 16 maja 1788 
*' St ' (CfiopniiKi. mm. pycc. iict. oSinecma, t. 27, str. 479, 481. 490— Pyccj;an 
CTa PHHa, t. XVI, 1876, str, 453). 


11 * 
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dzeft terrytoryalnych bez bliftszego ich oznaczenia, oraz na wy. 
plate 100000 dukatdw na powiekszenie armii, — byly to jed- 
nak propozycye spdznione '). Wszedl najprzod w gre stosun- 
k6w krol pruski, nastepnie wiekszosd sejmowa, liczqc na opar- 
cie w dworze berlbskim, obalila Rade nieustajac^ i zniosta 
gwarancye. 

Taki obrot rzeczy napelnil Katarzyne gorycz^,. „Wybu- 
cbla przeciwko nam w Polsce, — pisala do Potiemkina w po- 
czatkach grudnia r. 1788, - nienawifid wielka, a goraca; na 
odwrot zas, dla krola pruskiego — milosd, ktora, sadze, trwad 
bedzie dopoty, dopdki Jego Wielkosc nie raczy wprowadzid 
do Rzeczypospolitej, dla zajecia dobrego kawalka jej, niezwy- 
ciezonych wojsk swoich. Nietylko przeszkodzid temu, ale na- 
wet roid nie smiem, i&by mozna bylo Jego Wielko^ci krdlowi 
pruskiemu wejsd w droge mysla, slowem lub uczynkiem. Przed 
jego wola najwylszfj, ukorzyd sie musi swiat caly“. „Wypa- ' 
daloby, — pisata do tegoi w poczqtkach maja r. 1789, — 
obiecad Polakom cos z ziem tureckich; obecnie jednak Jego 
Wielkosc krol pruski natyckmiast wystapilby z protestem 
i grozba w tym tonie ordynarnym, ktory trzebaby bylo albo 
polknqd, albo odeprzed odwetem. S^dze, be lepiej bedzie unik- 
n^c tego, nieobiecujac Polakom nic. Nieck w Polsce psuj^ 
wszystko i robh*, co cbcs*; lecz do siebie ich nie wpuszez? 
i dlatego pulki, zwrocone ku Lubnu, zblizyc naleiy do Bialej 
Rusi“. Polacy, — pocieszala sie imperatorowa, — ialowad 
beda, skoro przekonaja sie, be Rosya dla komunikowama sie 
z armia swojq,, walezacf), z Turkami, ma droge wlasnfj,; wzbro- 
nila jakichkolwiek w Rzeczypospolitej zakupow. Z drugiej 
strony, ze wzgledu na klopoty, w jakich znajdowaia sie, kro- 
lowi pruskiemu, dla ktdrego zywila nienawisd, nie szczedzi a 
umizgow. Miala tez nadzieje, be po zawarciu pokoju uda sie 
jej owladnad reszta Bialej Rusi 2 ). 


0 Kalinka. Sejm czteroletni, wyd, I, t. I, str. 84. _ . 3l 

2 ) Katarzyna do Potiemkina 27 listopada 1788, 22 kwietma, 
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Sama Katarzyna sformulowanego planu wzgledem Polski 
jeszcze nie miala; ostateezny obrdt spraw odkladala do zakon- 
czenia wojny z Turkami i Szwecya. Z wiekszq. rzutkoscia bral 
g ie do rzeczy Potiemkin, na ktorego pomysly nastepuj^ca im¬ 
peratorowa pod datq, 13 grudnia (2 v. st.) r. 1789 dala odpo- 
wiedz. „W zanonimowaniu hetmana wojsk kozackich gubernii 
ekaterinoslawskiej przeszkod nie znajduje i rychlo przygotowany 
bedzie odnodny reskrypt. Od podpisania go wstrzymuje mnie 
jedynie wzglad. ktory sam rozwai, czy uzyeie tytulu hetmana 
w ojsk kozackich nie zwrdci w Polsce przedwczesnie uwagi 
sejmu i nie wywolala trwogi ze szkoda dla sprawy? Sadze, be 
dla pomyslnego urzeczywistnienia twego planu niezbedny jest 
pokoj z Turkami i Szwedem... Po zawarciu pokoju otworzy 
sie droga do rozpoczecia tak waznej sprawy, ktora, zdaje sie, 
uajdogodniej bedzie przedsiewziqsc podezas powrotu wojsk na- 
szyeh przez Polske. Chyba, 4eby krol pruski wczesniej zde- 
maskowal szkodliwe dla nas zamiary lub zajal czesd Polski, 
wtedy, nieliczqc sie z £adnymi wzgledami (otlo&a uwa&enja), 
nale&aloby zabrad sie do tej sprawy“ *). Pragnql Potiemkin 
uzyc tytulu hetmana kozackiego dla powolania ludnosci na 
Rusi polskiej do walki ze szlachta miejscowa, co wkrotce 
wtajemniezony w plany jego Bezborodko sformulowal niedwoj- 
znaeznie. „Najlepszym srodkiem, — donosil 31 grudnia (20 
v. st.) r. 1789 poslowi rosyjskiemu w Londynie, hr. Woronco- 
wowi, — usmierzenia Polakow, majacych dzialad razem z woj- 
skiem pruskiem, byloby poruszenie Ukrainy polskiej, gdzie 
ludnosd jest niezadowolniona, a meina; lecz dla dokonania 
lego potrzebne sa pieniadze, ktorych nie mamy“ s ). 

Pomysly Potiemkina i Bezborodki z biegiem czasu, 
w miare zblizania sie traktatu pomiedzy Rzeczapospolitq, a Pru- 

25 listopada (Poslje mira i Bieloruscew pribrat’ mo&no) 1789 v 
& (PyccKan crapma, t. XVII, 1876, str. 21, 26, 28, 214). 

') Pyccitan cTapima, t. XVII, 1876, str. 414. 

2 ) Origorowicz. KampiopT, hiismb A. A. Bo36opopKO. Petersb. 1879, 
1- I str. 419. (C6opninn> rran. pyee. hot. o6., t. 26). 
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sami, dojrzewaly, az skonczony znalazly wyraz w przedstawio- 
nym imperatorowej projekcie p. t. „Zamiary wzgledem Pol- 
ski“. Dzielo to, datowane 29 marca (18 v. st.) r. 1790, a wiec 
w dzieii zawarcia traktatu zaczepno-odpornego pomiedzy Pol- 
skq, a Prusami, podpisane przez Potiemkina, jest rozwinieciem 
pomyslbw dawniejszych. „Oznaczajqc na zalqczonej mapie 
droge, ktdrq, wojska nasze majtj, kroczyd dla zaj^cia trzech 
wojewodztw poludniowych: podolskiego, kijowskiego i bra- 
elawskiego, mam zaszczyt dodac, ze dokonane to byd winno 
przy pierwszej ze strony Polakdw zaczepce. Gdybysmy chcieli 
trzymad sie obronnie na granicach naszych, dla rozleglosci ich 
iadna armia nie zdolalaby sprostad zadaniu, tern bardziej be 
stracilibysmy i lq,cznosd z wojskami sprzymierzonymi. Polaey, 
skoncentrowawszy wszystkie sily swoje w danym punkcie, zy- 
skaliby przewage, ktorej Jatwo, niepodtrzymuj^c sie wzajem- 
nie, moglibysmy uledz. Zajmujq,c pozycye, oznaczona na ma¬ 
pie, rzeczonemi wojewodztwami owladniemy, a wtedy granica 
nasza od twierdzy chocimskiej az do gubernii mohilowskiej 
bedzie bezpiecznq,. W takim stanie rzeczy i korpus cesarski, 
rozkwaterowany w Galicyi, bedzie mogf bez obawy podad 
reke rozloftonemu na Morawach. A moze owladnqd jednoczes- 
nie i wojewodztwcm wolyhskicm? Skutkiem dzialan takich zy- 
skamy: 1) przeszto miljon wyznajacej wspolnq, z nami religie 
ludnosci latwo bedzie uzbroid przeciwko Polsce, ktorq tern sa- 
mem pozbawimy tylu£ obrohcow; 2) przyjdzie nam daleko 
latwiej i taniej zaopatrzyc sie w zywnosc ; 3) przejdq w rece 
nasze z zapasami wszelkimi twierdze: Berdyczdw i Kamieniec; 
4) utraciwszy woje^ddztwa najiyzniejsze, nie bedzie Rzeczpo- 
spolita w stanie utrzymad nawet 30000 wojska... Prosze naj- 
pokorniej wojsk naszych na oddzialy nie rozbijac, przezna- 
czone bowiem do Polski scisle polqczone byd muszq, z operu- 
jqcemi przeciwko Tnrkom; wspierac sie powinny nawzajem, 
dla tego koniecznem jest, fceby pod moimi rozkazami zosta- 
waly. Dla dokladnego wykonania planu niezbedna teb bedzie 
moja obecnosd. Pulki, wyprawione na Bialorus, powinny trzy- 
mad sie obronnie do czasu wkroczenia wojsk naszych do wy- 


iej wymienionych wojewodztw; jednoczesnie posuna sie ku 
granicy Rzeczypospolitej i posilki cesarskie" ‘)... I obecny pro- 
jekt Potiemkina dopuszczony do tajemnicy Bezborodko sfor- 
mulowal wyrazniej. „Na Ukrainie polskiej, — pisal 11 maja 
(30 kwietnia v. st.) r. 1790 do Woroncowa, — zrobimy konfe- 
deracye naszych wspdlwyznawcow na wzor tej, ktora uorgani- 
zowal hetman Chmielnicki. Wystawimy w ten sposob sile 
zbrojna, dostatecznq, do zlamania calej armii polskiej “ 2 ). 

Jednoczesnie przeciefc, dla zamaskowania chyba swych 
planow, kokietowac chcial Potiemkin Polakdw Moldawiq,. Ba- 
lamucit nia nawet Warszawe, skoro pod koniec wrzesnia 
r. 1790 pisal z Benderow do Bulhakowa: „Pluj pan na wiesci 
klamliwe, ktore szerza u was na nasz rachunek... Jak im nie 
znudzi sie klamac. Lepiej beby sie zastanowili, ib, gdyby za- 
chowali nam przyjazn, Moldawia stanowilaby ich wlasnosd 113 ). 

Imperatorowa awanturnicze pomysly faworyta swego 
powsciagala; wysuwaniu sie z obietnica Moldawii byla prze- 
ciwnq,; zamierzala innych dla zjednania Polski u&yd sposobdw 
i w ostatecznosci tylko decydowala sie na proponowane przez 
Potiemkina poruszenie wojewodztw ruskich. „Na sprawe pol- 
skq,, — pisala do ksiecia 12 listopada (1 v. st.) r. 1790, — 
kazalam wyasygnowad do 50000 dukatow, z ktorych Bulha- 
kow zwroci ci 20000, u&ytych z sum twoich... Dalam Bulha- 
kowowi nale£yte instrukeye, w jaki sposob ma umysly polskie 
zwracad na droge poi^danq,: na sejmikach nie powinien dzia- 
lae sam, Iecz za posrednictwem naszych przyjaciol. Nie szko- 
dziloby obiecad Rzeczypospolitej poreczenie nietykalnosci jej 
terrytoryum, gdyby to teraz bylo wlasciwe: wszak^ei sami 
Polaey aktem uroczystym wszelkq odtr^cili gwarancy§. Nie 
zamierzam krepowad ich w sprawaeh wewnetrznych; lecz 


’) Pyecidft apxiiBi. Moskwa, 1865, str. 401—403. F'rzektad pro- 
Jektu Potiemkina podaldr. Antoni J. w Przewodniku nauk. i lit. z r. 1875, 
SP’. 1058. 

2 ) Grigorowicz l. c., str. 422. 

3 J Pvcenift apxnBt. Moskwa, 1865, str. 416. 
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w warurikach obecnych wszelkich tego rodzaju ustepstw nie 
moina czynid inaczej, jak w rozmowach Bulbakowa z przy- 
jaciolmi naszymi, zapewniajac ich, ie skoro nardd, ehociai 
w czesci, wejdzie na droge roztropnosci i domagad sie pocznie 
gwarancyi, otrzymaja jrp Moie rdwniei zapewnid, ie jezeli, prze- 
konawszy sie, na jaka kleske naraiaja sie przez traktat z krb- 
lem pruskim, dla unikniecia katastrofy, zazadaja sojuszu 
z nami, — gotowismy, podobnie ,jak dawniej, przymierze 
z nimi zawrzed na warunkach dla nich korzystnych. Zdaje sie, 
ie obietnicami takiemi, nieokreslonemi scisle, unikniemy tej 
w kwestyi Moldawii sprzecznosci, na ktora narazilibysmy sie 
wobec Europy, skoro obiecalismy zwrocid wszystkie zdobycze 
Porcie, dla siebie zas zatrzymad jedynie granice po Dniestr. 
W dzialaniach naszych w Polsce, chociai tajemnycb, winnismy 
najusilniej wystrzegad sie wszystkiego, coby nieprzyjaciolom 
dawalo przeciwko nam broil; ieby nas nie mogli oskariyd 
przed iwiatem jako inicyatordw nowej wojny i do tego za- 
czepnej; ieby Anglia dla poparcia krola pruskiego nie wysy- 
lala okretow swoich na Baltyk; zeby i inne mocarstwa nie 
odwrocily sie od nas; zeby wreszcie sam sprzymierzeniec nasz 
nie mial powodu do wycofania sie od wspoldzialania z nami... 
Zdaje sie, ie tymczasowo cala dzialalnosd nasza w Polsce 
zmierzad powinna do wytworzenia silnej, jeieli to moiliwe, 
partyi, z ktdrej pomocq, nie dopusciloby sie do przeprowadze- 
nia szkodliwyck dla nas zmian i nowosci i przywrociloby sie 
stosunki, dla obu stron korzystne. W trakcie tego wyteiyc 
wypada wszystkie sily i calq, zwrocid uwage na osiagniecie 
z Turkami pokoju,* bez ktorego na iadne przedsiewziecie od- 
odwaiyd sie nie moina... Krolowi pruskiemu zachcialo sie teraz 
zagarnqd Polske i stara si§ o nastepstwo po Stanislawie Au- 
guscie; gdybym na to przyzwolila, chetnie zgodzilby sie na 
rozbior posiadlosci Selima, chociai niedawno zawarl z nim po- 
koj i obiecal mu zwrdcenie z rq,k naszych Krymu. Mam na- 
dzieje w Bogu, ie ani jemu Polski, ani Turkom Krymu nie 
dam... Na przychylne obejscie sie z Polska, na robienie jej 
obietnic co do gwarancyi i innych kdrzysci, skoro takowych 


za z^da, decyduje sie w takim tylko wypadku, jeieli Rzeczpo- 
spolita z nieprzyjaciolmi naszymi nie polaczy sie jawnie. 
Gldyby zawarla pokoj z Turcyq, i zdecydowala sie wyst^pid 
przeciwko nam lacznie z krolem pruskim, — wtedy trzebaby 
bylo przystapic do twego planu i postarac sie o zapewnienie 
sobie w walce z nowym nieprzyjacielem korzysci w tych zie- 
miach, ktdre czesto glowny stanowily powod wszelkich niepo- 
kojdw... Czyby nie wypadalo o projekcie Potockiego, doty- 
cz^cym ofiarowania korony polskiej krdlowi pruskiemu i pola- 
czenia Rzeczypospolitej z Prusami, zakomunikowad Turkom, 
izby dokladniej poznali dyabelska polityke swego sprzymie- 
rzenca? 11 ’). 

Pomimo refleksyi imperatorowej Potiemkin nad wszystkie 
srodki przywi^zania Polakow do Rosyi kladl uparcie obietnice 
Moldawii. „Bulhakow w Warszawie, — pisal do Katarzyny,— 
powinien wspolnym ze mnq, przemawiad jezykiem; wasze zas 
przyslowia, ie drzwi powinny byd albo zamkniete, albo otwarte; 
ani tak, ani nie, — nie przydadzq, sie na nic; przeciwnie, 
zdradzajac niesmialosc, nieprzyjaciol naszych do tern szkodliw- 
szego pobudzic moga dzialania. Przymierze pruskie nie jest 
jeszcze dla Polski nieszczesciem, owoce bowiem jego sa kwe- 
sty^ przyszlosci; nasze — dosd jej sprawilo trosk; naleiy 
przeto z systemem starym, jako z grq, niedobra, zerwad, a jqd 
sie nowej i lepszej. Dla przywiazania do nas Polakdw ko- 
niecznie trzeba obiecad im Moldawie i zwrocid ich w ten spo- 
sob przeciwko Prusom i Turcyi, ktora sklonniejsz^ bedzie 
wtedy do zawarcia pokoju. Jak^i zdradzimy wobec Europy 
sprzecznosd skutkiem obiecania Polsce Moldawii? Przedewszyst- 
kiem Europa mnie nic nie obchodzi: Francya zwaryowala, Austrya 
tchorzy, inne mocarstwa sa nam wrogie. Zabory zaleiq od nas 
^°poty, dopokiSmy sie ich nie wyrzekli. Obiecalismy dawniej 
z wrocid rzeczona prowineye dobrowolnie; ie Turcy na to nie 
z godzili sie, przyrzeczenie upadlo. Dla czegoibysmy nie mieli 
lQ zporzadzad zdobyczami wtedy, kiedy inni pretenduja do na- 

*) Pyccicaa cTapinra, t. XVII, 1876, str. 640. 
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szycb posiadlosci: Inflant, Kijowa i Krymu! Mowie bez ogrodki, 
jako czlowiek, zawdzieczajacy warn wszystko, ie obecnie na- 
le&y w polityce dzialad smialo, w przeciwnym razie wrogowie 
nasi stezeja, my zas z biota nie wybrniemy 11 *). 

Buibakow dziaiai zgodnie z instrukeyami imperatorowej. 
Za glowne zadanie miai odwrocenie podczas sejmikdw listopa- 
dowycb w r. 1790 mysli narodu od wybrania na nastepce 
Stanislawa Augusta elektora saskiego; gdy celu nie osi^gnai, 
dla zorganizowania zas stronnictwa rosyjskiego materyaiu nie 
znalazi, starai sie przynajmniej wazniejsze prace sejmu utrud- 
niac; zresztq, badai nastroj opinii i w dokiadne wiadomosei 
dwor swoj zaopatrywai. Miai przyjaciol lub agentow piatnych 
w sejmie, srod urzednikow dworskich i w kaneelaryach mini- 
strow. Sluiyli mu: marszaiek nadworny, Raczynski, biskup 
Kossakowski, kasztelanowie: wojnicki Ozarowski i g-nieznieb- 
ski Miaskowski, posei orszabski, Jozefowicz, szambelanowie: 
Boscamp i Duhamel, sekretarz Ignacego Potockiego, Parendier, 
komisarz wojskowy, Szwykowski, dyrektor poczty, Sartorius, 
starosta romanowski, Rozniecki, podczaszy brzeski, Bulak, regent 
brzesko-kujawski, Zacharkiewicz, doktor krolewski, Bekker, 
kanonik Dorau, Kassyni, wreszcie kobiety wdowy: mieczni- 
kowa koronna, Humiecka, i Miecznikowska. Komunikowano mu 
wiadomosei i dostarezano dokumentbw; niektorzy pisali bro- 
szury. Wojcieeh Zacharkiewicz za pieniqdze rosyjskie ogiosii 
pisma: Maska odkryta na marsowem polu w Pary'zu (1790, 
8°, stron 263) i Sukcesya lub elelccya , czyli zdanie wolnego Po- 
laka , niewoli znac niechcqcego , jednomyslnosci w narodzie, kon- 
cem odwrdcenia od potomkSw nieszczesliwoici , szukajqcego (d. 8 
listopada r. 1790. 8°, stron 32). Pierwszq, wymierzyi przeciwko 
traktatowi Rzeczypospolitej z Prusami, druga przygotowai na 
sejmiki listopadowe w celu zohydzenia sukcesyi 2 ). Srod prac 


*) Uiomek listu bez daty. (Pycciriii apxiiBt. Moskwa, 1865, str. 68 ). 
2 ) Od 1 styeznia r. 1791 pobierali pensye stale: Raczynski 3000 
dukatow roeznie, biskup Kossakowski 1500, Oiarowski 2000, Miaskovv 
ski 400, Boscamp 500, Humiecka 1200, Miecznikowska 200. Zachar kie 


takich zaskoezyla Bulhakowa rewolucya polska, Potiemkina 
z as reskrypt z 27 maja, w ktorym imperatorowa wyloiyia 
swoj program. 

Dla zapobieienia poiarowi wojny wypadaio przedewszyst- 
kiem, zdaniem Katarzyny, odciagn^c Polakow od Prus. Nie- 
podobna liezyd na to, 4eby slabego i przewrotnego Stanislawa 
Augusta po uskuteeznionej zmianie formy rz^du udalo sie 
przez zapewnienie mu korzysci osobistych przeciqgnac na stro- 
ne Rosyi; zwrocid sie trzeba do samego narodu. Dla po- 
ci^gniecia narodu naleiy zapewniad, 4e dwor petersburski da- 
leki jest od pretensyi mieszania sie do spraw jego wewnetrz- 
nych; ie gotow jest zawrzed z nim. przymierze, gwarantujq,ce 
caiosd posiadlosci Rzeczypospolitej, i dogodnosci handlowe; ze 
przy zdarzonej sposobnosci pomagad mu bedzie do pozyskania 
Moidawii pod warunkiem szanowania w niej panuj^cej religii. 
Gotowa jest nawet Rosy a zgodzid sie na objecie tronu przez 
elektora saskiego, „je£eli tylko zachowa te nieziomnosd, z jakq, 
odrzucil wszystkie nikezemne propozyeye, czynione przez dwor 
berlibski za posrednictwem Lucchesini’ego i innych, i jeieli obu- 
dzi pewnosd, ze, panuj^c w Polsce, nie naruszy z sq,siadami 
pokoju“. Zawiadomienie jednak elektora o przychylnosci dworu 
petersburskiego wypada odroczyc do czasu otrzymania szcze- 
gdlowych wiadomosei o rewolucyi polskiej i informacyi z Wied- 
nia. Jeieli srodki ujecia narodu polskiego chybiq,, trzeba be¬ 
dzie dla zdemoralizowania nieprzyjaciol Rosyi uciec sie do 


wicz za dostarezanie roznych dokumentbw i napisanie, oraz druk bro- 
szur dostal w koiicu r. 1790 — 280 dukatow. Roiniecki za jaka,s 
usluge na poczatku r. 1791 otrzymal gotbwka 500 dukatbw, pbzniej ta- 
bakierke wartosci 400 rubli, zona zas jego pierscieu za rs. 280. J 6 ze- 
fewicz, Bulak i Dorau dostali tabakierki wartosci 400, 375, 350 rs. 
bekker zegarek za 350 rs., Duhamel zegarek takiej samej wartosci i ta- 
bakierke za rs. 200. Kassyniemu wyplacono 250, szpiegom pomniejszym 
■^0 dukatow. (Rps bibl. hr. Dzieduszyckiego we Lwowie, Golebiow- 
^'ego tek t. IX). Oprocz gotowki, miai Bulhakow dla zjednywania 

os yi przyjaciol po 1000 rubli miesieeznie na stol. (G-rigorowicz l. c. 
str. 459 ^ 
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konfederacyi. Da do niej prawdopodobnie powod sama kon 
stytucya 3 maja; hetman Branicki, general artyleryi, Potocki 
general-porucznik, Kossakowski, Pulaski i inni moga rozpoez^' 
dwor zas petersburski robote icb poprze, zapewniwszy przyj a ' 
ciolom swoim obrone i opieke. Nasuwal sie Katarzynie i drugj 
srodek ostateczny: plan Potiemkina wprowadzenia wojska r 0 . 
syjskiego do wojewddztw: kijowskiego, braclawskiego i p 0 . 
dolskiego. „Serdeczna ched, — glosila w reskrypcie,—oswo- 
bodzenia tamtejszych mieszkaiieow, wspdlwyznawcow i wspol- 
plemiennikdw naszych; ich przywiazanie do Rosyi i ufno£d, le 
jedynie z jej pomoca wyzwolid sie mogq. z ucisku, pod kto- 
rym zostaja, — daja pewnosd, 4e przy pierwszem pojawieniu 
sie wojsk naszych w rzeczonych wojewodztwach ludnosd ich 
polqczy sie z nami, a odswiezajac w pamieci walecznosd przod- 
k6w swoich, zdola wspolnemi silami wypedzid miejscowego 
nieprzyjaciela Dana warn przez nas nominacya na wielkiego 
hetmana wojsk kozackich ekaterynoslawskich i czarnomor- 
skich bedzie podniet^ i bodicem najpewniejszym dla wszyst- 
kich mieszkancow wiary i pochodzenia rosyjskiego w Polsce 
do zgromadzenia sie pod glowne dowodztwo wasze dla po- 
trzebnych tarn dzialail 11 . Trzecia ostatecznoSd: gdyby dla za- 
zegnania wojny nie bylo inncgo srodka, jak dopuszczenie 
dworu berlidskiego do oblowienia sie kosztem Polski, — zgo- 
dzid sie na to trzeba, pod warunkiem jednak, 4e i Rosya 
otrzyma nabytki, rdwnowaine z zaborem pruskim. Stowem, 
pod grozq. wojny Katarzyna gotowa byla dla zazegnania jej — 
uznad do czasu konstytucye 3 maja, ludzid nawet narod Mol- 
dawiq. lub tei, podzielid Rzeczpospolite pomiedzy siebie i Prusy; 
w razie wybuchu jej, wywolad w Polsce rekonfederacye, ca- 
razid jq, na rzez hajdamackq,. Pociqgniecie narodu do Rosy 1 
bylo wiecej, nii, wq-tpliwem, albowiem goracym pragnieniom 
imperatorowej nie odpowiadala szczero^d srodkow: niemiesza 
nie sie w wewnetrzne stosunki Polski i przyl^czenie do niej 
Moldawii. Zamiast zobowiq-zafi stanowczych, proponowala 
tarzyna robid Polakom oswiadczenia i zapewnienia w sp oS '- 
nkladny (dielat’ blagopristojnym obrazom wnuszenija i uWie 


• a ) i z nalefcyt^ ostroinoscitp Wobec tego Polska nie miala 
X tel -esu zrywad z Prusami, ktorym jeszcze ufala i z ktorymi 
2 ffi^za na ’ j y ta przymierzem. Pozostalo wiec tylko zastosowanie 
-•odkow ostatecznych, zaleinych od postawy Prus, a w czesci 
0 d wyboru Rosyi. Grozila narodowi rekonfederacya lub rzez 
hajdamacka w razie wojny, ktorej zazegnanie widziala impe- 
ratorowa tylko w podziale Polski pomiedzy siebie i Prusy. 
Sytuacya zas polityczna byla w tym czasie istotnie niepewnq., 
obawa wojny z ka£dym dniem rosla. Z okazyi wyjazdu 
Stackelberga na stanowisko posla rosyjskiego w Sztokholmie 
petersburska Rada pahstwa nastepujace w protokule posiedze- 
nia z 30 maja (19 v. st.) umiescila refleksye: „W chwili obec- 
nej, kiedy cesarstwo zajete jest wojnq na poludniu..., kiedy 
krolowie: pruski i angielski dokonali znacznych u siebie przy- 
gotowad...; Polska zas po przeksztalceniu sie w monarchie 
dziedzicznq, i rzadnq, moze, skloniwszy sie do widokdw dworu 
berlidskiego, stad sie dla nas nieprzyjacielem powaznym, do 
czego zmierza widocznie, skoro pragnie zawrzed traktat z Por- 
tq, — w takiem poloieniu rzeczy mied jeszcze przeciwko so- 
bie Szwecye byloby bardzo szkodliwem“ 2 ). 

Niebawem wybdr drodkow ulatwil Rosyi Szczesny Po¬ 
tocki (* 1752). 

Pisala o nim imperatorowa w r. 1792, ze wiernym i od- 
danym byl Rosyi od lat trzydziestu 2 ), a wiec niemal od pie- 
luch. Faktem jest, 4e od czasu, gdy wstapil na widownie 
pnblicznq,, stale doswiadczal wzgledow imperatorowej. W r. 
1782, zostawszy wojewoda ruskim, w dzieii imienin Katarzyny 
otrzymal od niej order sw. Jedrzeja 3 ). Podczas zjazdu kaniow- 
skiego przyjety byl przez imperatorowe z nadzwyczajnem wy- 
rolnieniem, wezwany nawet zostal do powtornego widzenia sie 
z vv Kremienczugu. W r. 1788, zalecajac Potiemkinowi 

) ApxEBt Tocy^. CoB'IiTa. T. I, Petersburg, 1867, str. 855. 

B owa ^ HeB ( IHK-6 B. XpanoBHUjtaTo. Petersburg, 1874., wyd. Bazu- 

3 ) Origorowicz l, c., t. I, str. 449. 
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przyjecie Potockiego do armii rosyjskiej, pisata o nim: cztek 
to prawy, postepuje w obecnych warunkach zgodnie z zycze- 
niami naszemi“ ’). „Prosze was, ksi^ie, — pisata do tego£ 
w maju r. 1789, — zapewnijcie generala artyleryi, hr. Potoc¬ 
kiego, skoro zobaczycie sie z nim, o gtebokim dlan szacunku 
moim za jego prawdziwie patryotyczne czyny, za jego staty 
niezachwiany charakter. Ten cnotliwy obywatel moze byd 
przekonany, be nie zapomne nigdy o uczuciach, jakieh dal do- 
wody mnie i cesarstwu; ze skorzystam ze sposobnodci, izby 
jemu, ionie jego (ktorej prosze klaniad sie) i dzieciom okazac 
dowod mego uznania. Sprawy ich s^, mi drogie i niczego wie- 
cej nie pragne, jak zyskad moinosd stania sie im pozyteczna 2 ). 
Przekonan politycznych Szczesny nie tail; wyjawial je w bro- 
szurach, manifestach i listach. Przed sejmem r. 1788 pisatr 
„aby kraj nasz podniesc z kleski, trzeba poprawic rz^du, 
ubezpieczyd wolnosd obrad i elekcyi; wtadze egzekwuj^ce, po- 
dzielone, przeciei czynne zrobid, aby i wolnosci i porzadkowi 
dogodzito sie; wojsko bardzo znacznie powiekszyd i na nie do- 
starczajace postanowid podatki“. Rozumiat, ie Rzeczpospolita 
nie mo ie byd w inny sposdb utrzymana, jak tylko przez alians 
z Rosyq,; w zwiazku z Prusami najwieksze widziat niebezpie- 
czenstwo. „Nie mowie ja za Moskwa, ie jestem przy granicy 
moskiewskiej: przysi^gtem ojczyznie, ie niczyim nie bede pod- 
danym i umialbym tak byd ubogim, jak jestem bogatym, ale 
tak jestem przeswiadczonym, ze jeieli zginie kiedy Polska, to 
przez krola prnskiego“ 3 ). Kupiwszy w r. 1788 urzad generate 
artyleryi, ztozywszy godnosd wojewody ruskiego, obrany po¬ 
stern braclawskim, .przybyt na sejm bronic swego systemu po- 
litycznego, ktory miat wyznawce i w krdlu. Skutkiem zamani- 


') PyccKan erapima, t. XYI, 1876, str. 453. CSopminr. min. pycc. 
hot. o6m., t. 27, str. 479. 

2 ) Katarzyna do Potiemkina 13 maja r. 1789 v. st. (PyooKaH cxa- 
pHHa, t. XYII, 1876, str. 27). 

3 ) Szczesny do Piotra Potockiego, starosty szczerzeckiego, 7 sierp- 
nia r. 1788 z Tulczyna. (Archiwum hr. Potockiego w Rosi, autograft- 


festowania na sesyi B listopada r. 1788 uczud przyjacielskich 
dla Rosyi doznat przykrosci i zniewag; zniechecony niepoi%- 
danym przez sie obrotem obrad, wyniost sie do dobr swoicb, 
gdzie oddat sie obowiazkom wojskowym, jako regimentarz 
partyi ukrainskiej. Sponiewierany w Warszawie za sympatye 
rosyjskie, na przekor opinii manifestowad adoracyi swojej dla 
imperatorowej nie przestal. Zrobit to w liscie do generala ro- 
syjskiego, Mullera, ktorego kopie z raportami swymi przestal 
zuchwale Komisyi wojskowej. List ten, odczytany na sesyi 
sejmowej 12 marca r. 1789, wywotal „glos troskliwych ostrze- 
ie n, ktore z mocy obywatelskiego uczucia daty sie styszed“. 
Krol Szczesnego bronit, zalecal go na posta do dworu peters- 
burskiego; i^dat, iiby marszatek sejmowy wyrazit mu ufnosd 
stanow, eo tez Matachowski listem z 15 marca uczynit. List 
marszatka byl wtaseiwie ostrzeiteniem, ktorego jednak Szczesny 
rozumied nie chciat. W kwietniu wystosowat znowu peten przy- 
jaznych dla Rosyi wynurzed list do feldmarszatka Rumian- 
cowa. Nie ujawniat go przez komunikowanie kopii Komisyi 
wojskowej, lecz rozpowszechnid ja kazal prywatnie. Wyst^pil 
z tego powodu na sesyi 6 maja Sucbodolski, poset cbetmski: 
przypomniat list do Mullera, ostrzezenie marszatka z 15 marca, 
w koncu pogrozit, ie iartowad z Rzeczypospolitej nie wolno. 
Bronit Szczesnego marszatek nadworny lit., Ignacy Potocki, 
Iccz Suchodolski odpowiedzia! mu i grozbe powtorzy! 1 ). Srod- 
kdw surowycb, podjetych przez Komisye wojskow^, dla za- 
zegnania buntow ukraibskich, Szczesny nie pochwalat; w po- 
stepowaniu wtasnem zastepowal je sielankowa wzgledem chtop- 
stwa miekkoscia. „JW, regimentarz, — pisano o nim wspot- 
czesnie, — przy samych chtopach rezonuje: jak te£ moina ludzi 
tak dobrych, tak tagodnych pos^dzac o bunt i przesladowad ich“ 2 )... 


‘) Malachowski do Szczesnego Potockiego 15 marca, Glaszyhski 
do ? 8 maja r. 1789 z Warszawy. (Rps bibl. ord. hr. Krasinskich w War¬ 
szawie). 

2 ) Grzymala do Piotra Potockiego 19 maja r. 1789 z Miedzybo- 
rza. (Archiwum w Rosi). 
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Komisya wojskowa, niedowierzaj^c mu, slala rozkazy wprost 
do podkomendnych generalow jego, co sprowadzilo nieporozu- 
mienia i kwasy. Kilkakrotnie zamierzal Szczesny zrzec sie ko- 
mendy i wyjechac za granice: powstrzymal go od tego krol 
perswazyami listownemi i argumentami, ktdre w maju r. 1789 
wozil do Tulczyna Stanislaw Potocki*). Uchwalony przez sejm, 
a poparty nottj, pruskq, zakaz przemarszu wojsk rosyjskich 
przez ziemie polskie pozbawil Szczesnego moznofci wyslugi- 
wania sie imperatorowej, rozwial jego illuzye polityczne 
i utwiedzil w zamiarze wyjazdu. 25 pazdziernika r. 1789 za- 
wiadomil Potiemkina, te, zloiywszy dowodztwo dywizyi ukra- 
ibskiej, udaje sie do Wloch 2 ). 

Podczas bytnosci za granica utrzymywal stosunki z kol- 
kiem stanowi^-cych stronnictwo jego poslow; wynurzal przed 
nimi w listach niezadowolnienie z obrotu polityki sejmowej, 
zachecat ich do opozycyi. „Jeszcze dot^d, — pisal w maju 
r. 1790 z Wenecyi, — jestesmy miedzy pokojem a wojnq,; 
daj Boie, aby nas nie wepchneli w te przepa^b nowi Polski 
pseudo-przyjaciele, co na dowbd przyjazni chc^- nam wzia&d 
tymczasem Gdabsk i Torub i Smieja nam mbwib, jak dzieciom, 
na nasz awantaz. Zmocnieniu sie naszemu sprzeciwiad nie mo- 
gli, dla tego permisive sie mieli; ale, aby nas zniszczyc, wtracq 
nas w wojne i niby nawet za nas ja bedq, prowadzib, abysmy 
koszta zaplacili. Na kobcu boje sie, aby nasi patryoci sie nie 
zaMepili. Ja, jak zawsze mbwilem, to£ samo mysle, toi samo 
czynic bede, te nigdy na najmniejszy uszczerbek pabstw Rze- 
czypospolitej nie pozwole. Podniose glos, chobbym sam go 
podniesb mial w t^j mierze, na obrone calosci i wolno^ci oj- 
czyzny mojej, czyli j^ jeszcze urywac, czyli jej pana dawad 
zechc^. Podnioslbym i ielazo, abym tylko mial podobienstwo 
skutecznie go uzycia. Mam jednak nadzieje nieplonna, ze oj- 
czyzna wyjdzie szczesliwie, z;e Rzeczpospolita bedzie Rzeczq- 

>) Listy kr61a do Szczesnego Potockiego z r. 1788 i 1789. (Rocz- 
nik Tow. hist. lit. w Paryzu. Rok 1878. str. 270—308). 

2 ) Kalinka. Ostatnie lata pan. St. Augusta, str. 112. 
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pospohta, me cze^cia monarchii pruskiej, jak Galicya, Biala 
Rus i Prusy sq, jut czesciami monarchii absolutnych“ i ). W ie- 
siem r. 1790 stanal Szczesny w Wiedniu, gdzie sie pol^czyl 
z hetmanem polnym, Rzewusldm. Zredagowali do wspdlki pro- 
testacy e przeciwko sukcesyi tronu, oblatowana przy pomocy 
przyjadol w ziemstwie braclawskiem i rozpowszechnionq, dru- 
kiem ). Za przykladem ich wniesli podobnyi manifest do ksiag 
wlodzimierskich najprzdd: ksiazc stolnik Czartoryski, SwieT 
slawski, Benedykt Hulewicz, Karwicki, - poslowie wolynscy, 
Kurdwanowski czermechowski; pozniej: starosta nowosielski, J6- 
zef Rzewuski; Michal Wielhorski; kasztelanic santocki, Jozef 
Komorowski, starosta chreptejowski, Stanislaw Sobieszczabski 
oraz szambelanowie: Ignacy Kamieniecki i Antoni Zlotnicki 3 )! 
JednoczeSme z okazyi nadchodz^cych sejmikbw listopadowych, 
na torych mial narod szlachecki obrad nowy komplet posldw 
i wyrazid wole swoja w sprawie sukcesyi, obaj magnaci przy- 
gotowali broszury, ktore niebawem rozrzucili po kraju 4 ). W li¬ 
stach do przyjaciol do najmocniejszego Szczesny nawolywal 
oporu. „Niespodziewany,-pisal do wojewodzica podolskiego,— 

i 7 qo 1 ,® ZCZ§!S ! ly Potocki d0 wojewodzica Swiejkowskiego 21 maja r. 

90 z^ Wenecyi. (Rps. bibl. Ossolinskich, Nr. 1995, str. 51). 

2 ) Protestacya przeciw sukcesyi tronu w Polszcze JWW Sewe- 
ryna Rzewuskiego, hetmana pol. kor., i St. Szczesnego Potockiego, gen. 

1 w° r '’ P ° S a z P rze ®wietnego wojewddztwa braclawskiego. Datow 
IT 1 : "'" 16 sier P«ia r. 1790, oblata w ksiegach ziemskich braclaw- 
Skich 25 wrzesma r. 1790. In f., arkusz. 

h;w I P ' erwsza 8 ' ru P a oblatowala manifest sw 6 j 11 wrzesnia (Rps 
n . ' °. r< .' hr ‘ Krasiiiskich w Warszawie), druga 11 pazdziernika r. 1790. 

a mej wyszedl z druku p. t. „Manifest przeciw sukcesyi tronu 
* Polszcz ® JJ. WW. WW.“ etc. In f., arkusz. 

n ^ Szcz 5 sn y Potocki oglosil datowana 20 pazdziernika r. 1790 
W 6 d badeiiskicli „Odezwe obywatela i posla uarodu przed sejmi- 
mi, z determinacyi standw 16 novembra 1790 nastapid majacymi, za 

zvt P T ZenStWem wolno3ci Rz Pbtej“. (In f., 2 arkusze). Wyszla i w ie- 
in R acm ® kim: _»Stanislaus Felix Potocki, rei tormontariae supraemus 
Pol egn ° Poloniae praefectus, concives ad comitia provinciarum Regni 

if 0 :!! die 16 ’ ta 9blis 1790 ann0 congregates alloquitur“. Bez m 
l ' 4°, kart nib. 6 . 

Ostatni rok sejmu wielkiego. 


12 
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i niepraktykowany sejm dublowany mo'ze *obid mep aktyko- 
waTe i wcale niespodziane rzeczy. 0 nic mme me idme, tylko 
o Rzeczpospolite, o wolnosc nasza, ktbn* zafrymarcz^, jezeli 
osteozni me bedziemy. Niech wojewddztwo podolskie za Btara, 
niem JWWMPana Dobr. zbawi ojczyzne i utrzyma wolnosd. 
Niech tylko da rezolucye siln 4 przeciwko sukcesyi tronu, mech 
tylko sie nie da zwiesc w proponowanej elekcyi przyszlego 
krdla bo iei nagle niepotrzeba, a rekomendacya terazmejsza 
elektoia L kiego, ze wozech mi.r godcego troou jMt tylko 
nlaazezykien), ktorym wcale szkodliwe Potato s, okryl, pro- 
i Sa bo gdyby tylko riopoU 0,00 d.a .ego .lekcyr, 

oa”uciliby oarodowi, czego si, nawet o,«, spoda,.- 
wad. Niech tedy nie dozwolt* sejmowi temu dubeltowemu e 
cyi . ale jezeli wszystkie wojewddztwa beda chcialy obrania 
nowego elekta, niech po zakohczonej konstytucyi rzadowej be- 
dzie zwolany sejm elekcyi, ktdrego na tevazniejszym mo^ 
orzenisad forme i porz^dek. Manifest moj i pismo: Odezwa do 
11 mus, j'ni by, w r,kn WWMPana Dobr a-aem a. 
Die roasaeraam a pismem; to tylko potraeba, aby poslowie byl. 
dobrani, aby o wolnosd nasza starodawm* me po modnemu 
byly starania. Projekta sukcesyi i oddanie Polski PrU8 ° m 1Zy ‘ 
maja sic za rece; z tych wynika^: mewola narodu^jI y 
krwawe i nieskohczone z tymi, co takiego mezmierneg p 
wiekszenia nie scierpia; nakoniec rozerwame kraju w Mtak 
i zguba calkowita imienia polskiego. Wszystko dependu e od 
tego, czy sie da zwiesd narod, czy nie. Pisze otwarcie i szcz 
rze, bo widze wisz^ce niebezpieczehstwo; * i drogie prpjdto 
in casu, jesliby Polske sprzedad nie mozna bylo, aby Jt* w 4 

dla siebie“ 1 ). , j do 

Krol zaniepokojony agitacytt Szczesnego, wy 

Wiednia Stanislawa Potockiego z listen, i perswazyami: 
szalek Malachowski rdwniez wystosowal do generala ai yl^ 
pismo, ktdre powidzt posel poznahski, Moszczehski. Na 

--- e, . 1790 

i) Szczesny Potocki do Swiejkowskiego 2 hstopada 1 . 
z Wiednia. (Rps bibl. Ossolinskich, Nr. 1995, str. 53). 
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|jgty z 18 paddziernika odpowiedzial Szczesny pod dattj, 23 H- 
stopada, jufc po odbytych sejmikacb, wykladem teoryi, zna- 
n ych z manifestow i broszur. Argumentowi stronnictwa refor- 
matorskiego, zalecajacego sukcesye dla uwolnienia kraju od 
w plywdw obcych, przeciwstawil projekt, ktorego urzeczywist- 
nienie, nieprzeksztalcajac Rzeczypospolitej w monarchic, oslo- 
niloby Polske od wszelkiej influencyi zewnetrznej. „Dla. cze- 
goby wojewddztwa na sejmikach, a bardziej kaide z nich, 
podlug woli swej, sekretnemi wotami szesciu kandydatow obrac 
nie mialo? Dlaczegoby na sejmie znowu sekretnemi kreskami 
z tej liczby kandydatow trzecia czesc wybrana nie byla? Dla 
czegoby, nakoniec, dla uniknienia influencyi i scysyi los decydo- 
wab nie mial do wybrania krdla, jedli koniecznie miec krdla 
potrzeba?“ ] ). 

Dla obalenia konstytucyi 3 maja zasiegal podobno 
Szczesny rady ministrow austryackich; przekonawszy sie, ie 
u dworu wiedenskiego pomocy nie znajdzie, nawi^zal stosunek 
z Potiemkinem. List jego z zapytaniami i propozycyami zako- 
munikowal Potiemkin imperatorowej, ktora w odpowiedzi wy- 
stosowala do ksiecia reskrypt sekretny z 29 lipca (18 v. st) 
r. 1791. 

„Nie ulega watpliwosci, ze zmiana formy rzadu w Pol- 
sce, 0 ile w mocy i dzialaniu swojem utrwali sie, nie moie 
bye dla sasiaddw korzystm*; dlatego obowi^zek baczenia na 
szczescie i spokdj cesarstwa nakazuje nam przedsiewziad srodki 
dla odwrocenia zla, ktdrego obawiad sie nalezy od pahstwa, 
zaopatrzonego w liczne i obfite zasoby. Prawda, ze dla osiag- 
ni ?cia poijj,danego rezultatu wypadaloby przedewszystkiem 
“led rozwiazane rece przez zawarcie pokoju z Turcy^,; mamy 
jednak nadzieje, podczas obecnej kampanii, kontynuuj^c 
ez P rz erwy akcye wojenn^, na czele powierzonych warn wojsk 
\ owych i morskich, zdolacie zmusid nieprzyjaciela do trak- 
u “a warunkach, jakie-smy zaproponowali. Wtedy nadarzy 

M , ') Obie odpowiedzi Szczesnego Potockiego z 23 listopada r. 1790 

yUl ' uk owal „Przyjaciel ludu“/rok IX, t. II, str. 380, 390. 


12 * 
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sie najdogodniejsza okazya podczas powrotu znacznej przynaj- 
mniej czesci wojsk naszych przez Polske wesprzed niezadowol- 
nionych z konstytucyi 3 maja i plan wasz urzeczywistmd. D e - 
cyduj^c sie na srodek tak ostateczny, mamy wobec swiata 
sumienie iokojne: Polacy w sposdb gwaltowny i obelzywy 
stargali gwarancye nasza, uswiecaj^ca umowami uroezyBtemi 
nietykalnosd poprzedaiej formy rzadu i praw kardynalnych; 
wyrz^dzili nam liczne krzywdy i narazili nas na kiopoty pod¬ 
czas wojny z Turkami; nieuczciwosd swoja doprowadzili do 
teo-o, ie ku szkodzie naszej szukali i szukaja sojuszu z wro- 
gami Rosyi i calego chrzescijanizmu; nawet krol ich, przez 
nas wprowadzony na tron, wystapil jako glowne narzedzie 
w zaprowadzeniu zmian tak szkodliwych. Nie mamy zreszta 
pretensyi, ie nie zawiadomili dworu naszego o nowej formie 
rzadu cJego nie zaniedbali uczynid wzgledem krdla pruskiego: 
uwolnili nas tern od klopotliwej odpowiedzi 1 uchromli sie 
przedwczesnych podejrzeb o zamiarach z naszej strony, zmie- 
rzajacycb do zniweczenia konstytucyi, zaprowadzonej podstep- 
nie przez tie mysl^cych, do przywrdcenia zas dawnych swo- 
bod ich. Poniewaz niezadowolnieni: general artyleryi, Potoc i. 
i hetman polny, Rzewuski, nietaj^c swych aspiracyi, zamie 
rzaia dzialad bez straty czasu, iiby zlo w ojczytme ich me 
utrwalilo sie, niepodobna nam srod podobnych okohcznosci 
ociagad sie z udzieleniem im pomocy. Koniecznem jest jedna , 
4eby samf rozpoczeli akcye od uorganizowania stronmctwa 
newnego, a licznego i od zwrocenia sie do nas, jako gwa- 
rantki dawnej konstytucyi ich, z prosb^ o formalnq protekcye 
i pomoc. Tymczasem* porozumiemy si§ ze sprzymierzedcem, c ^ 
sarzem rzymskim, przedstawiaj^c mu w sposob, przekonywa^ 
jacy koniecznosd przedsiewziecia z naszej strony srodkow ener 
gicznych i decydujac sie na gotowosd poparcia zamiardw ezy- 
nem. Pominiecie tego udaremniloby wszystko: majesta 
naraziloby na ujme, patryotow zas polsldch na niebezpiecz^ 
stwo istotne. Sytuacya, w jakiej znajdziemy sie wte y z 
lem pruskim, okresli stosunek nasz do niego, albowiem i w j 
wypadku roztropnosd nakazuje z dworem berhdskim hczy 
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i odwracad szkodliwy udzial jego w sprawie, dopdty przynaj- 
mniej, dopoki stronnictwo nasze nie wzmocni sie liczebnie i ma- 
teryalnie. Niepodobna przewidzied rezultatu tyeh zamiardw; 
jeteli jednak przechyli sie z pomocy Najwyzszego na strone 
nasz^-, liczyd moiemy na jedna z dwoch korzysci: zdolamy 
obalid obecn^, forme rz^du, przywrdcid zas dawn^ wolnosd pol- 
sk% przez co zapewnimy cesarstwu na zawsze zupelne bezpie- 
czedstwo; albo t eh w razie, gdyby krdl pruski okazal chci- 
vroSd niepohamowan^,, musilibysmy dla poloienia kresu klo- 
potom i niepokojom przyzwolid na nowy podzial krajow Rze- 
czypospolitej pomiedzy trzy dwory zjednoczone. Wyniklaby 
z tego dla nas ta korzysd, ie, rozszerzaj^c granice panstwa, 
tem sainem zapewnilibydmy mu bezpieczebstwo przez pozyska- 
nie poddanych wspolnej religii i jednakowego z nami pocho- 
dzenia, ktorzy, doznaj^c ucisku, oddawna liczyli na przewage 
i pomoc nasz% Polske zamknelibysmy w takich granicach, ie 
bez wzgledu na dzialalnosd rz^-du jej, przez sam^ szczuplosd 
swoj^ przestalaby byd niebezpiecznq, dla sasiadow, srod kto- 
rych stalaby sie tylko przegroda... Forme rz^du Rzeczypospo- 
litej pozostawiamy uznaniu naszych przyjaciol: mote byd fede- 
racyjna lub tez z ograniczonym na czele krolem, ktorego 
powsciagad bedzie wladza hetmanow u ... Dla uskutecznienia 
planu nastepuj^ce imperatorowa wylozyla poglady. Niezbednem 
jest, aby, oprocz zaniesionych dotychczas w Warszawie, ukazalo 
s 'e jak najwiecej ze strony poslow sejmowych manifestow 
przeciwko sukcesyi, zredagowanycb w sposdb przekonywajacy 


i niocny. W manifestach swoich moga protestanci zaznaczyd, 
ze uc iekaj^, sie do protekcyi i pomocy Rosyi, jako do gwa- 
rantki wolnosci Rzeczypospolitej i jej praw kardynalnych. 
oniecznem jest uformowanie z niezadowolnionych konfedera- 
na j^ e P'ej przed wkroczeniem jeszcze wojsk rosyjskich do 
0 8 ki, iiby wejscie ich upozorowad sie dalo wezwaniem po- 


moc y przez narod. Naleiy zapewnid malkontentom opieke 
^obrone, zarowno w Rosyi, jak w Austryi, dopdki po zawar- 
lal 1 ^urkami nie nadejdzie pora do rozpoczecia dzia- 

an - Liczac glownie na pomoc imperatorowej, jako gwarantki, 
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mog^ szukad poparcia i dworu wiedebskiego, o ktore zreszttj, 
starad sie bedzie i Rosya. Skoro konfederacya da znak iycia, 
Rosya oglosi deklaracye z zapowiedzia obrony jej i pomocy. 
Z wykonaniem planu zwlekad nie moina, aby zto, wywoiane 
przemiana rzadu, nie zapuscito korzeni gleboko. Najwtasciw- 
szym jednak dla rozpoczecia dziatab momentem bedzie chwila 
powrotu wojsk rosyjskich po zawarciu pokoju z Turcy^. „Jest 
jeszcze jeden wzgl^d, dla ktorego dziatania nasze w Polsce 
naleiy koniecznie rozpoczad: jeieli s^siedzi jej, osobliwie krol 
pruski, okaie zamiar nowego podziatu, a nie bedzie, jak po- 
wiedziano wyiej, innego sposobu dla zakonczenia klopotow 
i niepokojow. Lecz okolicznosd ta powinna byd trzymana 
przed wszystkimi wogdle Polakami w najgtebszej tajemnicy“. 
Zreszt^,, radzi imperatorowa Potiemkinowi, izby wezwal Szczes- 
nego Potockiego do gldwnej kwatery swojej dla blizszego 
omowienia planu i srodkow ‘j. Potiemkin rozkazowi imperato- 
rowej uczynit zadosd: Potocki z Rzewuskim w pocz^tku paz- 
dziernika wyjechali z Wiednia do Jass. Przed wyjazdem za- 
wiadomil Szczesny Zlotnickiego, ze chce kilka kluczow sprze- 


dad, wymagaj^c jedynie 2 / 3 szacunku, reszte odktadaj^c na 
wyplat§ w przeci^gu lat dziesieciu i zadawalniaj^c sie procen- 
tem szesciu od sta. Samemu Zlotnickiemu proponowat Daszowsz- 
cz yzne i Kalnik za cene kupna, — 100000 dukatow. Prosit 
go te&, aby, ogarnawszy kapitaty, gotdw byt przybyd na we- 
zwanie do Jass 1 ). 


*) Remanifest JW. Zlotnickiego przeciwko JW. Szczesnemu Po- 
tockiemu. (Rps bibl. Raczynskich w Poznaniu. II. H. a. 12 / 2 ). 



') Reskrypty Katarzyny do Potiemkina z 27 maja (16 v. st.) i 29 
Iipca (18 v. st.) r. 1791 oglosil w przekladzie na jezyk polski Kalinka 
(Ostatnie lata pan. St. Augusta, str. 112, 123); powtdrnie w tekscie ro- 
syjskim i tlomaczeniu w rozprawie: „Polityka dworu austryackiego 
w sprawie konstytucyi 3 maja“ (Krakow, 1873). Projekt reskryptu z 29 
Iipca wydrukowal PyccKift apxuirc, (Moskwa, 1865, str. 77—84); przeklad 
na jezyk polski dr. Antoni J. (Przewodnik naukowy i literacki z r. 1875, 
str. 1059). Liskie z okazyi wydan Kalinki wydrukowal dwie rozprawki 
w Sybla Historische Zeitschrift: Zur Oeschichte der letzten Jalire der 
Republik Poleu (t. XXI, 126—173) i Zur polnischen Politik Katharina 
II 1791 (t. XXX, 281—304). Z okazyi przekladu dr. Antoniego J. Li- 
ske napisal artykul p. t. „Przyczynek do charakterystyki Katarzyny H“ 
(Przewodnik nauk. i lit. z r. 1875, str. 1151 —1156), w ktdrym pordw- 
nal projekt z samym reskryptem Katarzyny z 29 Iipca. Druga rozprawka 
Liskego w czasopismie Sybla, w ktorej podal przeklad na jezyk id e " 
miecki obu reskryptow, wywolala polemike Eugeniusza Bielowa i wy- 
drukowanie tychte reskryptow z oryginalow, dostarczonych przez ba- 
rona Biihlera. (Pyccuift apxmrr., 1874, t. II). ’ 



VII. 


- Malkontenci w JassacL 

Z powodu smierci ksiecia Potiemkina Szczesny Potoeki wyjechai z het- 
manem polnym z Jass do Jazlowca. — Na wiesc o bytnosci ich w Jas- 
sach Zabiello wystapil na sejmie z wnioskiem nakazania generalowi 
ai’tyleryi i hetmanowi polnemu powrotu do kraju i zlozenia przysiegi 
na konstytucye. — Pod data 99 pazdziernika kr61 w Strazy wystoso- 
wal rozkaz do hetmana, Komisya wojskowa do generala artyleryi, wy- 
znaczajac im na powrot termin trzymiesieczny. — Rozkazy wladz po- 
krywajij malkontenci milczeniem; w listopadzie, wezwani przez Bezbo- 
rodke, wrocili do Jass, gdzie bawii juz hetman Branicki. — W poczat- 
kach grudnia wyslano do Szczesnego Potockiego i Rzewuskiego rekwi- 
zycye, sejm uchwalil „Deklaracye wzgledem manifestow“. — Na rekwi- 
zycye Potoeki odpowiada wykretnie, Rzewuski zuchwale. — Kr61 wy- 
syla do nich Stanislawa Potockiego. — Sejm uchwala z 27 styeznia 
r. 1792. pozbawia Szczesnego i Rzewuskiego urzedbw, kasuje obie bu- 
lawy polne. — W trakeie tego, po zawarciu pokoju pomiedzy Rosya 
i Turcyq,, malkontenci na iadanie imperatorowej wybieraja sie z Jass 

do Petersburga. 




w)rzybyl Szczesny Potocki do Jass 15 paidziernika r. 1791, 
e) w kilka godzin po wyjezdzie stamt^d ksiecia Potiem- 
kina, ktdry sadzif, te mu podroZ przywroci zdrowie. Mial za 
miar genera} artyleryi udad sie za ksieciem do odleglego o mil 
szescdziesiat Mikolajewa, wypadlo mu jednak zaczekad na 
przyjazd spodziewanego co chwila Rzewuskiego. Istotnie, na- 
zajutrz Rzewuski nadjechal, ale tez jednoczesnie nadeszla 
wiadomosd o smierci Potiemkina (f 5 pazdziernika v. st.), 
zmarlego na rekach hetmauowej, Aleksandry Wasilewny Bra- 
nickiej. 

Potocki podroZ swojq, odbywal chylkiem: widziano go 
w Jaroslawiu, jak w towarzystwie jednego slugi zmierzal do 
celu na Sambor. Hetman polny zatrzyma} sie we wiosce pod 
Jassami, najscislejsze zacbowujac incognito. 

Wie6d o Smierci Potiemkina zaniepokoila ich mocno; nie 
wiedzieli narazie, co czynid. Wyprowadzi} ich z klopodu kon- 
fident nieboszczyka, general-major Wasil Stefanowicz Popow: 
osmielil sie on zapewnid Potockiego o najlepszem usposobieniu 
dlah imperatorowej i podjal sie posrednictwa z Petersburgiem. 
19 pazdziernika wreczyl mu Potocki dwa listy: wlasny i Rze¬ 
wuskiego, dla zakomunikowania ich Katarzynie. Naz&jutrz wy- 
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jechali dygnitarze Rzeczypospolitej do Jazlowca, gdzie mieli 
wyczekiwac na rozkazy protektorki ’). 

Wiadomosc o 6 mierci Potiemkina przywiozl kuryer do 
Warszawy 23 pazdziernika, w niedziele wieczorem 2 ); otrzy- 
mano z nia niewatpliwie i informacve o bytnosci w Jassach 
panow polskich, albowiem nazajutrz stali sie przedmiotem go- 
racych w sejmie dyskusyi. 

Zabiello inflancki na sesyi 24 pazdziernika, powolawszy 
sie na prawo z 10 maja r. 1791, nakazujace senatorom i po- 
slom, majacym urzedy wojskowe, a nieznajdujacym sie na 
sejmie, podlegad ordynansom zwierzchnosci, z nastepuj^cym 
wyst^pil oskarZeniem i wnioskiem: „Pan Potoeki posel, jene- 
ral artyleryi i jeneral-lejtnant, komenderujacy dyvvizya, okryty 
dobrodziejstwy Rzeczypospolitej, niechec swojq, przeciwko kon- 
stytucyi i rz^dowi u dworow postronnych okazuje i niedawno 
jeszcze w Jassach, przed smierciq. ksiecia Potiemkina, znajdo- 
wal sie. Zadaniem jest mojem aby pan jeneral artyleryi i pan 
hetman polny kor., Rzewuski, jeden stanawszy u komendy 
swojej, drugi w Komisyi wojskowej, przysiege na konstytucye 
3 maja, jako urzednicy, wykonali. Zostawuje zas delikatnosci 
tych obywafelow i czulosci o wlasn^, slawe usprawiedliwic sie 
w opinii calego narodu, z jakich powodow znajdowali sie 
w Jassach 11 . Na liczny odglos: „prosimy!“ rozpoczely sie roz- 
prawy. Krol zalecal umiarkowanie i zwloke. Jelski starodu- 
bowski zadal pozbawienia pensyi tych, ktorzy bez zezwolenia 
Rzeczypospolitej bawia za granic^,. Czartoryski, general ziem 
podolskich, domaganie sie przysiegi od ministra i oficera po- 
czytywal za sluszne, rozumial jednak, Ze oskarZenie Zabielty, 
jak kaZde inne, rozpoznane byd winno s^downie, wniosek zas 


’) Popow do Katarzyny II 8 pazdziernika r. 1791 v. st, z Jass. 
(Pyccuift apxniM.. 1878, I, 24).— Kossakowska do Potoekiej 25 pazdzier¬ 
nika r. 1791 ze Lwowa. (Waliszewski. Listy Katarzyny z Potockicli 
Kossakowskiej. Poznan, 1883, str. 24). Krol do Bukatego 26 pazdzier¬ 
nika r. 1791. (Kalinka. Ostatnie lata pan. St. Augusta. Poznan, 1868, 
str. 197). 

2 ) Gazeta narodowa i obca z 26 pazdziernika r. 1791, Nr. 86. 


jego chcial mied roztrz^sany przy traktowaniu materyi woj¬ 
skowej. Sokolnicki poznanski, naprawiwszy duZo na temat am- 
bicyi i dumy moZnowladztwa, oswiadzczyt, Ze nie dopusci do 
dyskusyi nad Zadn^, inna kwestya, dopoki wniosek posla in- 
flanckiego nie wezmie skutku, Zadanie zas jego popart w mo- 
wie dtuZszej kolega Zabielly, Weyssenhof. „Nie do pana Po- 
tockiego, nie do pana Rzewuskiego mowie, ale do urzednikow 
Rzeczypospolitej, do slug prawa: do hetmana, do jenerala ar¬ 
tyleryi... Szczescie narodu od dobrych praw zaleZy...; dope!- 
nienie praw od urzednikow zawislo... JeZeli sa przyczynv, 
ktdre uwalniad od powinno^ci urzednikow moga, — te z na- 
tury nie moga bye, jak tylko przemijaj 3 .ee. Nie znam przy- 
czyny, ktoraby hetmana i jenerala artyleryi usprawiedliwiala., 
ze powinnosci swojej przez lat trzy ciagle nie pelnia... Tu nie 
idzie o jedn^ sesye, o miesi^c, o rok, ale o trzy lata, za gra- 
nieg, przepedzone... Urzednik naigrawa sie z rzq,du i moZe po- 
wiedzied: do mnie to nie naleZy, co na sejmie stanowia.... 
Trzeba sobie powiedzied, Ze kiedy Polska przyszta do stanu 
szczesliwego, bo ma rzad, ma glowe w sejmie, ktory imieniem 
narodu rozkazywad moZe; kiedyZ przyjdzie do tego, aby Zaden 
partykularny nie mogt mowie, iz mu poslusznym nie bedzie, 
a tern bardziej w miastach zagranicznych manifestowad sie!... 
Prosze o zamierzenie pewnego czasu, w ktorymby hetman 
polny kor. i jeneral artyleryi obowiazani byli stawic sie do 
pelnienia obowi^zkow urzedow swoich pod kar^ w przypadku 
nieposluszenstwa, iZ, jako zli urzednicy, od urzedow odpadna 11 . 
Marszalek konfederacyi litewskiej dowodzil, Ze wymiar kary 
na ministra i oficera nie do sejmu, lecz naleZy do StraZy i Ko- 
misyi wojskowej; Krzucki wolyhski radzil wniosek Zabielty 
wzia^d pod deliberacye; kasztelanowie: Rzewuski witebski 
1 Czetwertyfiski przemyski starali sie: pierwszy odpowiedzial- 
noZc stryja zlagodzid, drugi obu zaatakowanych obronid. Po 
Soracych, a wrogich dla malkontentdw przemowieniach postow: 
^hojeckiego kijowskiego i Zielihskiego nurskiego, zabrat glos 
Linowski krakowski. „Z zadziwieniem widze przeci^gan^, de- 
^rminacye stanow w tern, Ze chodzi o pol-boZki polskie, o te 
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przemocne pany, ktdre rz^dem trzesly. JeZeli tylko kapitanow 
porucznikdw karad, a hetmandw i jeneralow bezkarnie pusz- 
czad bedziemy, — gdzieZ tego^d rzadu, ktora nie na osoby 
lecz na urzedy ogl^dad sie powinna? Mniemam, Ze juZ skoA- 
czyly sie te przeklete czasy Polski, kiedy rownosd, wzgar- 
dzona, ulegala przemocy. Platny hetman, platny jenera} 
w oczach prawa niczem nie jest, tylko slug^, 11 ... Domagal sie, 
izby wszystkim urzednikom platnym wladza najwyZsza wydala 
rozkaz powrotu w czasie oznaczonym do pelnienia obowiaz- 
kow. Ostatecznie zdecydowano jednomyslnosci^,, iZby marszal- 
kowie sejmowi zawiadomili StraZ, jako ministrowi sama wprost 
od siebie, osobom, w sluZbie wojskowej bed^cym, za posred- 
nictwem Komisyi wojskowej obowi^zana jest wydad rozkaz 
jak najrychlejszego zloZenia przysiegi na konstytucye i wroce- 
nia z zagranicy do pelnienia obowiazkow w przeciagu trzech 
miesiecy. Nazajutrz na wniosek Sokolnickiego i Krzuckiego 
wczorajszemu zleceniu stanow ostateczn^ nadano forme. 27 paZ- 
dziernika krol w StraZy wydal stosowne polecenie Komisyi 
wojskowej. Mniemal Stanislaw August, Ze „okazany w tej 
sprawie fervor sejmowy umocni tem bardziej umysly dobrze 
mysl^cych, a przytlumi zamysly niechetnych w calym kraju“ *). 

W mysl ucbwaly sejmowej z 25 paZdziernika krol 
w Strawy wystosowal rozkaz do hetmana polnego, Komisya 
wojskowa do generala artyleryi. „Dajemy, — pisala Komisya 
pod dat^, 29 pazdziernika, — ordynans JW. Potockiemu, gene- 
ralowi artyleryi koronnej, dywizy^, braclawsk^, i kijowska ko- 
menderujacemu, aZeby, przecinaj^c uZycie urlaubu, od Komisyi 
naszej sobie pozwolonego, w przeciagu trzech miesiecy od daty 
27 praesentis rachuj^c, stawil sie do pelnienia obowiazkow 
swoich i wykonania na ustawe rz^dow^, roku terazniejszego 
zapadlq,, przysiegi, calemu Rzeczypospolitej wojsku przepisa- 
nej. Masz tedy JWW. M. Pan o odebraniu niniejszego ordy- 
nansu natychmiast Komisyi naszej doniesd i o przybyciu swo- 
jem do Polski w ci^gu zamierzonego czasu meldowad, koAcero 


') Kr61 do Bukatego 26 pazdziernika r. 1791. (Kalinka l. c., str. 198). 


w ykonania nakazanej przysiegi i odebrania nastepnych ordy- 
n ansow od Komisyi naszej 

Nim rozkazy powyZsze zostaly wyslane przez kuryera, 
gossakowski, biskup inflancki, prosit listownie bawiacego w Jas- 
gaC h brata swego, jeneral-porucznika rosyjskiego, Szymona, 
j£by Potockiego i Rzewuskiego o nich uprzedzil; przestrzegal, 
£ e w razie nieposluszeAstwa utracq, urzedy i podlegn^, konfiska- 
c ie majatkow, z powodu czego z daniem odpowiedzi radzil im 
zwlekad'). JakoZ obaj panowie doreczone im rozkazy pokryli 
milczeniem. 

Przebywali oni juz wtedy na Podolu galicyjskiem. 0 przy- 
jeZdzie swoim general artyleryi uprzedzil stolnikowe koronn^, 
Teofile z Potockich MoszyAsktj,, ktora wyslala zaraz z Jaz- 
lowca do Lwowa cugi po brata swego, krajczego. Zamieszkal 
Potocki w pobliZu miasteczka, we wsi Pakoszewskiej, ktdrq, 
plenipotent jego, gtoSny adwokat Iwowski, WolaAski, trzymal 
pod doZywociem od krajczyny koronnej. 29 pazdziernika zje- 
chal do Lwowa hetman wielki kor., Branicki, zmierzaj^cy do 
Jass dla windykowania na rzecz Zony spadku po Potiemki- 
nie; dnia nastepnego pisal do Potockiego, wyraZaj^c radosd, 
Ze go wkrotce zobaczy. W miescie z nikim komunikowad sie 
nie chcial; odwiedzal za to Jazlowiec, gdzie konferowal z ge- 
neralem artyleryi i z kolegq, Rzewuskim. 

Kroki swoje starali sie malkontenci najglebsz^, oslonid 
tajemnica.. Bawi^cy we Lwowie general-adjutant bulawy pol- 
skiej, Wolski, najuroczysciej zaprzeczal, Zeby szef jego odwie- 
dzal z Potockim Jassy. Ciekawa kasztelanowa kamieAska, Kos- 
sakowska, wyslala do Jazlowca ludzi zaufanych, niczego sie 
jednak o konferencyach malkontentow dowiedzied nie mogla. 
Pomimo zaprzeczeA, o pobycie Potockiego i Rzewuskiego 
w Jassach nikt pod koniec pazdziernika zarowno na pro win- 
c yi, jak w Warszawie nie w^-tpil; za to narady jazlowieckie, 
•stotnie tajemnicze, staly sie przedmiotem najroZnorodniejszych 


*) Popow do Katarzyny 28 pazdziernika 1791 v. st. z Jass. (Ka- 
U “ka l. c., II, str. 134). 
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domyslow. Poczytywano za pewnik, te pogodzonemu wrzekom 0 
z konstytucya hetmanowi Branickiemu windykaeya spadku po 
Potiemkinie posluzyla za pretekst do porozumienia sie z P 0 - 
tockim i Rzewuskim; gloszono, te goszcz^cy w Jazlowcu pa- 
nowie zbieraja srdd szlachty podpisy i zamierzaj^ w polowie 
grudnia r. 1791 lub na przyszh}. wiosne wybuchmpl. Ciekawsze 
wiadomosci przesylala sztafeta Ignacemu Potockiemu ze Lwowa 
i Krystynopola kasztelanowa kamiebska, ktora nie w^tpila, te 
stolica informowan^, jest o wszystkiem dokladnie. „Przecie& 
musi ktos do Warszawy donosid o tych dwoch slimakach, co 
sie zamkneli, a na wiosne mys4 sie otworzyd 11 ')... 

W listopadzie udal sie Branicki do Jass dla polgnzenia 
si§ z zona swoja, utrzymujac^, stala z Petersburgiem korespon- 
deneye. Pisa! do Katarzyny w czasacb ostatnich i hetman, 
lecz odpowied£, wyslaua na rece Bulhakowa, nie zastala go 
jui; w Warszawie. W Jassach, w ktdrych stanal 8 listopada, 
odebral za poSrednictwem £ony uklony imperatorowej wraz 
z uspokajajae^, wiadomoscia o dojiteiu do jej rak listu 2 ). Zone 
zastal chora, interesa majqtkowe po Potiemkinie w nieladzie. 
„Wielkosc dlugow i wielo^d konsukcesorow, po Potiemkinie 
pozostalych, umniejszaja bardzo te korzySci, ktore przez smierd 
jego w opinii publicznej mialy spasd na Branickiego, ktory 
swoich wlasnych dlugdw wyznaje do 10 miljondw“ 3 ). W li- 
stach do przyjaciol skariyt sie na nawal zatrudnieb; 13 listo¬ 
pada konstatowal nieobecnosd w Jassach Potockiego i Rze- 
wuskiego, z ktorymi nie spodziewal sie nawet tarn widzied. 
Zamiary, o jakie ich podejrzywano, podawal w w^-tpliwosd: 


'*) Branicki do Szczesnego Potockiego 30 pazdziernika r. 1791 ze 
Lwowa. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3473\—Kossakowska do Ignacego 
Potockiego i Pelagii Potockiej 31 pazdziernika i 8 listopada ze Lwowa, 
26 listopada i 2 grudnia r. 1791 z Krystynopola. (Waliszewski l c •> 
str. 243, 248, 250). 

2 ) ApxriBi. khh3h Bopomj,OBa, t. 25, Moskwa, 1892, str. 468. 4V h s01 ^ 
z 11 listopada v. st. wspomina Katarzyna o pismie hetmanowej z 
pazdziernika r. 1791 v. st. i o korespondencyi z Braniekim. 

3 ) Kr61 do Bukatego 7 stycznia 1792. (Kalinka l. c., str. 201)- 


jak sie to czesto trafia, — pisal, — parturiunt monies “ 1 )... 
lia klopoty skariyt sie slusznie, o Potockim i Rzewuskim 
jgtotnie niewiele wiedziat dopoty, dopoki, uprzedzeni przez ge¬ 
nerate Popowa o rychlym przyjezdzie Bezborodki, nie przybyli 
Jo Jass powtornie. 

Bezborodko, ktoremu po smierci Potiemkina powierzono 
nkobczenie z Turcya ukladdw pokojowych, slyszal w drodze 
w iele domyslow z tytulu poprzedniej Potockiego i Rzewuskiego 
w Jassach bytnoSci. W odpowiedzi na zapytania, przesiadywa- 
niu hetmana polnego w Jassach zaprzeczal, glosz^-c, te bawil 
w Galicyi; krdtki pobyt w miescie rzeczonem generate artyle- 
ryi stwierdzal, lecz pozorowal go zamiarem uskutecznienia 
pewnych spekulacyj pienie£nych. Do wymyslu tego wziat 
asumpt z opowiesci jenerala-porucznika, ksitjcia Lubomirskiego, 
z ktorym spotkal sie w drodze blisko Mohilewa i od ktorego 
slyszal, te Potiemkin mial ochote kupid Humabszczyzne. Do 
Jass, niezdradzaj^c przed nikim, te , oprdcz ukladow pokojo¬ 
wych z Turkami, powierzono mu rowniei; misye konszachto- 
wania z malkontentami polskimi, — przybyl Bezborodko wie- 
czorem 13 listopada (2 v. st.), przywiozlszy z soba odpowie¬ 
dzi imperatorowej na listy generate artyleryi i hetmana pol¬ 
nego. Dowiedziawszy sie od generala-majora Popowa i radcy 
stanu Biihlera, te Potocki z Rzewuskim w oczekiwaaiu na de- 
c y z ye dworu petersburskiego przebywaja na Bukowinie, w miej- 
scowosci, odlegtej o 170 wiorst od Jass, — Bezborodko naj- 
przbd postal do nich umyslnego z listami Katarzyny, nastepnie 
osobiScie postanowil z nimi sie widzied. Dla zamaskowania 
stosunkow z panami polskimi, zaproponowal im dygnitarz ro- 
syjski zjechanie sie w odleglej o szeSd wiorst od Jass wsi 
Czerdaku, w ktorej lubial czasami przebywad nieboszczyk Po- 
hemkin; widzenie to zamierzal uskutecznid pod pozorem spa- 
ceiu i polowania w towarzystwie Popowa i Biihlera. 0 planie 
w ycieczki donosil Bezborodko Katarzynie 16 listopada, a w pare 

’) Branicki do ? 13 listopada r. 1701 z Jass. (Rps muzeum ks. 
zart ’> Nr. 929). 

Ostatni rok scjmu wielkiego. 
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dni potem, 19 tegoi miesiaca, ju£ Potocki z Rzewuskim zje- 
chali do Jass. Na propozycye Bezborodki, czy chpq, przebywad 
w miescie incognito , lub tez zamierzaja urzadzic sie inaczej,— 
powzieli decyzye dzialac w Jassach otwarcie z uwagi, z & 
obecny tam hetman Branicki o przyjeidzie ich wiedzial; 
nie potrzebujq ukrywad ani zamiarow swoich, ani nadziei, jakjj. 
pokladajq, w protekcyi imperatorowej 1 ). 

Prowadzili sie panowie nasi w Jassach przykladnie,. 
zwlaszcza Potocki. Rzewuski odbywal promenady karetq, pa 
Potiemkinie i cugiem tegoz, z ktorego general artyleryi korzy- 
stac nie chcial. Konferowali niekiedy we trzech, z Branickim y 
dopuszczajac do konfidencyi i hetmanowe, „stroskana i zmie- 
nionq,“. Odwiedzinom Polakow, bedacym w przejezdzie z Kon- 
stantynopola, nie bardzo byli radzi; otaczali sie taka samq ta- 
jemnica, jak przedtem w Jazlowcu. Hetman polny rozdawal 
gosciom broszury wlasne: 0 sukcesyi tronu w Polszcze rzecz 
krotka i Nad prawern , kt6reby szlachcie bez posesyi activitahm 
na sejmikach odbierato , uwagi , oraz Dyzmy Bonczy Tomaszew- 
skiego Nad konstytucyq i rewolucyq dnia 3 maja r. 1791 
uwagi. Ostatecznie, general artyleryi i Rzewuski robili wraze- 
nie, ze „pomimo wyszlego do nich rozkazu nie widad... podo- 
bienstwa, aby chcieli powracad, a tern bardziej przysiegad na 
nowq konstytucye“ 2 J. 

Przyjeidiali czesto do Bezborodki na obiad, przepedzali 
z nim rowniei wieczory. Podczas jednej z wizyt Bezborodko 
zakomunikowal im tresc reskryptu z 29 lipca (18 v. st.), wy- 
stosowanego przez imperatorowe do Potiemkina, a dotyczacego 
spraw polskich. Lubo wolq, bylo imperatorowej, Hby w tresd 
reskryptu panowie nasi wtajemniczeni zostali calkowicie, — 
Bezborodko pewne punkta jego zatail. Zamilczal o nastepuja- 


') Grigorowicz. KamiaopT. khh3b Be36oposito. (PyccKiil apxiiBTj. 1876, 
I, str. 148, 161. CSopmiKT. mtn. pycc. hct. o6mecTBa (XXVI), t- 
str. 136). 

2 ) Hordynski do Potookiego, starosty szozerzeokiego, 20 listopai a 
r. 1791. (Archiwum w Rosi). 


ce j rezolucyi Katarzyny na punkt dziewiaty przedstawieh Potoc- 
kiego: „jezeli niezadowolnieni z obecnej formy rzadu zawiaza istot- 
nie konfederacye, w takim razie nie bedzie potrzeby ociagac sie 
z daniem im pomocy“. Zatail ten ustep z obawy, azeby pano¬ 
wie polscy nie wzieli z niego asumptu do porywu przedwczes- 
nego. Ograniczyl konferencye swoja Bezborodko na zapewnie- 
niach ogolnych, jako imperatorowa dla nich i dla wszystkich 
dobrych patryotow iywi przychylnosd i podziela pogl^d ich 
na rewolucye 3 maja; mdwil o oglednosci, z jakq dwor pe- 
tersburski powstrzymal sie od uznania wyboru na tron elektora 
saskiego, przez co caly bieg spraw polskich zostal zahamo- 
wany; wskazywal na przeszkody w chwili obecnej i niemoHi- 
wosc stanowczego poparcia ich, dopoki Rosya nie bedzie miala 
r^k rozwi^zanych przez zawarcie pokoju z Turcyq. Zapewnial, 
ze po zawarcin pokoju otworzy sie moznosd udecydowania 
z nimi wszystkiego; tymczasem prosil, izby zredagowali szcze- 
golowy plan dzialania, ktory sam rozejrzy i przedstawi go 
imperatorowej. Podczas konferencyi Bezborodko szczegolny 
kladl nacisk na zyczliwosd Katarzyny dla narodu polskiego. 
Obaj panowie sluchali wszystkiego z zadowolnieniem; oswiad- 
czali, ie przeciwko narzuconej konstytncyi wystapia otwarcie 
i obiecali plan dzialania opracowac. Rzewuski innym razem 
zwierzal sie Bezborodce, ie najodpowiedniejszym na szefa kon- 
federacyi bedzie Potocki, przewyl.szajq.cy wszystkich zardwno 
energia, jak srodkami. 

Widywal sie czesto z Bezborodko i hetman Branicki, 
ktory nieustannie meldowal swojq, dla imperatorowej uleglosc 
i gotowosc do uslug na wypadek, gdyby Rosya zajela sie 
sprawami polskiemi. Potocki i Rzewuski byli, zdaniem jego, 
najodpowiedniejszymi do dzialania na Ukrainie, on zas, Iqcz- 
nie z generalem-porucznikiem rosyjskim, Szymonera Kossakow- 
s kim, moglby pod kierownictwo swoje wziasc Litwe. Zqdal 
^awiadomienia o rozpoczeciu akcyi za po^rednictwem Bulha- 
0wa na kilka dni przed terminem, iiby mogl calo wyjechac 
z Warszawy. Dla bezpieczenstwa, przezorny hetman zamierzal 
w yslac zaraz zone z dziedmi do Petersburga. 


13 * 
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Bezborodko sluchal Branickiego uprzejmie, zapewnial go 
o przychylno^ci imperatorowej, lecz do tajemnicy ukladow 
z Potockim i Rzewuskim nie dopuszczal. General artyleryi 
i hetman polny, pomimo codziennego przestawania z Branic- 
kim, plany swoje przed nim taili rowniez. Wyrafcali przed 
Bezborodka uznanie swoje dla patryotyzmu i zdolnosci het- 
mana wielkiego, zarzucali mu jednak brak statku; obawiali 
sie, aby podczas zamierzonej bytnosci Branickiej w Warsza- 
wie krol nie pocitjgnql obojga malionkow ku sobie. Bezbo¬ 
rodko obawy te poczytywal za plonne: zapewnial, ze hetma- 
nowa przez pochodzenie swoje, obowiazki wdziecznosci i przy- 
chylnosd dla imperatorowej wspoldzialac bedzie w ich sprawie 
wspolnej tak, jak pracowala dla niej stale podczas kontynuu- 
jacego sie sejmu. Jednakie obawy Potockiego i Rzewuskiego 
wzgledem Branickiego podzielala do pewnego stopnia i Kata- 
rzyna, z niecierpliwoscia wyczekujqca o nim wiadomosci. Do- 
wiedziawszy sie od Bezborodki o zamierzonym powrocie jego 
do Warszawy, — „ja myslalam, — pisala, — ie skorzysta 
z dogodnej okolicznosci i pozostanie, jezeli nie w Jassach, to 
przynajmniej w Bialej-cerkwi; wszakze ekskuzowal sie ksieciu 
(Potiemkinowi), iz jechac do niego nie moie z obawy, aby 
mu sejm glowy nie zdjql; czemuz teraz dobrowolnie na szwank 
sie narafca, wracajac do Warszawy?“ 1 ). 

Branicki w listach do przyjaciol nie mogl stosunkow 
swoich z malkontentami zataid, lecz zamiary ich podawai ci%- 
gle w watpliwosc. „Sq,d tam w Jassach, — pisal do siostry, 
hetman Rzewuski i general artyleryi Potocki, ale te balamuc- 
twa na niczem prawip podobno sie skohczq,“. Pod koniec li- 
stopada Jassy z fconq, opuscil; 1 grudnia zawiadamial krbla 
z Tulczyna, ze kilka dni zabawi w Bialej-cerkwi, poczem do 
obowiqzkow urzedu powroci; hetmanowa donosila ze swej 
strony, ic podroz do Warszawy, zamiast do Petersburga, 


!) Grigorowicz l c., (Pyccicift apxnB-t, 1876. I, 142, 148, 149, l 61 
Cyt. CfiopmiE'b nan. pyccK. hot. o6. II, 149). 


przedsiebierze glbwnie w celu podziekowania za list, ktorym 
Stanislaw August zapraszal ja do siebie '). 

0 knowaniach malkontentow w Jassach, na podstawie 
listow, pisanych z pogranicza Woloszczyzny do jednego z dy- 
gnitarzy polskich, ostrzegal na sesyi sejmowej 24 listopada 
Trebicki inflancki, chociaz nazwisk winowajcow wymienic nie 
umial 2 ). W poczqtkach grudnia o miejscu pobytu Potockiego 
i Rzewuskiego wiedziano powszechnie. Powtorna bytno^ciq, ich 
w Jassach opinia publiczna gorszyla sie mocno. Krol mial 
przekonanie, ze Moskwa zbrojno i otwarcie przeciwko Pol- 
sce nie wystqpi, „lubo za figle i poduszczania nikt, nie reczy“. 
„Ale tei i my, — donosil Bukatemu, — na sejmie pomyslimy 
o tern, £eby zapobiedz czynnosciom niechetnych“ 3 ). Jako i krol 
w Strazy wygotowad kazal rekwizycye do milczacego het- 
mana polnego; Komisya wojskowa, nieodebrawszy rowniefc od- 
powiedzi na ordynans z 29 pazdziernika, wystosowala do Po¬ 
tockiego pod dattj, 5 grudnia powtorny z dodatkiem, ze zale- 
cenie swoje wydaje „serio“. Rekwizycye: do hetmana powiozl 
kuryer, do Potockiego major Krasicki. Nazajutrz, 6 grudnia, 
przyszlo do nowego wybuchu w sejmie. 

Pierwszy glos w tej sprawie zabral Koscialkowski wil- 
komirski. n Ojczyzna, — mowil, — powinna by6 wszystkim 
matkq, i paniq,, a nie postronna polnocna potencya... Nie spo- 
dziewam sie, aby Katarzyna mq,dra, ktora swobody swemu 
ludowi nadala, chciala nastepowad na narod wolny... Ale sq. 
tacy wlasni ziomkowie nasi..., ktdrzy pobudzaja potege rosyj- 
skq, przeciwko ojczy£nie... Pycha podiega ich na krew na- 
sza... W Jassach zalozyli siedlisko, aby ojczyzne w perzyne 
obrocid; w Jassach targujq, sie, aby wywrocic rzad, wyplenid 

') Kr61 do Bukatego 10 grudnia r. 1791. (Kalinka l. c., str. 199). 
lanicki do krola 1 grudnia r. 1791 z Tulczyna. (Rps muzeum ks. 
Czart. Nr. 919). 

2 ) Zdanie in turno Imci pana Antoniego Trebickiego, posla in- 
antskiego, w materyi deklaracyi wzgledem manifestow przeoiw sej- 

m ° w ' ' rz^dowi dnia 6 grudnia r. 1791. Bez m. i r. 4°, k. nib. 2. 

3 ) Kr61 do Bukatego 3 grudnia r. 1791. (Kalinka l. c., str. 199). 
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poczciwycb, urzedy poosadzad swymi, a krola dobrego, jezeli 
nie zepchnac z tronu, to zostawid go wielkim monarchy nad 
ziemiq, warszawska... Nasza lagodnodd zatwardza ich; czyi, ich 
kilku lepiej moze zyczyb ojczyznie, jak tyle kroci obywateli? 
Upor, nie milosd ojczyzny, zaslepia ich. Albo niech beda z oj- 
czyznsj,, albo bez ojczyzny ... Upraszam obywatelow dobrych, 
aby bez zapalu wygotowali projekt, na sprawiedliwo&ci zasa- 
dzony... Upokorzcie moftnowladzcow: niech poznajq, wladze na- 
rodu nad soba, inaczej — biada warn i potomstwu waszemu... 
Udaja sie do jenerala Jass, posylaja do Petersburga z kondy- 
cyami. Ja o tem ostrzegam, do was zapobiedz nale£y“. Zbo- 
ibski dobrzybski pytal krola, czy istotnie grozi niebezpieczeb- 
stwo; Zabiello inflancki doinagal sie informacyi, czy rzeczy- 
wiscie Potocki z Rzewuskim znajdujq, sie w Jassach. Skutkiem 
odglosu powszechnego: prosimy! na zapytanie pierwszego Sta- 
nislaw August oswiadczyl, ze czynow istotnych nie ma, lecz 
o zabiegach niebezpiecznych posiada wiadomosd ze drodla pry- 
watnego; drugiemu odrzekl, ie bytnosd w Jassacb Potockiego 
jest pewnq,; Rzewuskiego — niezupelnie stwierdzonq, *). Po 
odpowiedzi krolewskiej sekretarz sejmowy przeczytal naste- 
pujacy projekt Zboibskiego: „Manifesta i protestacye do akt 
publicznych w pabstwach Rzeczypospolitej przeciw aktualnie 
odprawujacemu sie sejmowi i przeciwbo ustawie rzqdowej czy- 
niqcy, lub one przyjmujqcy za burzycielow spokojnosci pu- 
blicznej uznajq, sie, do sadow sejmowych majq byd pozwam 
i, jako wzruszaj^cy spokojnosb publicznq,, karani. Zakazuje sic 
kancelaryom i sqdom takie manifesta i protestacye przyjmo- 
wad pod karami. Marfifesta i protestacye, przeciw ustawie 
dowej lub uchwalom sejmu terazniejszego dotqd zaniesione 
w pabstwach Rzeczypospolitej, za niebyle deklaruja sie. Wolny 
glos na obradacb obywatelskich i wolne tlomaczenie sic 


V Trudno dociec, skad sie w glowie krola zrodzila watpliwosc 
o Rzewuskim, skoro w lisoie do Bukatego z 3 grudnia pisal najkate- 
goryozniej o bytnosci w Jassach zarowno generata artyleryi, jak e 
mana polnego. (Kalinka l. c., str. 199). 


z swego sposobu myslenia wszedzie i zawsze kafcdemu obywa- 
telowi najuroczysciej zapewnia sie“. 

Przemawiali najprzod za projektem: Niemcewicz inflancki 
i Zielibski nurski; przeciwko wnioskowi, broniac Potockiego 
i Rzewuskiego, Czetwertybski, kasztelan przemyski, i Hulewicz, 
pose! wolybski. Czetwertybski dowodzil, ie pobyt w Jassach 
dopdty sam przez sie przestepstwem nie bedzie, dopoki do- 
wiedzionem nie zostanie, ie przesiadujqcy tam popelniaja bez- 
prawia. Hulewicz gromil Zabiellc, ktbry pierwszy na tej sesyi 
podnibsl sprawe pobytu w Jassach generala artyleryi i het- 
mana polnego; przypominal, ze termin trzymiesieczny, ozna- 
czony dla powrotu ich, jeszcze nie minql; powolywal sie na 
zaslugi przodkow Potockiego. Gdy mu liczne przerwaly glosy: 
„wszyscy mamy przodkdw“, — jeieli to WPanow obraza, — 
odparl, — powiem, ze nie mial zaslug i przodkdw, ale wszakie 
czulosc ludzkosci ka ie litowad sie nawet nad zbrodniem, a nie 
naigrawab sie z nikogo, tem bardziej z niewinnego“. Marsza- 
lek konfederacyi litewskiej wzial w obrone wuja swego, Bra- 
nickiego, pojechal bowiem do Jass za zezwoleniem krbla i dla 
zalatwienia interesow domowych; w zaklad wiernosci hetmana 
ku ojczybnie i posluszenstwa prawom sejmowym kladl Sapieha 
glowe swoja. W kwestyi manifestow byl za projektem Zboib- 
skiego, z tym tylko warunkiem, aby opinia ka&dego, wypo- 
wiedziana na sejmie, mogla byd wuiesiona do akt publicz¬ 
nych. Dlugo, ze zwyklym sobie zapalem mdwil w odpowiedzi 
Hulewiczowi, a w obronie Zabielly Weyssenhof inflancki. 
„Glos JKMci juz dosyd nas przekonywa, ze jest niebezpie- 
czebstwo, a zatem, ie o niem radzid potrzeba. Lecz pozwol- 
Gc..., aiebym uwagc waszq, zastanowil nad prawdziwerai przy- 
czynami troskliwosci naszej. Zwazcie, jakie osoby i jakie 
m 'ejsce sa przyczynq, tej troskliwosci. Przypominae warn nie- 
Rzeba, i i jedni z tych osob, niekontenci z tego, ze nieograni- 
czonej rzqdow ich wladzy wrocid nie chciano; drudzy, ie wie- 
ce .j) niz trzeba, w sejmie tym przewagi mied nie mogli.... 
Obrazeui tem, opuscili ojczyzne, oddalili sie od miejsca obrad 
sejmowych w czasie tym, w ktorym przedsiewzieliscie mcs- 
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twem i cnota waszq, dzwigac Rzeczpospolite z najsrofcszego 
upodlenia i upadku. Gorliwosd i prace wasze me zachecaly icb 
do tego, co byli bardziej powinni nad innych, jako urzednicy 
i jako obywatele, wiekszemi dobrodziejstwy Rzeczypospolitej 
okryci. Takowe osoby gdzie przebywaja od poczqtku sejmu?-- 
w stolicach obcych krajow. Co robili? — zanosili manifesty 
i protestacye na wyroki wasze. W pismach publicznych dali 
poznad, jak sq, niechetni ustawom sejmu tego, jako malo obie- 
cujq; byd im poddanymi. Lecz bardziej nad wszystko zwa&yd 
warn nalezy, w jakiem sie miejscu teraz znajduja lub znajdo- 
wali? W Jassach... Mam prawo powiedzied, jako Polak, ie 
Jassy sa miejscem podejrzanem dla Polski. .. Podana na po- 
czatku sejmu od Moskwy nota zabronid nam chciala radzid 
o poprawie losu ojczyzny naszej. Grozila poczciwym Polakom, 
jako buntownikom przeciwko gwarancyi. Tej noty Moskwa 
jeszcze nie cofnela: zawsze sie rozumie byd gwarantkq, daw- 
nego nierzq,du; ma zapewne w mysli przylaczyd deklaracye 
swoja do manifestow, przeciw ustawom sejmu tego zaniesio- 
nym. Pytam sie was, czy przez wzglqd na osoby i miejsce 
sprawiedliwie troskliwi jestesmy o los ojczyzny? Pozostaje mi 
jeszcze rozroznid sqd i kare od kroku ostroznodci. Nie mo- 
wimy, ie te osoby s^dowi oddad potrzeba. Gdyby byl ten 
przypadek, pewien jestera, ie swieta sprawiedliwosd polozylaby 
glowe buntownika w zaklad szczescia stalego Rzeczypospoli¬ 
tej. Lecz jeieli, uprzedzajac surowsze kroki, zapewnid chcemy 
spokojnosd ojczyzny, nie godzii; sie nam byd wiecej troskli- 
wymi o los jej powszechny wtedy, kiedy widzimy zbytni% 
moze troskliwosd o czesd partykularnych kilku obywateli?.. ■ 
Wole, zeby kilka osob padlo ofiara, anizeli podac cala ojczy- 
zne na zgube wiecznq,. Jezeli czas pozniejszy kroki ich uspra- 
wiedliwi, — podwoimy szacunek ku nim w nadgrode nieu- 
chronnego w tym czasie o nich podejrzenia“... 

Po mowie Weyssenhofa oswiadczyl sie za projektem 
Zboinskiego Rzewuski podolski, brat stryjeczny betmana, 
szwagier generala artyleryi; popierali go rowniefc: Wawrzecki 
braslawski, Sokolnicki poznanski, Potocki lubelski, ktdry jed- 


nak nie w^tpil „o cnocie tych, ktdrycb zawsze znal cnotli- 
wymi“ i nie tracil nadziei, „ze sie powrocq,“. Przeciwko pro- 
jektowi przemawial Swietoslawski wolybski, Skorkowski san- 
domierski, Zakrzewski brzesko-kujawski. Skorkowski lekal sie, 
aby przez wzbronienie jawnego protestowania nie przygotowalo 
sie gruntu do konspiracyi; Zakrzewski uzasadnial potrzebe ma¬ 
nifestow na wypadek, „gdy moie sie wydarzyd sejm zly“. Gdy 
marszalek sejmowy po powtornem odczytaniu projektu, w pew- 
nych punktach zmienionego, nieznajdujqc jednomyslnosci, pro- 
ponowal glosowanie, oponenci za£ domagali sie deliberacyi,— 
zabral glos Stanislaw August. „Uwa£alem wiele glosow w ta- 
kiem mniemaniu, jakoby zamiar . byl w dzisiejszej sesyi na 
osoby ktorekolwiek upatrywania winy: upewniam z przeswiad- 
czenia mego, ie nie jest zamiar i owszem jest abysmy uszli 
smutnej koniecznosci wynajdywania winy, a zatem i kary, 
ktorej bodaj nigdy nic potrzebowala Rzeczpospolita. Ju& tedy 
wszelka suppozycya. ducha przesladowczego oddalona byd po- 
winna od rozwagi tej materyi. 0 edi tu idzie? — idzie jedy- 
nie o to, aby zlemu wczesnie zapobiedz, jak kazdy roztropny 
czynid powinien, gdy zle widzi zblRajace sie. Nie pelnilbym 
powinnosci mojej, jako osadzony na najwyftszej strainiey na- 
rodu; nie odpowiadalbym ufnosci, we mnie poloionej, gdybym 
nie przestrzegl, ze kaidy dzieb, w ktorym zwlekad bedziemy 
zamiar zapobiezenia zlemu; kazdy, mowie, taki dzieb pomnofcy 
niebezpieczebstwo i seiqgnie odpowiedzialnosd, ktdrq. winnismy 
ojczyinie. Jakiz bieg naturalny i zwyczajny w takich rzeczach 
okazuja nam dzieje? — oto ten, ie gdy powstawanie na 
ustawe rzadowq, jest poblaiane, staje sie coraz wiekszem; przy- 
klad jednego osmiela drugiego i dziesiqlego. Smutne doswiad- 
czenie wlasuej ojczyzny naszej uczy, ze zawsze, niby pomaga- 
jac ucisnionym, obce sily wkraczaly do kraju naszego; niby 
to ratujac wolnosd, jarzmo niewoli wkladaly na wszystkich. 
Pozwolil Bog zrzqdzenia takich okolicznosci, przy ktorych zdo- 
lalismy zrzucic z siebie jarzmo, pod ktorem jeczelismy wszyscy; 
bfpRmy wiec baczni, abysmy sie do niego nie wrocili. Gdyby 
k'vestya, do stanow sejmujqcych wniesiona, dzis uskuteczniona 
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nie byla, — jutrzejsza poczta rozniosfaby po Europie, it, wi- 
dzac niebezpieczeiistwo, nie chcielismy przyspieszyd zamiaru 
zapobiezenia jemu. Ta wiadomosd umniejszylaby powaianie, 
na ktore od B maja narod nasz zasluzyi... Ta wiadomosc spra- 
wilaby opinie za granica i w wlasnym kraju, it ten rzad, 
ktory ustanowilismy, jest slaby, niedoleiny i malo trzymajacy 
o sobie; i zagrzalaby tych, ktbrzy (jacy, jesli sa, — ja ich 
znac nie chce) zleby mysleli uczynic ojczyznie. Jeieli zas stany 
sejmujace wyrzekna dzib to, co w projekcie jest napisano, 
wypadnie konsekwencya, ze beda wiedzied w caiym kraju na- 
szym, iz z sejmem tym iartowac nie mo£na. Nie porwie sie 
iaden smialek, nie bedzie miai nasladowcow; a gdy nie be- 
dzie i smialka i nasladowcow, nie bedziecie w ialosnym obo- 
wiazku karania kogoikolwiek. Jeieli kocbacie wspolobywateli 
swoich i utrzymanie pokoju, powinniscie brad sie do tego 
srodka, a nie oddalad go na moment... Ktokolwiek kocha oj- 
czyzne, nietrzeba, ieby pozwalal na to, coby obmielac moglo 
ktoregokolwiek z naszych wspolobywatelow do powstawania 
przeciwko ustawom sejmowym. Daleki jestem od twierdzenia, 
4eby kto teraz knowal konspiracye; ale dose na tern, ze mamy 
autentyezne dowody, ii po kraju latajq listy, za granicq robiq 
sie zmowy na wywrot konstytucyi naszej. Te znajda nieufnych 
jednych, trwoiliwych drugich, i\t chcaeych trzecich, ktorzy 
tylko czekad bedq, az zle sie zaeznie. Na oezy moje widzia- 
lem list, gdzie jeden obywatel pisal do wspol-wojewodzianina: 
„WPan jestes za konstytucyq: £aluje WPana, bo bedziesz z tej 
miary nieszczesliwym“. Wiem, kto pisal, do kogo i skqd ten 
obywatel jechal, jest* wiec rozmnoiona opinia, it sie tarn 
zbiera ehmura, robi spisek. Bedziemyi z zalozonemi rekarni 
czekad? Szanuje prawo, deliberacye przykazujq.ee; ale obra- 
cam prosbe do was z przekonania, iz jest niebezpieczeiistwo; 
chciejcie onemu niezwlocznie zapobiedz. Tak proszqc, tak ra- 
dzqc, pelnie powinnosc moja: a£ali i Bog laskawy da i dzis 
ducha jednomyslnosci, zeby ta deklaracya, nikomu nieszko- 
dzaca, mogla przejsd unanimitate , a przynajmniej pluralitate • 
Po mowie krolewskiej marszalek sejmowy podal propozycye 
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ad turnum: „czyli projekt deklaracyi, przez pana Zboibskiego 
podany, ma byd przyjety lub nie?“ W wotach glosnych za 
projektem bylo 136 przeciwko 20, w sekretnem 125 prze¬ 
ciwko 24. Zapadla wiec „Deklaracya wzgledem mamfestow", 
do ktorej bezposredni powod dal Potocki z Rzewuskim >). 

Kuryer i major Krasicki z rekwizyeyami staneli w Jas- 
sach okolo polowy grudnia 2 ), wlasnie wtedy, kiedy dygnita- 
rze polscy najwiekszy w Bezborodcc budzili zachwyt. „Im 
wiecej ich badam, ■— pisal do Katarzyny pod data 11 grud¬ 
nia (30 listopada v. st.), — tem mocniejszego nabieram prze¬ 
konania, it z chwilq ukoiiczenia negocyacyi pokojowych 


') Gazeta narodowa i obca z 10 grudnia r. 1791, Nr. 99. — Glos 
JW. Jegomosei Pana Tadeusza z Zyndrambw Roscialkowskiego, posla 
wilkomirskiego, kawalera ordern sw. Stanislawa, na sesyi sejm. d. 6 
grudnia 1791 r. miany. In f. — Moira Stanislawa Kostki Potockiego, 
generala majora artyleryi kor. i posla wdztwa lubelskiego, na sesyi sej- 
iuowej d. 6 grudnia 1791 r. w materyi deklaracyi przeoiw manifestom 
miana. Bez m. i r., 4°, k. nib. 8. — Na uastepuej sesyi, 9 grudnia, Mie- 
rzejewski, pose! podolski, z okazyi zapadlej deklaracyi czytac poczal 
mowe przeciwko konstytucyi. Gdy mu ktos przerywal, oswiadezyl, 
ze jeszcze glosu swego nie skoiiczyl. Na to pisarz Rzewuski: „jak po- 
czatek nie do rzeezy, tak i koniec nie bedzie lepszy“; Sokolnicki zas: 
,odpowiem ja temu juryscie!" Ksiaze wojewoda wolynski rzekl na to: 
„nie masz Wad tyle doweipu, abys mu odpowiedzial", z powodu czego 
Sokolnicki krzykn^.1: „alboZ to ja flaki mam w glowie, jak ksiaze?" 
Wojewoda, dotkniety, ruszyl sie ku Sokoinickiemu, gdy Rzewuski, 
spostrzeglszy to, porwal ksiecia za piersi. Powstal tnmult wielki, izba 
zmieszala sie. Po sesyi syn wojewody, Eustachy ksiaze Sanguszko, po¬ 
se! lubelski, w zastepstwie ojea wyzwal Rzewuskiego. Obawiajac sie 
aresztu anti-pojedynkowego, zaraz w noey, przy ksiezycu, zaprosiwszy 
na swiadkow: Wielohurskiego i synowca krblewskiego, w ogrodzie Bie- 
luiskich bili sie na palasze. Rzewuski raniouy zostal lekko pod oko, 
‘■'anguszko w reke. Rychlo potem pogodzili sie i jedli razem wieczerze. 
(Krbl do Bukatego 10 grudnia r. 1791. Rps. muzeuin ks. Czart., Nr. 849.— 
Benoit do Szczesnego Potockiego 12 grudnia r. 1791 z Warszawy. Rps 
'nuzeum ks. Czart., Nr. 3473. — Dyaryusz roznych ciekawosci czyli 
excerpt z listow roznych, zaczety d. 1 8bris 1791. Rps. bibl. hr. Dzie- 
^nszyekiego we Lwowie, str. 36). 

2 ) Krol do Bukatego 7 styeznia r. 1792. (Kalinka l. c., II, 204). 
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z Turkami sprawy polskie najlepszy przyjma obrot. Roztrop. 
nose, stalosd i zacnosc dwoch przywodcow stronnictwa na- 
szego, zwlaszcza Potockiego, wielkie budzq nadzieje. Pracuja 
obecnie nad planem dzialania, niespuszczajac z uwagi rady 
mojej, ie nalezy czekac cierpliwie, dopoki rece nasze rozwiq- 
zane nie bedq“. Po otrzymaniu rekwizyeyi oswiadczyli Bezbo- 
rodee, ie nietylko na konstytucye nie przysiegnq, lecz wszel- 
kich doloiq srodkow dla wywrocenia jej; oznajmili mn zamiar 
pozostania w Jassach a& do zawarcia pokoju z Turkami, po- 
czem udadzq sie do Petersburga z prosba do imperatorowej 
o pomoc. Zaczeli sciagad do siebie przyjaciol 1 ). Oprdcz woj- 
skowych, stanowiacych sztab ich: pulkownika Kobyleckiego, 
kapitana artyleryi Dzier&anowskiego, porueznika Wolskiego, 
przesiadywali w Jassach: vice-brygadyer Rudnicki, Mossakow- 
ski, komisarz cywilno-wojskowy braclawski, dwaj Ztotniccy; 
spodziewani byli: Tomaszewski, Suchorzewski, Moszczehski, 
Borzecki i inni 2 ). 

Majorowi Krasickiemu Potocki mowil, ie nie spodziewa 
sie, i£by za niego Moskwa wojne toezyla; zapewnial, ie kon- 
federacyi rozpoczynad nie mysli, za kilka miesiecy bowiem 
wszystko sie w Polsce samo zaspokoi. Gotow by} zlo£yd urzad 
jeneralski, lecz przysiegi na konstytucye, nieaprobujqc dziela 
3 maja, wykonad nie moie. Nie tail zamiaru podrofcy do Pe¬ 
tersburga, a moie i do Szwecyi. Rzewuski mniej gadal, nib 
general artyleryi; mowil Krasickiemu, ie nie potrzebuje do War- 
szawy Spieszyd sie, trzy miesiq.ee bowiem ma frysztu 3 ). 

Na rekwizyeye Komisyi wojskowej z 5 grudnia Potocki 
odpowiedzial listem bez daty, tlomaczac sie, be ordynans z 29 
pazdziernika do rqk jego nie doszedl 4 ). „Znam ja, — pisal,— 


9 Grigorowicz l. c. (Pycadii apxiinT., 1876, I. 16B, 173). 

2 ) Kr61 do Bukatego 7 styoznia r. 1792. (Kalinka l. c., str. 204).— 
Raport Kniaziewioza z 16 styoznia r. 1792 z Niemirowa. — Miroslaw- 
ski do ? 9 styoznia. 1792 z ^aleszczyk (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 922). 

3 ) Krol do Bukatego 7 styoznia r. 1792. (Ivalinka l. c., str. 203,204). 

4 ) Najniezawodniej Potocki klamal: ory'ginal ordynansu z 29 p az " 


jakie winienem posluszeftstwo wladzy wojskowej, bedqc iol- 
nierzem; ale sluiba moja jest zawieszona funkeya publieznq. 
Chociai w stopniu wojskowym bedqc, komendy nie pretendo- 
walem i nie pretenduje, gdy jej mied nie moge bez zlamania 
powinnosci pierwiastkowej wolnego szlachciea i obowiqzujqcej 
mnie funkeyi reprezentanta narodu. Gdybym by! dnia 3 maja 
w Warszawie, jeslibym iyw zostal, zanioslbym by}, wraz z tylu, 
wolnosd kochajqcymi, jak najsolenniejszq protestacye prze- 
ciwko... w zgielku i tlumie narzuconej konstytucyi, ktora 
groznq deklaracyq wsparta zostala. Lecz gdy nie bylem dose 
szczesliwy, abym w dniu tym krwia mojq oblal grobowiec 
wolnosci; gdy imienia mego z zacnemi i czcigodnemi protestu- 
jacemi sie osobami nie mialem honoru polqczyd; gdy jui 
w kancelaryach krajowych protestacye zanosid nie wolno bylo; 
gdy przeciwko 3 maja pisma i mowy grodno i pod sqdem 
zakazano; gdy moc wykonywajaca i przymuszajqca na wspar- 
cie dniowej roboty w rece jedne oddana zostala; — w odpo- 
wiednich listach moich, do krola i marszalka sejmowego pisa- 
nych, wyrazilem w krotkosci czucia moje i to, co o tej kon¬ 
stytucyi mysle. I jakobym po tem mogl sie naigrawad z Boga, 
wykonywajqc przysiege, sercu, rozsadkowi i umyslowi memu 
przeciwna. Jakim&e sposobem moglbym dwoid ma osobe: wol- 
nym bedac, jako reprezentant, narodu, protestujqcy sie; 
a gwalt cierpied w przymusie do przysiegi, jako fcolnierz, 
w obowiqzkach ml praesens niebedqcy i od nich charakterem 
posla uwolniony. W tym stanie zostaje i teraz: jestem poslem, 
obowiqzki moje generala sq zawieszone; a, bedac poslem, 
przysiegad nie moge... Dopraszam sie tedy przesw. Komisyi 
wojskowej, abym mogl byd poczytany za posla, protestujqcego 
s >e, uwolnionego tym obowiazkiem od slufcby do czasu... Bog 
widzi moje serce, moje sumienie. Czas prawde odkryje: po- 
Zna jq moie i ci, co mnie czernia, jesli kiedy i na moment 


dziernika nie zaginql: razem z rekwizyeya z B grudnia i innymi doku- 
m entami po generale artyleryi przechowuje sie w bibl. ord. hr. Krasin- 
®kich w Warszawie. 
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myslq, nawet wiernosd, Rzeczypospolitej winnq, nadwereiyleni; 
je^libym codziennie z ochota co mam najmilszego, co posia- 
dam, i zycie nawet, ojczyznie i wolnosci nie poswiecil. R a 
rzqd jednak, coby nie byl republikabski w Polsce, zadna moc 
na swiecie przysiqdz, przymusid mnie nie zdola. Wolnym Po- 
lakiem sie urodzilem w obfitosci...; w nedzy moge umrzec, je- 
sli gwalt mi wydrze, co posiadam; leez skarbu najdroiszego 
dla serca mego nie opuszcze, wolnym Polakiera byd nie prze- 
stane, a cnote republikanskq staropolska, gdy mi wszystko 
wydarte bedzie, dzieciom moim w dziedzictwie zostawie. Ro- 
zumiec jednak nie moge, aby ten szlachetny nardd, co wol- 
nosd nad £ycie przenosil, chcial karad, odsadzad i ciemieilyd 
wlasnego obywatela, wlasnego wspdlziomka, wspdlbrata dla 
tego jedyuie, be wedlug przeswiadczenia swego, podlug woli nawet 
narodu... myslec waiy sie, be przysiegad przeciwnie sercu i prze¬ 
swiadczenia nie umie. Zaam ja ten szlachetny narod, znam jego 
cnote; wierzydby nie mbgl, ieby ten, co krolowi, co wspol- 
ziomkom prawde bez ogrodki smial mowid..., co urzedow nie 
pragnie, bo szerokiej slawy nie szuka; co chce tylko bye wol¬ 
nym..., potrafil zdradzad Rzeczpospolite lub czolgad sie u nog 
czyich. Ci nawet, co, w zapale zwiedzeni, czernidlo na mnie 
rzucajq,, poznaja w czasie, pewny jestem, be wierniejszym 
Rzeczypospolitej i przywiqzanszym do wolnosci byd niepo- 
dobna“ ’). List ten przeslal Potocki do Warszawy przez adju- 
tanta artyleryi koronnej, Marszyckiego, duplikat zas przez ma- 
jora Krasickiego. 

Rzewuski nie tak latwo decydowal sie na odpowiedz; 
reskrypt krolewski przeslal do Petersburga z proSbq, o rade, 
co mu wypada uezynid. Zdaniem imperatorowej, z odpowiedzi^ 
naleialo sie wstrzymad; skoro uloiony i przyjety przez ni^ 
zostanie plan dzialania, wtedy dopiero bedzie pora do wysta- 


*) Kopia listu JW. Potookiego, posta braclawskiego, generate ar¬ 
tyleryi koronnej, do przeswietnej Komisyi wojskowej. 4°, bez m. i r., 
k. nib. 2. W wydaniu tem list Potockiego datowany jest z Jass 18 grud- 
nia r. 1791; inne edycye maja date o dzien pdzniejsza. 


pienia w formie manifestu lub innego aktu, uswieconego przez 
zwyczaj republikabski; przedwczesnosd repliki spotegowalaby 
tylko przeciwko jej autorowi nienawisd. Nim jednak w liscie 
do Bezborodki z 12 styeznia r. 1792 (31 grudnia r. 1791 v. 
st.) informacya imperatorowej do Jass nadeszla, Rzewuski od- 
powiedi wygotowal i wyslal'). Dokonal tego pod data 1 styez¬ 
nia r. 1792 w terminach zuchwalych. 

„List WKMci, ktorym rozkazujesz mi, abym sie stawil 
w Warszawie w czasie trzech miesiecy do pelnienia powin- 
nosci moich, zadziwil mnie nadzwyczajnie. Pozwol..., abym 
z glebokiem uszanowaniem zapytal sie, czego to po mnie za- 
daja w Warszawie, w ktorej chca, abym sie stawil w czasie 
trzech miesiecy, i jakie to sq, te powinnosci moje, ktorebym 
po wyszlycb tych trzech miesiacach pelnid byl obowiazany? 
Obecnosciq, moja w Warszawie jestemze potrzebny, jako bet- 
man? Ale czas prezydencyi mojej juz minal i jako hetman 
prezydowad Komisyi wojskowej podowczas nie powinienem. 
Jestemie tarn jako zasiadajacy na sejmie minister wojenny po¬ 
trzebny? Ale prawa iadnego nie masz, ktoreby mied chcialo, 
aby ministra wojennego przytomnosc na sejmie tak nieodbitnie 
byla potrzebnq, izby sejm bez niej odprawiad sie nie mogl. 
Do tego rewolucya 3 maja nauezyla mnie i swiat ealy, i b tarn 
nic po ministrze, gdzie przez gwalt, gdzie przez tlum uzbrojo- 
nego i do senatu naprowadzonego pospolstwa prawa sie na 
caly narod narzucaja, ktore otrzymad przez zezwolenie narodu 
nie masz nadziei. Chcafc-li mnie tarn mied dla objecia ko- 
mendy nad wojskiem? Ale dzis, gdy wladzy hetmanskiej ju b 
nie masz i ten tylko hetman wojskiem wlada, ktoremu Strait 
wladad nim dozwoli; dozwolM wiec wladad niem temu hetrna- 
nowi, ktory konstytucyi 3 maja jest przeciwny? Zqdajai, na- 
koniec, rady odemnie? Ale ta i z odleglego miejsca slana byd 
moze. Lecz i tej dania nie widze potrzeby, gdy sejm zapewnc 
za niq, nie pojdzie, wiedzac, ze ta bedzie zawsze jedna i zawsze 
ta ka, aby przywrocid Rzeczpospolite; aby pamietad, i b kaj- 

') Grigorowicz l. c. (PyccKift apxiiBt. 1876. I, 192). 
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dany sa zawsze kajdanami, a wlofcone rekq, obcq lab domowq, 
rownie Jakiei, tedy sq, moje powinnosci, ktore przytom- 

nosci mojej po uplynionyeli tych trzech miesiacacli wyciagaja? 
Oto £adne. A jezeli sa zadne, po coz o przytomnosd moja 
w Warszawie koniecznie mme nalegad i silowad mnie do sta- 
wienia sie tam, gdzie stawid sie iadnej nie masz przyczyny? 
Je£eli przytomnosci mojej wyciqgaja bez potrzeby, tedy jest 
rzecz niesprawiedliwa wyciagad tego, czego wyciqgad potrzeby 
nie masz. Jeieli sie to czyni celem przesladowania latwiej 
przytomnego, tedy to ani przystoi, ani sie godzi. Skqdkolwiek 
to wezme, zewszad widze, ii mnie tam niepotrzeba, iz tam 
bezemnie obejsc sie moina. Dodajesz, WKMd, w liscie swoim 

i to, abym sie stawil w Warszawie dla. zaprzysieienia konsty- 
tucyi 3 maja. Ale jakimfce sposobem przysiega ta odemnie 
wyciagana byd mo&e? Bywa to wprawdzie, iz sie wyci^ga, po- 
sluszebstwo prawu nawet niesprawiedliwemu, ktore gwalt mdgl 
postanowid; ale razem wiadomo jest, iz wyciagad niepodobna, 
aby obywatel by! obowiazanym wyznac, ii prawo to jest do- 
bre, o ktorem jest przekonanym, iz dobrem nie jest; ani przy- 
musid mozna nikogo, aby o tem prawie koniecznie takiego byl 
zdania, jakiego sq, ei, ktorzy je postanowili. Chcied tego by¬ 
lo by okrucieiistwem; silowad zdanie czyje przysiega w tej mie- 
rze byloby najwyzszym stopniem okrucieiistwa. Idzie zatem, 

i i mnie nikt do odmiany zdania mego wzgledera konstytucyi 
przymuszad nie powinien, a przymuszad mnie jeszcze przez 
przysiqge bez popelnienia okrucieiistwa nie moie. Pozwol, 
WKMd, te rzecz nieco bavdziej roztrz^snad i zapytad sie, kt6i 
to te przysiege na konstytucye 3 maja nakazuje? Oto ci, kto¬ 
rzy w nieprzytomnosci pieciu czesci sejmujacycli prawa pisali, 
a z ktorych polowa jeszcze przeciw tej konstytucyi manifesto- 
wala sie, — co dzienniki sejmu, ju& teraz zakazane, co mani¬ 
fest wojewodztwa wolydskiego, — zaswiadczaja. Jakiemie 
prawem te przysiege nakazujq? Oto tem, ktorego nie masz, 
albowiem wojewodztwa w instrukcyach swoich zachowame 
wolnej elekcyi krolow, zachowanie wolnej Rzeczypospolitej, 
a nieustanowienie sukcesyi i monarchii, a' nierozpostrzenie (sic) 


wladzy krdlewskiej nakazali. Nakazywad wiec przysiege na 
konstytucye 3 maja, t. j. na sukcesye tronu i monarchy, 
jest to nakazywad przysiege na to, na co woli narodu nie bylo; 
a nakazywad przysiege na to, na co woli narodu nie bylo,... 
nikt prawa mied nie mo£e. Na jakai, to, nakoniec, konstytu¬ 
cye przysiege nakazujq? Oto na konstytucye, ktdra ulani, 
gwardye koronne i pospolstwo warszawskie, gminem do senatu 
naprowadzone, — zatlumiwszy glos wolny posla; zagroziwszy 
srniercia tym, ktorzyby sie opierad smieli; usilowawszy ziscid 
pogroiki swoje na Swietej osobie posla, na osobie JPana Su- 
chorzewskiego kaliskiego, ktorego, uderzonego o ziemie i no- 
gami kopanego, z pod nog kopiacych ledwie wydobyc potra- 
fiono, — gwaltem, nieslychanym, narodowi polskiemu narzucili. 
Wszystko to bylo; wszystko manifestem swoim ma4, nieustra- 
szony, a prawdziwy Polak, prawdziwy syn ojczyzny, pomie- 
niony JP. Sucborzewski, doniosl narodowi. Ale pozwdl, WKMd, 
powiedzied sobie: jak£e zaprzysiegad mofcna konstytucye, ktora 
jest przez dziesiata czesd narodu mimo dzievvieciu czesci usta- 
nowiona? Ktora jest przeciw instrukcyom wojewodztw, a za¬ 
tem przeciw woli narodu? Ze konstytucya taka jest legalna, 
£e jest dobra, — tego iaden wolny rzec nie moze; a jesli jest 
przeswiadczonym, £e jest nielegalna, ie jest zla, — jalde ma 
on zaprzysiegad, £e jest dobra?... Nakoniec: co£ jest za po- 
trzeba tej przysiegi? Albo konstytucya 3 maja jest dobra, albo 
jest zla. Jeieli dobra jest, tedy przysiegi na niq, nie potrzeba, 
bo narod zna dobro swoje, dobro swoje przyjmie i o nie dbad 
bedzie; jezeli jest zla, tedy przysiega ocalid jej nie potrafi, 
albowiem obywatel i £olnierz nie moglby inaezej przysiqdz, 
tylko zastraszony albo zblqkany; ale ani blq,d, ani zastrasze- 
aie wainosci przysiegi nie stanowi. Ja, gdy ani zbl^kany, ani 
jestem zastraszony, przysiegi na konstytucye 3 maja wykonad 
tae moge... Sukcesya tronu jest grobem wolnosci polskiej: i ja 
nualbym bye ten, co grdb wolnosci wykopal?... Wiem, ie nikt 
pfawa nie ma wkladad na mnie kajdany; a jesliby komu wlo- 
tyc je na mnie udalo sie, zostaje mi zawsze prawo zrzucenia 
lc k, ilekrod sposobno^d zrzucenia ich otworzy sie. I tego prawa 

Ostatni rok sejmu wielkiego. 14 
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w tym momencie uzywajqc, protestuje sie tym listem moim, 
gdy w aktaeh protestowac sie przeciw czynnosciom sejmu, 
chodby i najgwaltowniejszym, sejm jud zakazal: przeciw suk- 
cesyi tronu, nowem prawem wprowadzonej; przeciwko konsty- 
tucyi 8 maja, jako rzad republikahski w rzad monarchiczny 
zamieniaj^cej; nakoniec: przeciw wszystkim gwaltom, ktore na- 
rzuceniu tej konstytucyi 3 maja towarzyszyly... Same pogrodki, 
zakazy mowienia, pisania i drukowania przeciw konstytucyi, 
ktore czyniq, dla utrzymania tejie, oczywistymi sa dowodami, 
ie konstytucya ta z wolnoscia nie jest zgodna i ze ja nardd 
znosi, bo jest okolicznosciami przymuszony... Mowilem w pismie 
mojem, przed laty kilku przeciw sukcesyi tronu wydanem, id 
ustanowienie sukcesyi i monarchii w Polsce podzial Polski za 
sobi pociagnqc mode. Zaden sasiad dziedzictwa tronu i mo- 
narcbii, obok siebie wystawionej, cierpied nie zwykl; a gdy 
widzi, id to oboje odwrdcic nie modna, woli on podzial, nid 
monarchic 11 ! )... 

Na odpowiedz Potockiego, przywieziona do Warszawy 
przez Marszyckiego 30 grudnia, Komisya wojskowa, nim z Jass 
powrocil major Krasicki, wystosowala pod datq, 2 stycznia 
r. 1792 trzeci ordynans, do ktorego dolaczyla kopje odnos- 
nych konstytucyi: z 30 listopada r. 1790 (dotycz^ccj suspensy 
osob wojskowych ex re funkcyi poselskiej), 10 maja i 25 pad- 
dziernika r. 1791. „Respons JWWMPana, bez daty dnia i mie- 
siq,ca... dany,.. . odebrawszy z prosbq poczytania go za posia, 
uwolnionego tym obowiazkiem od stuzby i jej powinnosci, albo 
raczej od subordynacyi wojskowej i pozwolenia mu byd woj- 


i) List JW. IMC. Pana Seweryna Rzewuskiego, hetmana pol. kor.,. 
do Jego Kr. Mci. Bez m. i i\, 4°, kart nib. 2.-Inna edycya: Kopia listu 
Seweryna Rzewuskiego, hetmana pol. kor., do N. St. Augusta, krdla 
polskiego, pisanego. Bez m. i r., in f., arkusz. — Wydrukowany ted zo- 
stal w bi'oszurze: Listy JJ. WW. Panow Stanislawa Potockiego, gene¬ 
ral artyleryi kor., do przeSwietuej Komisyi wojskowej, i Seweryna Rze¬ 
wuskiego, hetmana polnego kor., do JKMci. Bez m. i r. k. nib. 4. 
Odpowiedz hetmana w przekiadzie rosyjskim _ podaly Rienia m. iwn. 
o6m,ecTB'h nciopin n jtpeBHocTclt pocc. npn mock. yroiB., t. II, 1865 , str. 49 - 55. 


skowym, a me podkomendnym, a przeto dwoid nie jud osobe 
w rddnych charakterach, ale charakter w obowiqzkach, - 
postanowila przypomnied mu oswiadczenie, przy jego odjeddzie 
Komisyi swej uczynione, id dla tego oddalasz sie od posel¬ 
skiej funkcyi, abyS obowiazki wojskowego tern zupelniej wy- 
konywal,... i przeslad mu ekstraktem z akt naszych trzy prawa 
sejmu agitujacego sie,... a to kobcem zawiadomienia JWWM. 
Pana o wspomnionych ustawach i skutkach, jakie niesubordy- 
nacya za sobq ciqgnie. Zaslugi, ktdre JWWMPan w wojsku 
i w kraju dotad tak liczne polodyles, te dla niego u magistra¬ 
cy naszc .i zyskaly wzglednosc. A zatem Komisya wojskowa 
z mocy przylaczonych praw i zwierzchnictwa wladzy swej 
serio zaleca tym ordynansem JWWMPanu, abys w ciqgu ozna- 
czonego poprzedniczym ordynansem czasu do peinienia obo- 
wi^zkow i wykonania przepisanej dla wojska przysiegi stawil 
sie pod animadwersya artykufow wojskowych 11 l ). Krol mnie- 
mal, de jedeli Potocki okade sie nieposlusznym, sejm pobladad 
mu dludej nie bedzie 2 ). 

Stanislaw August nie rad byl doprowadzac rzeczy do 
ostatecznosci; ludzii sie, de perswazyami uda mu sie jeszcze 
malkontentow z konstytucyi pogodzic. Utwierdzala go w tem 
przeswiadczeniu nieznajomosd odpowiedzi Rzewuskiego, ktora 
nadeszla dopiero w poiowie stycznia; w bl^d wprowadzaly 
i relacye Branickiego, przybylego z donq, do Warszawy rycblo po 
nowym roku. Za widzeniem sie z krolem ganil hetman konsysten- 
cye wojska pod Dubnem, albowiem mialo ono dad okazye do 
domyslu, id uzyte zostanie do zabierania gwaltem przywodonych 
na kontrakty pieniedzy, za ktore wystawiane byd maja kwity 
sejmowe. „Ale to z tak^ choler^, — zauwadyl Stanislaw Au¬ 
gust, Branicki powiadal, de mi sie zdaje, id jego partyku- 
larny jaki^ interes pieniezny musial sie tam nie udad“. Oswiad- 
czal krolowi, jako Potocki i Rzewuski powiedzieli mu, „de po- 
hiewad jest w Strady i przysiagl, majq, te delikatnosd, de jemu 


’) Oryginal w bibl. ord. hr. Krasinskich w Warszawie. 

2 ) Krol do Bukatego 7 stycznia r. 1792. (Kaliuka l c., str. 201). 
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nie beda gadad nic w przeciwnosci“; zapewnial, ie, o ile mdgl 
wyrozumiec, „nie zrobk* nic, byle na nich nie nastepowano“. 
Na zapytanie: po co ci icbmosciowie powtornie staneli w Jas- 
sach, — Branicki odpowiedzi nie mial; „tylko ramionami ru- 
szai i skladal sie niewiadomoscia ich projekt6w“ '). W powro- 
cie z Jass taki w liscie, pisanym do generala artyleryi, za- 
miescil frazes: Jade, Mosci Dobrodzieju, do miejsca zdzierstwa 
i przesladowania; wszedzie dobrego i przywiqzanego znajdziesz 
we mnie przyjaciela i ten sentyment, ktoren mu raz poSwieci- 
lem, ai do smierci niezmazanym bedzie“ 2 ); — nie przeszka- 
dzaio mu to przeciez dla krola i konstytucyi kiamad w War- 
szawie przychylnosd, o zamiaraeh malkontentow mowid z od- 
cieniem lekcewafcenia. 

Jeszcze w grudniu, wkrbtce po uchwaleniu deklaracyi 
wzgledem manifestbw, proponowal Stanislaw August Benedyk- 
towi Hulewiczowi udanie sie do Jass w celu sklonienia mal¬ 
kontentow do zgody. Hnlewiez, otwardy konstytucyi przeciw- 
nik, odpowiedzial na propozycye rzetelnie: „Gdybym byl fan- 
faronem..., chcial co otrzymad od WKMci i ludzil go, pod- 
jqlbym sie, cho6 falszywie, tego obowiqzku; ale badz, krolu, 
pewien, iz generalem artyleryi nikt nie rzadzi; on sam umyslu 
swego panern" 3 ). Po nadejsciu odpowiedzi Szczesnego, jedno- 
czesnie z wystosowaniem don ordynansu z 2 stycznia, Stani¬ 
slaw August do dawnej mysli powrocil i zdolal namowid do 
podrd&y Stanislawa Potockiego, generala majora artyleryi kor., 
posla lubelskiego, „dla naklonienia perswazyq“ krewniaka, 
„i£by obowiq,zkom wojskowym i patryotycznym uczynil za- 
do^6“ 4 ). Dai mu krol do Szczesnego datowany 2 stycznia 


1) Kr61 do Bukatego 7 stycznia r. 1791. (Kalinka l. c., str. 201). 

2 ) Branicki do Szczesnego Potockiego 26 grudnia r. 1791 z Za- 
elawia. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3473). 

3 ) Benoit do Szczesnego Potockiego 12 grudnia r. 1791 z Wai- 
szawy. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3473). 

4 ) Chreptowicz do posla polskiego w Kopenhadze 4 stycznia r. 
1792. (Rps. bibl Ossolinskich. Nr. 411, czesC II, str. 76). 


list serdeczny, sadzac, ie nim upor przelamie. „Nie krol, ale 
przyjaciel do WPana pisze, proszqc, obligujac, zaklinajqc, 
abys powrocil do ojczyzny, do przyjaciol, do wspolobywate- 
low. Prosze cie o to, bo jestem przekonany, ie twoj powrot 
wielkiem dobrem sie stanie dla ojczyzny. Dla niej uczyh 
ofiare zdania, krokow i zamyslow jakichkolwiek. Byles dla 
niej ju£ nieraz szczodrym; bedziesz czymsi wiecej, gdy to uczy- 
nisz, do czego cie wzywam dla twojej wlasnej chwaly. Po- 
mnij, ie jeieli staloSd w przedsiewzieciu jest przymiotem zac- 
nym w zamiaraeh istotnie dobrych, zacniejszem jest nierownie 
skianiad sie do sprawiedliwego iyezenia matki ojczyzny. Oj- 
czyzna, mo£na mdwid, ie cala, gdy krol, sejm i tyle pism, 
delegacyi i zaprzysieien nawet w jedno laczq, bliskie i najdal- 
sze czesci narodu; ta, mowie, matka ojczyzna, ktdra cie odwo- 
luje do siebie, nie jest w tej sytuacyi, w ktorej byl Rzym 
wzgledem Coriolana. Ani ja, ani narod naszego nie zmienim 
zamiaru. Jam wszystko uczynil dla narodu, bez £adnego inte- 
resu osoby lub domu mojego: narod to zna i jest na wszystko wraz 
ze mnq, determinowany. Ale mi zal twojej cnotliwej duszy, 
ktbra sama cierpied bedzie srogo, gdy mnie nie usiuchasz, 
a ktora mi podziekuje zapewne, gdy mi sie staniesz powol- 
nym“ 1 ). 

Stanislaw Potockiw towarzystwie Macieja Miroslawskiego, 
kapitana korpusu artyleryi kor., udal sie w podroi; na Lwow 
i Tarnopol niezwlocznie, zamierzywszy stanad w Jassach 11 
stycznia 2 ). Przyjechal tam jednak dopiero 13 stycznia, w trzy 
dni po podpisaniu pokoju pomiedzy Rosysj, a Turcya. Przybyl 
w chwili najniefortunniejszej, zawarcie bowiem pokoju otwie- 
ralo malkontentom widoki rychlego pozyskania poparcia od 
Rosyi, uniemofcliwialo tem samem pogodzenie ich z konstytu- 
cya i sejmem. 


') Popiel. Powstanie i upadek konstytucyi 3 maja. Krakdw, 1891. 
Podobizna minuty listu. 

2 ) Miroslawski do ? 9 stycznia r. 1792 z ^aleszczyk. (Rps mu¬ 
zeum ks. Czart. Nr. 922). 
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Potocki i Rzewuski z ealym sztabem swoim uczestniczyli 
w orszaku Bezborodki przy podpisywaniu 9 stycznia r. 1792 
(29 grudnia 1791 v. st.) traktatu. Peinomocnicy tureccy, przy- 
byli do Bezborodki z powinszowaniem ukonczenia ukladow, 
zdziwili sie, ujrzawszy obce sobie fizyognomie panow naszych 
i z ciekawosciy pytali o ich nazwiska *). Z zawarcia pokoju, 
dygnitarze nasi cieszyli sie szczerze; upajali sie komplemen- 
tami imperatorowej, przesylajacej im wspolczesnie grzecznosci, 
zapewniajacej icb o swej przyjazni. Klaniaj sie im pan; — 
pisala do Bezborodki, — uwa&am ich za prawdziwych patryo- 
tow, walczycych w obronie prawa i swobod“ 2 ). Zawarcie po¬ 
koju poczytywal Potocki za szczesliwy dla planow swych 
obrot, dla tego natychmiast, 10 stycznia, wystosowal odpo- 
wiedd na przywieziony mu przez kuryera ostatni ordynans Ko- 
misyi wojskowej. „Przysiegi, — pisal, — swietokradzko wy- 
konad nie moge;... nigdy obowiazkom moim nie uchybilem, 
lecz ustawa rewolucyjna 8 maja miedzy nimi sie nie miescila... 
Z ocboty dnia kazdego za rozkazem przesw. Komisyi lalbym 
krew mojy do ostatniej kropli za calosc i samowladnosd Rze- 
czypospolitej, za wolnosc szlacbetnego narodu, za dawne przod- 
kow naszych przywileje... Teraz nie od tego sie ckronie, nie 
do tego muszony jestem; — lecz, przeciwnie, abym sie tych 
swobod narodowych odprzysiagl, w ktorych sie urodzilem, 
a zaprzysiygl krwia i zyciem bronid i utrzymywad te ustawy, 
ktore ojczyznie mojej wolnosd wydzierajy, samowladztwo sta- 
nowia, wolny narod w dziedzictwo niewiadomej jeszcze, bo 
przez zame&cie przyszle odkryc sie majacej, oddajy familii... 
Nigdy jeszcze i przyrzeczeniu slownemu uchybid nie umiaiem; 
tern bardziej przysiegi, chodby mi dycie bronid mogla, lekce 


') Bezborodko do hr. A. J. Morkowa 30 grudnia r. 1791 v. st. 
z Jass. (ApxiiB-L iiiin 3 n BoponpoBa, kii. 13. Moskwa, 1879, str. 213).— Tenze 
do Buihakowa 29 grudnia r. 1791 v. st. (Grigorowicz l c. (Pyccuifi ap- 
xiibb. 1876. I, 190). 

2 ) Katarzyna do Bezborodki 31 grudnia r. 1791 v. st. Grigoro¬ 
wicz l. c. Pyccidii apxiiBL. 1876. I, 192). 
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nie wykonam. Jesli to moj wystepek, wyznam, z;e wystepnym 
byd nigdy nie przestane, bo pierwiastkowa wiernosd moj a dla 
Rzeczypospolitej rozkazami iadnymi, gwaltem zadnym znisz- 
czony byd nie moie. Urzedv, majytek i zycie poswieee jej 
z ochota. Jedeli, przezacni mezowie, sadzid swego wspolziomka 
wewnetrzne serca uczucie warn dopusci, — sydzcie, karzcie. 
Niech bede z raug wojskowych odarty; strate wszystkiego 
i obelge nawet osobista dla ojczyzny, co dawniej Rzeezapo- 
spolita byla i nia szczesliwie trwad mogla, chetnie zniose“'). 

Nazajutrz po podpisaniu pokoju przybyl do Jass z du- 
plikatem ordynansu Komisyi wojskowej z 2 stycznia wyslany 
przez komenderujacego dywizyy braclawska i kijowska, gene¬ 
rala-majora Kosciuszke, porucznik fizyljerow, Kniaziewicz. 
12 stycznia general artyleryi, przyjawszy go, oswiadczyl, de ordy¬ 
nans odebral juz przez kuryera wprost z Warszawy i £e wyslai 
nawet odpowiedz; poczem „w kumorze wesolym dosyd“ du&o 
o regimencie fizyljerow rozmawial. Poniewai byl to nowy rok 
wedlug starego stylu, przyjmowal powinszowania wielu gene- 
ralow rosyjskich; obiadowal u ksiecia Wolkonskiego; wieczor 
z Rzewuskim, Zlotnickim, poslem podolskim, i Mossakowskim, 
komisarzem cywilno-wojskowym braclawskim, spedzil na balu, 
jaki Bezborodko in gratiam pokoju dal dla publicznosci. Na 
balu tym Potockiemu i Rzewuskiemu, ktdrzy wtedy razem miesz- 
kali, jezdzili i skladali wizyty, „najwieksze honory i attencye 
czyniono, jednak£e zawsze z preferencyy dla generala artyle- 
ryi“. 13 stycznia, podczas powtornej bytnosci Kniaziewicza 
« generala artyleryi, w trakcie, gdy ten przegladal listy i eks- 
pedycye, przywieziony przez kuryera z Warszawy od Oiarow- 
skiego, kasztelana wojnickiego, — zameldowal lokaj Stani- 
slawa Potockiego. Wiadomosd te przyjal Szczesny z mina nie- 
wkontentowaua; kazal kuzynowi powiedzied, ze poniewai jedzie 


l ) Listy JJ. WW. Pan6w St. Potockiego, gen. art. kor., do przesw. 
Kom. wojsk., i Sew. Rzewuskiego, hetmana pol. Kor., do JKMci. 
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razem nie mylil sie: ostatnia odezwa jego i wczesniejszy, z 1 
styeznia list hetmana polnego, sci^gnely na obu gromy. 

Na sesyi 26 styeznia r. 1792 Zabiello inflancki, przy- 
pomniawszy zblizajacy sie termin trzymiesieczny, wyznaczony 
Potockiemu i Rzewuskiemu do powrotu i wykonania przysi^gi 
na konstytucye, domagal sie, aby nazajutrz odczytane byly 
sejmowi raporty w tej sprawie Strazy i Komisyi wojskowej. 
Na nastepujacej sesyi, 27 styeznia, marszalek Malachowski 
wniosl kwestyg uchwalenia limity sejmu, lecz Zabiello, powto- 
rzywszy wniosek wczorajszy, d^dal odezytania przedewszyst- 
kiem raportow. Poparlo go wielu, poczem sekretarz Strazy 
odczytal zarowno wydane Potockiemu i Rzewuskiemu na mocy 
zalecenia sejmowego rozkazy, jak odpowiedzi ich i raporty 
wladz. Powstal zaraz Niemcewicz. „Polacy, od wiekow • wolni 
i smieli, nieustraszonem czolem mawiali prawdy swym krolom, 
ale, nieszczesciem, nie widze w dziejach przykladbw,... aby 
z rownf| smialosciq, mawiali prawdy panom, ktorzy i prywat- 
nego ich ucisku i klesk publicznych bywali przyezyn^. Dla 
czego? oto, ie krol... mniej byl obywatelowi strasznym, jak 
pan, ktbry samym krolom wypowiadal wojny, przesladowal w sa- 
downictwie, w prawodawstwie przewodzil... Nie s^dze, a&eby nie- 
podlegly i wspanialy sejm dzisiejszy przyklad ten wznawiad zamy- 
slal. Niech bedzie wolno wystepnym prawde powiedzied: ja ja po- 
wiem... Trzeci miesi^c dzisiaj uplynal, jakescie sie ze zniewaga 
i sprawiedliwym gniewem dowiedzieli, ie Potocki, general artyleryi, 
i Rzewuski, hetman, zuajduj^ sie w Jassach w obozach moskiew- 
skich... Darujcie, o! wielkie cienie Chodkiewiczow, Potockich, 
Lubomirskich: wojska,. ktorescie wy odpierali od grauic pol- 
skich; szyki, ktorescie zwycieskim gromili orezem, — potom- 
kom waszym milszem s^, dzisiaj schronieniem, jak wlasna oj- 
czyzna. Lecz kiedy oni, wzgardziwszy i wlasn^ slawa i po- 
winnosci obywatelskie, w Jassach, umieszczeni w domu impe- 
ratorowej,... konferuj^, z jej ministrami, wysylaja i odbieraja 
kuryerbw z Petersburga, — WKMc i stany, nieslychan^, uwie- 
dzeni laskawoscia, zamiast wczesnego zapobieienia dalszemu 
ich zuchwalstwu, wyznaczacie trzech-miesieczny czas do upa- 


mietania sie w obkjkaniu. W tym terminie sejm zaleca powro- 
e ic obywatelom: Komisya rozkazuje wojskowemu, Strai mini- 
strowi; po dwakrod wysylaja kuryerow, traktuja z nimi nie 
jak z poddanymi, ale jak z rownem sobie mocarstwem. Rozu- 
miecie, ze ta laskawosd wasza zmiekczyla ich? czy sie tloma- 
czyli z postepkbw swoich? Nie! Odpowiedz, osobliwie pana 
Rzewuskiego, jest pelna zuchwalstwa, sofizmow i klamstwa. 
Zamiast usprawiedliwienia sie, dla czego siedzq, w Jassach, — 
powstaj^, na nas, gromiq, nas, dla czego my w Polsce dfcwi- 
gnelismy Polske... Rozrzucone przez nieprzyjaciol spokojnosci 
publieznej kopje listu pana Rzewuskiego wzbudzily we mnie 
nad oblakaniem jego litosd; nad zarzutami, falszow pelnymi, 
zniewage. Sejm po urzedniku wyciagal posluszehstwa, — on 
mu przysyla nauki, zbawienne ezyny szkaluje i hahbi. Ja- 
kiemze prawem? Mawial niesmiertelny Kato surowe prawdy 
wspolziomkom swoim, ale mawial je w senacie rzymskim; na- 
pominal, 4eby zachowad posluszehstwo prawom, ale sam nie- 
posluszebstwa nie dawal przykladu. Wolal Kato na Bzymian: 
delenda est Carthago , ale sam w obozach kartaginskich nie sie- 
dzial i nie pobudzal ich przeciw wlasnei ojczy£nie... Mawial 
smialo do Rzymian, ale mawial posrod Rzymian... Porownajmy 
z tym niesmiertelnym medem mniemanego Katona naszego... 
Zabrany w r. 1767 z szanownym ojeem swoim do niewoli 
przez Moskwe, jak drugi Hannibal poprzysi^gl jej wieezna 
i sprawiedliwa nienawisd. Patrzcie, czy jej dzis dotrzymuje... 
Uwolniony i obdarzony bulawy polrn^ kor., ebz zrobil dla kraju? 
Kiedy go widzialy obrady nasze? W r. 1776, kiedy ograni- 
ezono wladze hetmanska, bronilde wtenezas dobra publieznego? 
Nie! Bronil bulawy, tej bnlawy, ktbra sie stala dla niego je- 
dynem dobrem, ojczyzu^, bozyszczem, zbawieniem. Niemogac 
bulawy obronid, oddalil sie i odt^d dnia jednego Rzeczypospo- 
htej nie sludyl. Rozpocz^l sie sejm dzisiejszy, sejm, ktory przy- 
wrocil Polsce imie jej, swietnosd i potege; bylde dzien jeden 
z nami? podpisalze przynajmniej akt konfederacyi. Nie! Zwat- 
piwszy o przywrbceniu wladzy hetmahskiej, rzekl: nie ma co 
r °bid, zginela Polska, — i wyjechal. To pan Rzewuski uezy- 
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nil dla ojczyzny; zwazmy, co od niej odebral. W r. 1774 otrzy- 
mal bulawe poln^ kor. i za piastowanie jej do dnia dzisiej- 
szego wybral p. Rzewuski 1,298000 zl. ze skarbu publicznego. 
Dodajciez do tego starostwo kowelskie, dziedzictwem nadane, 
czynii^ce rocznie 100000 intraty. Pytam sie najgorliwszych 
jego obroiicow: czem sie pan hetman za tak wielkie dobro- 
dziejstwa Rzeczypospolitej odwdzieczyl? Niepelnieniem swoich 
obowii^zkow, siedzeniem za granic 3 , podro &3 do Jass, pismami 
za el e key 3 , za szlacht^, czynszowa i za liberum veto... Powiem 
z rbwna szczerosciq, i o panu generale artyleryi. Wyznaje, iz 
pocz^tek urz^dowania jego w Rzeczypospolitej, hojne ofiary, 
ktore dla ojczyzny czynil, cnoty publiczne i domowewzbu- 
dzaly we mnie dla niego najwyiszy szacunek; ale ial mi, iz 
dzisiejsze nieposluszenstwo, dzisiejsze wi^zanie sie z obcymi 
zostawi plame na ftyciu, ktdre tak swietnie byloby do potom- 
nosci przeszlo. Lubo w dawniejszych postepkach tych obywa- 
teli widz§ rdimice, dzisiejsze atoli wykroczenia rownie kary 
godnemi znajduje. Tak jest: z^dam kary, kary surowej, bo 
przestepstwo ogromne i g 0 rsz 3 .ee; kary nieodwlocznej, bo prze* 
stepstwo jawne, bo nic na obrone jego powiedzied nie mo&na... 
Postepek pana Rzewuskiego i pana generala artyleryi osmieli 
drugich; ujdzie wodzom nie sluchad ordynansdw, ujdzie i sub- 
alternom; poszle Komisya ordynans pulkownikowi, majorowi, 
ieby sie stawil na jej rozkazy, — on odpisze: nie chce sie 
stawic, i przyszle dwuarkuszowy list czyli dysertacye 0 elekeyi 
i sukcesyi; skonezy oswiadezeniem, i i woli podzial, jak kon- 
stytucye, i &e rz^d nasz niedogodny jest s^siadom ... Powroci 
najokropniejsza anarohia, a za anarchia zguba imienia pol- 
skiego... I pdkii beda w Polsce te uprzywilejowane rody, kto- 
rym wszystko bezkarnie czynid wolno? Czas obalid te bal- 
wany zabobonnoSci waszej, a wzniesd na ich miejsce swiete 
wolnosci i rownosci bostwo, ktoreby udzielaj^c wszystkim 
siodkich swych dardw, zgladzalo ostrym mieczem wznosz^ce 
sie glowy nad was i prawa wasze. Czyncie, jak bezpieczen- 
stwo kraju, jak zniewazona powaga wasza wyciagaj^. Niecb 
Polska, niech swiat caly wie, \i Rzdczpospolita wiecej ma 


godnosci swojej strdiow i mscicieldw, jak wystepni obroiicow... 
Rzewuski i general artyleryi wypowiedzieli posluszeiistwo oj- 
czyimie, 0 odjecie im nieodwloczne wszystkich urz^ddw dopra- 
szam sie“. Po glosie podal projekt nastepuj^cy: „G<ly W. 
Seweryn Rzewuski, hetman polny kor., i ur. Szczesny Potocki, 
general artyleryi kor., na rozkazy nasze stali sie nieposlusz- 
nymi; nadto ten&e W. hetman Rzewuski przez lat 18 obowi^z- 
kom urzedu swego zadosyd nie czynil; przeto my, krol, za 
zgoda standw sejmujacych bulawe poln 3 kor. za wakuj^ca 
deklarujemy i obydwie bulawy polne znosimy; nakazujemy 
oraz Komisyi wojskowej 0. N., aby tak na miejscu ur. Po- 
tockiego, generala artyleryi, jako te£ i na miejscu innych ofi- 
cerow, ktorzy za ordynansami przysiegi na konstytucye nie 
wykonali, innych podlug starszeiistwa i zdatnosci nam, kro- 
lowi, fortragowala“. 

Prymas radzil zastanowid sie przedewszystkiem nad przy- 
czynami, dla ktorych hetman polny i general artyleryi nie 
uezynili zadosd rozkazom; wnosil odloienie sprawy ich do przy- 
szlej reasumpeyi sejmu i upraszal 0 nieodwloczna limite. Cze- 
twertyiiski, kasztelan przemyski, bronil oskarionych argumen- 
tami, zaczerpnietymi z ich odpowiedzi, gdy Koscialkowski, po- 
sel wilkomirski, w mowie gor^cej popieral wniosek Niemcewi- 
cza. Ksiaze Sapieha, marszalek konfederacyi litewskiej, przy- 
znajac wine nieposluszehstwa, nie widzial w niem zbrodni. 
nDotfpl posel stante functione w iadnym nie odpowiadal sa- 
dzie. Mysmy pierwszym przykladem podniesli prawo 0 suspen- 
sach i nieprzytomnych w miejscu urzedowania poslow, w sluz- 
bie wojskowej zostajacych, pod subordynacye poddali. Dot^d 
minister nie byl prawem przymuszony pilnowad sejmu; hetman 
mniemal, iz z mocy opisow Komisyi wojskowej, utraciwszy 
czesd pensyi swojej, wolen jest od kwartalnego zasiadania. 
Podobalo sie sejmowi wyrzec przeciw panu Rzewuskiemu ina- 
■czej wzgledem tego: wszystko to S 3 rzeezy nowe. Nim sie wiec 
ezlowiek z nowosci 3 oswoi, trzeba dad czas; trzeba wprzod 
uauezyc, napomnied, a dopiero karad“. Proponowal przedluze- 
®ie terminu na trzy miesi 3 Ce jeszcze dla stawiennictwa i wy- 
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konania przysiggi. Po Sapieie zabral glos krdl. „Zaden rzad 1 
nie moze byd mocnym i trwalym, a zatem iaden narod szcze- 
sliwym, kiedy moc wykonawcza nie jest sluchana... Z prze- 
konania nieodbitej potrzeby stanelo prawo 3 maja; iadna 
w niem prywata nie byla celem, tylko to przekonanie, ie gdy- 
bysmy byli tego nie uczynili, zguba kraju i zatracenie imienia 
polskiego nast^piloby. Cosmy uczynili w dobrym celu, to utrzy- 
mywad naleiy, boby nie bylo prawdtj,, ie szczerze kochamy 
ojczyzne... Wszakze byli i wtenczas tacy, ktdrym ten czyn 
nasz nie podobal sie; wszakze zaraz i ci dwaj obywatele, 
o ktorych mowa, przez pisma i druki doniesli zdanie swoje. 
Rzeczpospolita okazala sie nieslyszaca i niewidzaca; oczeki- 
wala tylko w lagodnosci, aby sam czas uspil i dal inne prze¬ 
konanie. I ten sposob lagodnosci jak byl przyzwoity, tak, poki 
byl bez niebezpieczenstwa dla ojczyzny, mogl byd zatrzymany. 
Ale kto? gdzie? kiedy i co czyni? — to bardzo rzecz zmie- 
nia... Daleki jestem od twierdzenia, aby samo miejsce, gdzie 
sie ci tam obywatele znajduj^, jui bylo dowodem do przeko- 
nania; ale gdy nieuwainie ich pisma, ich zdania, rozsiewane 
po kraju, prawde wystepkiem mianuj^, i zbyt smialo naprze 
ciw konstytucyi powstaja; to, mowie, miejsce, chod ich nie 
czyni przekonanymi o zdrade ojczyzny, powinno nas przeko- 
nywad o potrzebie brania srodkow skutecznych do przeszko- 
dzenia ich zamiarom... Wzialem determinacye, abym nigdy nie 
odstapil tej ustawy, chyba z zyciem samem, i rozumiem, ie 
wy tu przytomni, ktorzyscie mi do tego pomagali, nie odstq,pi- 
cie mnie nigdy (odglos: nie odstapimy!). A gdy tak jest, wi- 
nienem ojczyinie, winienem warn, winienem sobie samemu to 
wszystko czynid i nic nie opuszczad, co do poparcia i zasile 
nia ustawy 3 maja postrzege byd potrzebnem. Z tych powo- 
dow nie ganie tych zdaii, ktore slyszalem, zastanawiaj^cych 
sie nad szkodliwosciq. pism tych dwoch osob... Ze litosd, z te- 
goscia zl^czona, bedzie oznaczad charakter i cnotliwosd sejmu: 
stad zdaniem jest mojem, aby byl uformowany projekt mniej 
nagl^cy i ostry... Niech jeszcze bedzie pozwolony czas namy- 
slu, ale razem niech sejm wyrzeknie, ie'chce byd sluchanym“- 


Wyrazil w koncu iyczenie, iiby do wyrokowania w tej spra- 
wie przystqpid dopiero po limicie. 

Zagorski wolytiski i Kossakowski wilkomirski bronili 
malkontentow, podobnie jak Czetwertynski, reminiscencyami 
ich listow; pierwszy pobyt Szczesnego Potockiego w Jassach 
usprawiedliwial zamiarem sprzedazy Potiemkinowi ddbr ukra- 
idskich, hetmana polnego checiq, dotrzymywania generalowi 
artyleryi „kompanii“. Z wielk^, moc^, mdwil po Zagorskitn 
posel liwski, Kicinski. „Coi to? czy jeszcze i z tymi ichmos- 
ciami zgromadzenie prawodawcze powinno wchodzid w pacta 
conventa? Zstj^p lepiej, WKMd, z tronu; ruszcie sie z miejsc 
waszych, najjasn. stany; prosmy na kleczkach tych dwoch 
wielkich meiow, zapominajac, ie sq, platnymi urzednikami 
i slugami Ezeczypospolitej: niech sejmowi wine daruj^,, ze w ich 
nieprzytomnosci i przeciw ich zdaniu kraj urzrplzid odwaiyl 
sie... Nie gniewajcie sie, gdy warn kto nade drzwiami izby 
sejmowej kaie wmurowad marmur z napisem: 0! gentcm , ad 
servitutem natam /, servi vestri dominantur vobis ... Ojczyzna 
nasza od dwoch wiekow nierowno dzieci swoje kochala. Jedne 
imiona z calemi pokoleniami piescila, lepiej karmila i lepiej 
stroila; o drugie nie dbala... Nigdysmy scislej sprawiedliwosci 
ani w szafunku lask i nagrod za rowne uslugi, ani w sa- 
downiczym wymiarze kar za rdwne wystepki nie doznali. Pa- 
nowie za najmniejsz^, chwalebn^ akcye brali jednomyslnie po 
100000 intraty; dla szlachcica o kilka tysiecy zlotych nad- 
grody za takii sam uczynek pospolicie turnowad sie potrzeba 
bylo... Pytam sie, za co pan hetman Rzewuski wziql dziedzic- 
twem starostwo kowelskie? — oto za to, ze pied lat w nie- 
woli siedzial. A sarnie tylko tam siedzial? Nie byloi tyle ty¬ 
siecy Polakow w niewoli? Miljony ludzi nie cierpialyi w Pol¬ 
ice? S^-z nadgrodzeni? — Nie! Rzewuski byl znaczn^, osob^, 
jego tylko trzeba bylo dystyngwowac. Trzeba mu bylo dad 
1 bulawe, bo ojciec jego byl hetmanem... Grdyby kto z uboi- 
szej szlachty batalje wygral, fortece ocalil, uiyteczny traktat 
handlowy zawarl, zyle bogata kruszcow^, wynalazl, — bylzeby 
tak obdarzony? Grdyby z pomiedzy nas, tu sejmuj^cych, stu 
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pognilo w kajdanach, — na wszystkich razem nie dalaby 
Rzeczpospolita w nagrode starostwa kowelskiego, ani stuty- 
siacznej intraty... Nie wiem, co panowie: hetman Rzewuski 
i general artyleryi, Potocki, w Jassach robis%; ale wiem dobrze 
z wlasnych pism pana hetmana, jak mysli... Gdy hetman dzi- 
wuje sie, ze mu sejm i krol rozkazuj^,; gdy wladze prawodaw- 
cz£j, za nie ma i uiyciu onej z wzgarda przygania; gdy sie 
odkazuje, £e nie bedzie jej posluszny;... gdy ju£ wie o tern, 
£e rz^d nasz terainiejszy ma byd s^siadom naszym niedogod- 
nym; gdy to wszystko pisze z Jass, gdzie z generalem artyle¬ 
ryi w krokack wzgledem zwierzcbnictwa postepuje jednomysl- 
nie; — nardd musi mied na niego bacznosd, ani ufnosci w ta- 
kich urzednikacb dluzej pokladac nie mote. Kaidy pan, gdy 
sluga platny rozkazow jego pelnic nie chce; tern bardziej, gdy 
mu zucbwale odpisuje, — oddalic go musi, bo ufnosci juz; 
w nim mied nie inoze. Hetman Rzewuski i general artyleryi 
sluchad was nie chcq,; wladze wasz^, i uiycie jej zuchwale ga- 
nia, czynnosciom waszym grobfy obaleniem; — nie mog£j, miec 
zaufania sejmu, nie mog£j, zostad przy swoich urzedach... Trzy- 
mam w reku ustawe rzadow^. Czytam w niej wyraznie zabez- 
pieczenie doskonalej rownosci miedzy wszystkiemi osobami 
stanu rycerskiego. Stanie szlachecki! bad£ pewny, 4e ta ustawa 
ludzi cie tylko i mami, jeieli sejm tak sobie nie postqpi wzgle¬ 
dem krnabrnych urzednikow, panow: Rzewuskiego i Potoc- 
kiego, jakby np. postapil wzgledem panow generalow: Ko- 
sciuszki lub Orlowskiego, gdyby ci zacni i cnotliwi mezowie 
kiedyzkolwiek stab sie mu nieposlusznymi. Jak sie mo&esz 
spodziewad, ubogi szlachcicu, dojsd kiedy sprawiedliwosci 
z tymi mniemanymi magnatami naszymi, je&eli sejm,—zwierzch- 
nosd ieh najwyisza, — za obelge, sobie samemu wyrz^dzona, nic 
im zrobid nie zdola? Czy uczynilby rozwaznie elektor, przyj- 
mujac tron taki, ktdrymby dwdch ichmosciow zatrzasd zawsze 
mogli; gdyby im sie trz^sd sejmem godzilo i udawalo? Zakli- 
nam was, najjasn. stany, na wasz wlasny i calej ojczyzny 
interes, okolicznosci tej lekko nie puszczajcie“. 

Soltyk krakowski zapatrywanie ■ Niemcewieza i Kicih- 


skiego podzielal; zuchwalstwu dwoch urzednikdw przeciwsta- 
wial zapal, z jakim ogol przyj£j,l konstytucye; przemawial 
jednak ostatecznie za zwlokq, i podal projekt nastepujq,cy: 
„Prorogujeiny czas do stawienia sie urlopowanym oficerom na 
dzieii 1 marca, na ktory gdyby nie stawili sie, do rang ieh, 
jako wakujacych, Komisya fortragowad bedzie; zas pan het¬ 
man Rzewuski aby na tym samym terminie powrocil do kraju, 
przysiege na konstytucye 8 maja wykonal i ekstraktem na- 
deslal, inaczej urzad pro vacanti deklaruje sie 11 . „ Jest jedna 
okolicznosd, — mowil oswiadczaj^cy sie za projektem Soltyka 
Wawrzecki braslawski, — ktora wine panow: hetmana pol- 
nego kor. i generala artyleryi kor. pomniejsza. Wzruszeni prze- 
ciwko konstytucyi 3 maja, pewnieby sie do niej przychylili, 
przekonani uznaniem calego Swiata i wszystkich dobrych oby- 
wateldw, ie utrzymanie jej ojezyzne zbawi,. .. gdyby intrygi, 
tu w Warszawie dziejace sie, sere ieh nie dra&uily... Z ialem 
obywatelskim widzialem w wielu twarzach Polakdw fataln^, 
radosd z wiadomosci o traktacie miedzy Moskwfj, a Turkiem. 
Rozumieli, ie na pierwsza o nim wiadomosd odmienia sie rze- 
czy w Polsce... Niech wiec duch partyi i fakcyi, ktory, za- 
miast proszenia wzgledow dla winnych, smialo jeszcze dzis 
ieh broni, a jawne nieposluszehstwo i zuehwalstwo nietylko 
usprawiedliwia, zaslania, ale prawie za cnoty poczytuje; niech 
sie duch ten przed wola narodu ukorzy i dwoch obl^kanych 
obywateli nie zwodzi. Niech wiedza, ie za pierwsza wiadomo- 
scia o ruszeniu wojska moskiewskiego do granic naszych poj- 
dziemy bronid sie, ich samych przymusimy do obrony... Fak- 
cye, intrygi warszawskie niech zatem ustarn^; niech ci, ktdrzy 
falszywie pochlebiaja dumie dwoch obywatelow, w Jassach 
siedzaeych, dadza im obraz sprawiedliwy czulosci narodowej; 
niech ich nie uwodza nadziejami plonnemi 11 *). 


*) Gaz. nar. i obca z 1 lutego r. 1792, Nr. 21.— Oblata mowy Cze- 
twertynskiego w ksiegach grodzkich warszawskich 31 stycznia r. 1792 
{druk in 1). — Gtos JW. Imci Pana Piusa Kicinskiego, posla ziemi liw- 
•slsiej, na sesyi sejmowej dnia 27 stycznia 1792 r. miany. Bez m. i r. 4°. 

Ostatni rok sojmu wielkiego. 15 
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Grdy iaden z wnioskdw jednomyslnosci nie osiqga!, pod- 
da! marszaiek sejmowy turnowaniu, ktdry projekt ma bye 
przyjety: Niemcewicza, czy Soltyka. Po ogtoszeniu propozycyi 
poslom, Mieliyhski, wojewoda poznanski, nie pozwala! na czy- 
tanie jej dla senatu, ktory, zdaniem jego, nie ma prawa bez 
obrazy kompetencyi s^dow wkraczac w zakres wymiaru kary, 
Zmeczony dlugiem mdwieniem, zamilk!; wreszcie izbe opusei!. 
Propozyeya odczytana zostala i dla senatu. Za Miel&yiiskim 
wyszed! Niesiolowski, wojewoda nowogrodzki, ktory, chociai 
nieprzyjaciel generala artyleryi, opnszczajac izbe, zwrociwszy 
sie do krola, rzek!: „w tem miejscu jestem senatorem, nie se- 
dzia“. Z wyji^tkiem kijowskiego Cieciszowskiego i inflanckiego 
Kossakowskiego, wszyscy wyszli biskupi; prymas opusei! po- 
siedzenie zaraz po swojem przemowieniu. Cieciszowski da! g!os 
za projektem Soltyka, Kossakowski wotowad nie chcia!. Gdy 
izba poczela wolad: prosimy, prosimy o votum!, a on ruszy! 
ku drzwiom, — z iawek i gankow podnios!y sie krzyki: 
„z izby do Jass! hu, hu, hu!“... Za biskupem inflanekim wy¬ 
szed! brat jego, wojewoda witebski, Czetwertynski i kilku po- 
s!ow: trzech Kossakowskieh, Zagorski, Siwicki trocki i Zabie!!o 
kowiebski. Usun^,! sie i hetman Branicki. Szedl wtedy turnus 
bez przeszkod. W jawnem wotowaniu za Niemcewiczem by!o 
glosdw 37, za Soltykiem 59. W turnowaniu sekretnem za 
Niemcewiczem 51, za Soltykiem 43'). Sesya ta, na ktorej nie 
bylo zadnego z Potoekich, trwaia od 12 rano do 11V 2 w nocy. 

Gios JW. Jegomosci pana Jdzefa Korwina Kossakowskiego, wojewo- 
dzica witebskiego, posij, z powiatu wiikomirskiego, miany na sesyi 
sejm. r. 1792, d. 27 stycznia, a do aktow warszawskich podany d. 31 
tegoz miesiaca. 4°. (Przy Gazecie warszawskiej z 4 lutego r. 1792, Nr. 
10). — Glosy Jego Krdlewskiej Mosci, na sesyi sejmowej d. 27 stycznia 
r. 1792 miane. Bez m. i r., in f., kart nib. 2. — Zdanie Ignacego Za- 
krzewskiego, choraiego i posla poznanskiego, in turno na sesyi sejmo¬ 
wej 27 stycznia 1792 r. wzgledem JWW. hetmana Rzewuskiego i P°* 
tockiego, generala artyleryi. Bez na. i r., in f., kart nib. 2. 

') Dyaryusz roznych ciekawosci czyli excerpt z listow roznych, 
zaczety d. 1 8bris, 1791. (Rps. bibl. hr. Dzieduszyckiego we Lwowie. 
str. 60, 69—71). 


Nazajutrz, 28 stycznia, przemawia! jeszeze w tej spra- 
wie Siwicki trocki, pod niebiosy wynoszq,c ex-genera!a artyle¬ 
ryi i ex-hetmana. Niedopuszczony wczoraj do g!osu, wypowie- 
dzia! teraz mowe swoja, glownie dlatego, 2eby ja oblatowad, 
ujawnid w ten sposob i uwiecznid protest przeciwko niesprawie- 
dliwosci, jakj% dotknieto zasluzonych ojczyznie m^iow ‘j. 

Krol, ktdry na sesyi 27 stycznia wygiosi! w sprawie 
malkontentdw mowe dwu-licowa, nie przesta! i po^niej kroczyd 
droga pobsrodka. Bukatemu nazajutrz donosi!, ze prawo sej- 
mowe o Potockim i Rzewuskim przemogio prodbe jego „o fryszt 
dla nich jeszeze cztero niedzielny 2 ), — co bylo nieprawd^,, 
skoro radzil przyst^pid do deeyzyi dopiero po limieie, ktorej 
termin nie by! wowczas oznaczony. Nie zaniedba! tei po zapa- 
d!em prawie kokietowad jeszeze Szczesnego. Nazajutrz row- 
niez wezwa! do siebie konfidenta ex-genera!a artyleryi, Ro¬ 
za ti a: powo!awszy sie na swoj g!os wczorajszy, zaleci! mu do- 
niesc Szczesnemu jak najspieszniej, „&e lubo wiadome prawo 
jego checi i mysli przeciwne wyparto, atoli jemu dozwolono 
nienominowad na urzad, a,z za niedziel cztery“ 3 ). Najprawdo- 
podobniej chodzito krdlowi o zameldowanie ex-generalowi 
swych „checi i mysli przeciwnych“, ow bowiem pozostawiony 
do dyspozycyi jego termin miesieczny nie otwiera! Potockiemu 
perspektywy petnienia urzedu, ktorego jui zosta! pozbawiony. 
A mo&e krol chcia! w ten sposob wyrazid gotowosd przywro- 
eenia mu godnosci generala artyleryi, gdyby konstytucye za- 
przysiagl ? 

Opinia publiczna prawo z 27 stycznia, pod wzgledem 
redakcyi fatalne 4 ), przyjela przychylnie. 0 ile sarkano na de- 


*) Glos JW. Ignacego Siwickiego, posla wojewddztwa trockiego, 
miany na sesyi sejm. d. 28 stycznia r. 1792, oblatowany w grodzie 
warszawskim 30 stycznia 1792. In f., arkusz. 

2 ) Krol do Bukatego 29 stycznia r. 1792. (Kalinka l. c., str. 204). 

3 ) Rozan do Szczesnego Potockiego 28 stycznia r. 1792. (Rps 
muzeum ks. Czart., Nr. 3474). 

4 ) ie Rzewuski rozkazom sejmu stal sie nieposlusznym i przez 
bt 18 nie pelnil swego urzedu, — obie bulawy polne zostaly zniesione. 

15 * 
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klaracye z 6 grudnia r. 1791, be Rzeczpospolita, zdradzajac 
boja£ii wzgledem tych, ktorych jako wszechwladna pani mo- 
gla powaga swoja zdruzgotad, zbyt wielki czynila im ho¬ 
nor 1 ), — o tyle w prawie ostatniem widziano slusznosd i uiy- 
tecznosd, — dowod sily, wystarczajacej nie na sama tylko 
walke z anarchic 2 ). 

Ex-general artyleryi i ex-hetman polny prawo z 27 sty- 
cznia przyjeli z lekcewazeniem i nie przestali dawnych uiywad 
tytulow. Czetwertyiiski, kasztelan przemyski, Kossakowski, po- 
sel wilkomirski, Siwicki trocki mowy, wypowiedziane w obro- 
nie ich, oblatowali w aktach warszawskich i ogiosili drukiem; 
Hulewicz opublikowal swiadcz^cy o cnotach Potockiego list zony 
jego, z domu Mniszchowny 3 ), — lecz bezposrednio dotknieci 
milczeli. Niektorzy z przyjaciol politycznycb iscie szalone nad- 
sylali im rady. „Wielu, — pisal do Potockiego Borzecki, — 
bardzo nawet dobrze myslacych obywateli, nad tq, sie zastana- 
wia uwagtj,, be malo zyska Polska, jeleli, zrzuciwszy jarzmo 
3 maja, wroci sie do gwarancyi moskiewskiej. Podlug mnie, 
ehoeby inaczej nie bylo moima, jak wrocid sie do podobnej 
przemocy Moskwy, jakiej doznawala Polska, — wolalbym to 
nieszczescie, jak najhaniebniejsze ze wszystkich 3 maja 11 . . . 
„Zwalid, — pisal ten&e, — haniebne dzielo 3 maja bez naj- 
przykladniejszego, a nigdy nadto surowem bye niemogacego 
ukarania jej sprawcow; zwalic to dzielo bez ich krwi, bez 
wyrzucenia ich na zawsze z kraju naszego, zdaje mi sie, i b 
to bedzie na czas tylko wziasd gore nad zbrodnia, ale nie 


Czy i to zasadny tytut do kasowania urzedow? Niepostuszenstwo Rze- 
wuskiego byto jawne, ale zarzut niepelnienia obowi^zkdw urzedu przez 
lat 18 goloslowuy; dowiesd go nale^alo s^downie. Karanie generala ar¬ 
tyleryi podlegalo raczej kompetencyi Komisyi wojskowej, nie sejmu. 

>) Kossakowska do Potockiej 20 grudnia r. 1791 z Krystynopola. 
(Waliszewski l. c., str. 252). 

2 ) Pamietnik hist, polit. ek. z r. 1792 (styczeh), str. 85, 87, 191. 

3 ) Jdzefa z Mniszchow Potocka do Benedykta Hulewicza d. 8 lut. 
1792 r. z Wiednia. Bez in. i r., 4°, karta. 


zniszczyc jtj,, nie zniesd jq na zawsze 11 . Wypadaloby, zdaniem 
jego, wladze krolewsk^, zniesd zupelnie, a przynajmniej usu- 
nad Stanislawa Augusta. Byloby najlepiej przymusic go se- 
kretnie do abdykaeyi dobrowolnej w zamian za pensye na 
pedzeuie iycia we Wloszech. Dla oszczedzenia ciezaru skar- 
bowi i nowemu krolowi, obywatele urzqdza skladke na wypo- 
saienie Poniatowskiego. Niema tak cieikiej ofiary, jakiej nie 
byloby warto poniesc dla jego detronizacyi'). 

Panowie jascy przyjaciolmi poslugiwali sie chetnie, lecz 
w plany swoje wtajemniczali tylko wybranych. Nawet Mosz- 
czeiiski braclawski, pomimo dwudziesto-letnich stosunkow z do- 
mem Potockich, nie mial do arkanow politycznych dostepu. 
„Ze nie widze ufnosci, wszystko przedemna tajemnica, — skar- 
lyl sie w liscie do iony Szczesnego, — nie mole, tylko mnie 
obrazad, martwid i dreczyc... Z jednej strony chronic sie mu- 
sze przesladowania, z drugiej widze sie opuszczonym i zanie- 
dbanym. W Jassach azardem zjechalem sie z JWPanem Dobro- 
dziejem, ale ze smutkiem doswiadczylem, jak malo ufnoSci we 
mnie ci panowie maja, kiedy hetman chcial mied przedemn^ 
sekret, be sie na przedmiesciu Jass znajduje i JWPan Dobro- 
dziej, posylajac do niego bilet, przedemna robil tajemnice . . 
Nie moge ja mego rozumu wa&yd z rozumem tych panow 
obydwoch, ni sie rownad z nimi. Nie wiem, jak robi^, i co 
robia; ufam charakterowi JWPana Dobrodzieja, be zapewne 
najlepiej robi dla ojczyzny... Ale ieby przystalo tak pozrywad 
zwiqzki i konneksye z przyjaciolmi w kraju, — to mi sie nie 
zda, bo badz dla istoty rzeczy, badz dla formalnosci.. . Pola- 


') Borzecki do Szczesnego Potockiego 29 i 31 stycznia r. 1792 
z Dnbna. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3474). Borzecki z porucznikiem 
Debihskim z Wiednia 31 styczuia r. 1792 zjechal do Lwowa, gdzie 
u matki zastal listy Szczesnego i Rzewuskiego. Razem z Suchorzew- 
skim, ktory biegat po Lwowie z responsem generala artyleryi na ordy- 
nans z 2 stycznia r. 1792, wyprawiai z listami do Jass Debinskiego 
1 blagal Potockiego, iiby kupil od niego Zbaraz. Na kontraktach du- 
biehskicli sprzedal Minsk i Mrzygldd. Zamierzal iechad za Szczesnvm do 

Petersburg* 
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kdw zawsze bedzie potrzeba, a zatem utrzymywad ich w na- 
dziei, w zwi^zkach przyjazni swojej koniecznie nalezy'O.. Tem 
bardziej, — dodawal, — dbad naleiy o przyjaciol, 2e krol 
narod balamuci i przeciwnikow konstytucyi wszelkimi sposo- 
bami na sw£j, wiare usiluje nawrocid ’). 

W istocie rzeczy ilietylko wybrani: Zlotnicki, Tomaszew- 
ski, Suchorzewski, ale sami szefowie me wiedzieli dokladnie, 
jak i od czego wypadnie im akcye swoj^ rozpoczad. Na wy- 
pracowane przez nich projekty Bezborodko odpowiadal ogol- 
nikami; pomimo rozviqzania rak, t. j. zawarcia traktatu z Tur- 
kami, znuzony pracami dyplomatycznemi, nie chcial wdawad 
sie w szczegoly przyszlego dzialania w sprawie polskiej; pra- 
gnql, ie by dla uldadow ostatecznych pozwolono Potoekierau 
i Rzewuskiemu przyjechad do Petersburga 2 ). Imperatorowa 
przedstawienia Bezborodki uznala za sluszne. Przyjazdu panow 
polskieh nad Newe spodziewala sie w marcu. 

Na sesyi 28 stycznia dla zmniejszonej liczby prawodaw- 
cdw, ktdrzy porozje£dzaIi sie do domow; glownie zas z po- 
wodu zbMajacego sie terminu sejmikow deputackich i gospo- 
darskich, uchwalon^ zostala limita. sejmu do 15 marca. Szlachta 
po raz pierwszy po konstytucyi zgromadzi sie legalnie, by dad 
wyraz opinii swojej o przewrocie 3 maja. Malkontenci starad 
sie beda okazac, ze majq, za sobi^, tlumy; rzad przedsiewezmie 
i§rodki, iibv ogoi oswiadczyi sie za nim. W przeciqgu osta- 
tnich miesiecy r. 1791, poez^tkowych nastepnego, oba stron- 
nictwa, po za walka dotychczasowq, przygotowywaly sie do 


starcia sejmikowego. Kazde z nich na korzystnym obrocie sej- 
mikow zasadzalo swa przyszlosd. Konstytucyjne mniemalo, ze 
uznanie ustawy rzadowej przez ogol sejmikow pozbawi mal- 
kontcntow i Rosye gruntu do dzialab nieprzyjaznycb, elektora 
saskiego osmieli do zajeeia postawy, zgodnej z zyczeniem Rze¬ 
czy pospolitej. 



') Moszczehski do Szczesnowej Potookiej 29 grudnia r. 1791 z Ko- 
lodnego. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3473). Ryclilo pogodzil sie Mosz¬ 
czenski z Potockim; w miesi^c pozniej, zostuwiwszy zone z synem 
w Koiodnem, ze starszym szwagrem, wojewodzicem Swiejkowskim, przy- 
byi do Tulczyna i razem z nim 9 lutego r. 1792 wybieral sie do Jass. 
(Moszczeiiski do Szczesnego Potockiego 6 lutego r. 1792 z Tulczyna. 
Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3474). 

2 ) Bezborodko do hr. P. W. Zawadowskiego 3 grudnia r. 1791 
v. st. z Jass. (Apxiim> khu3u BopongoBa, t. XIII, Moskwa, 1879, 
str. 232). 



Prusy, Austrya i elektor saski wokec konstytncyi 

3 maja. 


Krol pruski najprzychylniejsziy a konstytucyi wyraza opinie. — Kanclerz 
austryacki, ksi^ze Kaunitz, posiowi cesarskiemu w Warszawie polecil 
nie taic zadowolnienia gabinetu ■wiedeiiskiego z przemiany rzadu Rzeczy- 
pospolitej; niezaleznie od tego wysiai do Petersburga depesze, zacheca- 
jaca do uznania przewrotu 3 maja. — Rosya w sprawie polskiej za- 
chowywaia milczenie. — Preliminai-ya aliansu Austiyi z Prusami, pod- 
pisane w Wiedniu 25 lipca i zatwierdzone na zjezdzie w Pillnitz, zapo- 
wiadaly trwalosd konstytucyi. — Elektor saski ze wzgledu na Rosye 
decyzye w sprawie przyjecia korony polskiej wstrzymywak — Nie po- 
trafil go skionic do niej i ksiaie Adam Czartoryski. — Milczenie Ro- 
syi, pomimo urzedowej notyfikacyi konstytucyi; wreszcie zmiana poli- 
tyki pruskiej wzgledem Polski, powstrzymywaly elektora od kroku 

stauowczego. 




4 przymierzeniec Rzeczypospolitej, krol Fryderyk Wilhelm, 
6 maja r. 1791 znajdowal sie na rewii wojsk, ktore 
wyruszyc mialy do Prus wsehodnich, kiedy kuryer z War- 
szawy przywiozl mu list Stanislawa Augusta z zawiadomie- 
niem o ustawie rz^dowej. Rada ministrow. zwolana tegofc sa- 
uaego duia, oswiadczyla sie jednomyslnie przeciwko konstytu- 
cyi, przeciwko dziedzicznosci tronu i przeciwko osadzeniu na 
nim domu saskiego; odnosny memoryal, podpisany przez 
wszystkich, wreczyla krolowi. Fryderyk Wilhelm opinii mini¬ 
strow nie podzielal: Polska potrzebmj, mu byla do zamierzanej 
wojny z Rosytj,, potrzebny mu byl rowniefc elektor saski przez 
wzglad na Austrye. We dwa dni pozniej do posla Rzeczypo¬ 
spolitej, ksiecia Jablonowskiego, rzekl: „Z ukontentowaniem 
patrze na pomyslnosd Polski; powodzeniem jej cieszyd sie 
bede; znajdzie ona zawsze we mnie sprzymierzenca szczerego". 
W koncu dodal: „Wybor elektora saskiego jest mi niezmier- 
uie przyjemny (infiniment agreuble). Przybyly w kilka dni po- 
tem do Berlina Stanislaw Potocki spotkal sie z sytuacyq, nad- 
spodziewanie dla Rzeczypospolitej przychylnq: oprocz monar¬ 
chy, wszyscy ministrowie, niewyjmuj%c kierownika spraw za- 
granicznych, starego Hertzberga, ustawe rzqdowa chwalili, 
Polakow podziwiali. Zaprzestauo nawet mowic o Gdansku, 
ktorego wcielenie w sklad paiistwa pruskiego poczytywal przed- 



236 


287 


tem gabinet berlinski za rzecz niezbedna. Pragnal Fryderyk 
Wilhelm, ieby elektor saski zdecydowat sie na przyjecie ko- 
rony polskiej bez zasiegania zdania Rosyi. Obiecywal pchn^d 
za wyjeMzajacym do Drezna Potockim adjutanta i faworyta 
swego, Bischoffswerdera, izby zachecal elektora do niezwlo- 
cznego zadoscuczynienia zaufaniu narodu polskiego. Ten tylko 
stawial warunek, izby elektor corki nie oddal Austryakowi, 
obiecuj^c jednoczesnie, ie dla iadnego z synow swoich prosid 
o nia nie bedzie *). 

Depesze Jablonowskiego, listy Stanislawa Potockiego, 
wreszcie odbyta 16 maja konferencya deputacyi do spraw za- 
granicznych z zastepuj^cym w Warszawie ministra pruskiego, 
hrabia Goltz’em, ktory w imieniu pana swego najprzychylniej- 
szq o przewrocie 3 maja wyrazil opinie, — wszystko to dobrq, 
konstytucyi wrozylo przyszlosd. „Ju£, — pisal Stanislaw Au¬ 
gust pod dat^ 14 maja, — mamy oswiadczenie krola pru¬ 
skiego, ktdry nietylko aprobuje dzielo nasze 3 maja, ale insu¬ 
rer winszuje nam i elektorowi saskiemu wyboru naszego. 
W^tpid nie mo£na, ze Wiedeb rownieft powinszuje elektorowi 
i nam, a Moskwa sama jedna nie bedzie chciala nas o to za- 
czepiad, ile £e wiemy, ie usilnie pokoju zada i bliska jest 
niego, poniewaz jui i Berlin i Anglia do tego sie sklaniaja 112 ). 
Dla dodania otuchy zw^tpiaiym, a zamkniecia ust malkonten- 
tom, na sesyi sejmowej 17 maja odczytano zarowno depesze 
ksiecia Jablonowskiego o ftyczliwych wynurzeniach Fryderyka 
Wilhelma, jak i tre^d konferencyi deputacyi do spraw zagra- 
nicznych z Goltz’em. 

Kanclerz austryacki; ksi^ze Kaunitz, odebrawszy wiado- 
mosd o ustawie rzadowej, najiyczliwsza przedstawil o niej ce- 
sarzowi, bawi^cemu wowczas we Wloszech, opini^; poslowi 


‘) Kalinka. Polityka dworu austryackiego w sprawie konstytucyi 
3 maja. Krakow, 1873, str. 7. — Chreptowicz do posla polskiego w Ko- 
penhadze 14 maja r. 1791. (Bps Ossolineum, Nr. 411, czesc II, str. 224).— 
Krol do Bukatego 21 maja r. 1791. (Bps muzeum ks. Czart., Nr. 849). 
2 ) Krol do Kickiego. (Bps muzeum ks. Czart., Nr. 728). 


w Dreznie, hrabiemu Hartig, polecil zloiyd powinszowanie 
elektorowi; do ministra zas dworu wiedebskiego w Warszawie, 
de Cache, pod dat^ 14 maja napisal: „Chociaz krdl polski nie 
zakomunikowal nam jeszcze urz^downie nowej konstytucyi 
i chociai; nie otrzymaiem dotychczas rozkazow, pewny jednak 
jestem, czego nie potrzebujesz pan taid, be cesarz z zadowol- 
nieniem i uznaniem przyjmie przemiane rzadu Rzeczypospolitej, 
zarowno ze wzgledu na przyjazb rzetelna i wysoki szacunek 
dla elektora saskiego, jak teb i z powodu troskliwosci o utrzy- 
manie i bezpieczebstwo panstwa polskiego" 1 ). 

Stanislaw August mial sie znowu czem pochwalid. „Ksia£e 
Kaunitz, — pisal pod dat^ 21 maja, — kazal mi oswiadczyd 
prywatnie aprobacye swoja rewolucyi naszej, niemogqc tego 
jeszcze uczynid urzedownie i poniewai; jeszcze nie ma responsu 
od cesarza 11 ' i ). 

Po porozumieniu sie z cesarzem Leopoldem, wystosowal 
Kaunitz pod data 23 maja depesze do Petersburga, w ktorej 
zmiane, zaszla w Polsce, w najprzychylniejszem przedstawial 
swietle. Dowodzil, ze skutkiem zaprowadzenia przez ustawe 
rzadow^. sukcesyi tronu, krolowie polscy, oparlszy sie na 
mieszczabstwie i chlopstwie, powsci^gna przewage mo&nowfadz- 
twa; zamiast mysled, jak dotychczas, o sobie i rodzinach swo¬ 
ich, wiecej troszczyd sie bed^ o dobro ogolne. W sprawach 
zagranicznych kierowad sie bed^ interesem panstwa, nad kto- 
rym gorowala dotychczas prywata; nie nale£y sie jednak oba- 
wiad z ich strony krokow zaczepnych, znajda bowiem hamu- 
lec w sklonnosciach republikanskich narodu, ktory wzrost 
wladzy krolewskiej dostatecznie powsciagnie. Nastepstwa te 
przed laty dwudziestu bylyby z interesem Rosyi niezgodne; 
obecnie jednak, po zniesieniu przez imperatorowe Tatardw 
i oslabieniu Turcyi, wogole zas po nadaniu granicom panstwa 
swego od Polski trwalosci nec plus ultra, obaw budzid nie 
moga. §rod stosunkow dzisiejszych tyle interesuje Rosye utrzy- 


') Kalinka. Polityka dworu austr., str. 11. 

2 ) List do Bukatego. (Kps muzeum ks. Czart., Nr. 849). 
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manie spokoju Polski, ile dawniej obchodzilo oslabienie jej 
i wewnetrzne rozdarcie. Zreszt^ nowa konstytucya tyle jeszcze 
dworowi petersburskiemu otworzy przewagi, ile potrzebowac 
jej bedzie dla odwrocenia zamiarow szkodliwych. W nagrode 
zas za utrate pewnej czesci wplywu zyska Rosya zaufanie 
Polakow, ktorzy przeswiadczq, sie w kodcu, ie z sasiadow 
Rzeczypospolitej jedynie Prusy majq, niezmienny interes po- 
wiekszenia sie kosztem jej; ie przeto prawdziwe bezpieczeb- 
stwo ich polega na zazylo^ci z dworami cesarskimi. Nie tail 
ksiq-ze Kaunitz trudnosci w zalatwieniu sprawy polskiej; sqdzil 
jednak, ze dwory cesarskie dosd beda mialy czasu na wyszu- 
kanie srodkow i kombinacyi, ktoreby wszystkiemu przyzwoite 
dad mogly zaspokojenie '). 

Rosya, ktora miala wzgledem ustawy rz^dowej plany 
wlasne, z odpowiedzia na depesze Kaunitza z 23 maja oci% 
gala sie i wogole w sprawie polskiej zachowywala milczenie. 
Stanislaw August z milczenia tego najkorzystniejsze dla Polski 
wysnuwal wnioski; nawet przed odebraniem jeszcze wiadomo- 
sci o postawie Prus i Austryi niebezpieczebstwa ze strony ga- 
binetu petersburskiego nie przewidywal. „My tu, — pisal 11 
maja, — jeszcze nie wiemy, jak nasza rewolucya jest wzieta 
w Wiedniu, Berlinie i Petersburgu; lecz po minie i zachowy- 
waniu sie Bulhakowa moina supponowad, ze Moskwa nam 
wojny nie wypowie za rewolucye, jak nie wypowiedziala przez 
dziewietnascie lat krolowi szwedzkiemu 2 ). Tern bardziej utrwa- 
lal sie w tem przeswiadczeniu pod koniec maja, po otrzyma- 
niu wiadomosci z Berlina i Wiednia, zwlaszcza ze gabinet 
petersburski wci^i mildzal. „Pierwsza wiadomosd z Peters- 
burga, — pisal krol pod dat^ 25 maja, — oznajmuje nam 
tylko zadziwienie i milczenie ministrow, ale iadnego kwasnego 
wyrzeczenia wzgledem naszej rewolucyi“ 3 ). Pragnal on zaraz 


‘) Kalinka. Polityka dworu austr., str. 11. 

2 ) List do Bukatego. (Bps muzeum ks. Czart., Nr. 849). 

3 ) List do Bukatego. (Kalinka. Ostatnie lata pan. St. Augusta, 
Poznan, 1868. II, str. 191). 


po dniu 3 maja przedsiewzi^sc wzgledem imperatorowej kroki 
przyjazne, powstrzymany jednak przez krola pruskiego, za- 
miaru nie uskutecznil'). Zamkn^wszy sie w stosunku do Ro- 
syi w biernosci dyplomatycznej, staral sie lagodzid imperato- 
rowe takimi 6rodkami, jak wprowadzenie do Strazy milych 
jej: Malachowskiego, Chreptowicza, Branickiego, oraz unika- 
niem wszystkiego, co mogloby jatrzyd. Kwaterujacemu w Min- 
sku litewskim Judyckiemu polecil stoj^cego na Bialej Rusi 
generala Soltykowa zawiadomid „o dawnym szacunku i afekcie" 
krolewskim; nakazal mu zachowanie pilnej i przezornej ostroi- 
nosci, izby iadna ze strony naszej nie dotknela Moskwy za- 
czepka 2 ). Ostroinosd w postepowaniu rozciagal nawet na osoby 
podejrzane, wzgledem ktorych przedsi^braly srodki zaradcze 
organa wladzy wykonawczej. „Pr/.y dzisiejszej mojej,— pisal 
pod datq, 15 lipca r. 1791 do ksiecia generala ziem podol- 
skich, — odbierzesz od Komisyi wojskowej odezwe z przyl^- 
czonym ordynansem wzgledem pewnego oficera moskiewskiego, 
nazwiskiem Glasseuapp, ktorego tu, do Polski, przyjazd i prze- 
bywanie do podejrzenia dad moie powod. Z^dam tedy, abys, 
ten ordynans odebrawszy, tak post^pil, i±by na letkim i plon- 
nym fundamencie iadna krzywda temui; Glassenapp uczynion^ 
nie byla, ktoraby do zaczepki przyczyne przyniesd lub harmo- 
nii, miedzy nami a Rosyq, trwaj^cej, szkodzid moglaby. Ostro£- 
nie i ksztaltnie takich uiyjesz srodkow, ktorymi odkryjesz te 
cala tajemnice bez obraienia praw goscinnosci, a wy£ rzeczony 
oficer, na oku zawsze nieznacznie trzymany, tem predzej sie 
wyda, im mniej spodziewad sie bedzie, ie jest pilnowanym“ 3 ). 
Jeieli milczenie gabinetu petersburskiego, a unikanie przez 
rzad polski czynow j^trzq,cych usposabialo Stanislawa Augusta 


‘) Glos Jego Krolewskiej Mosci, na sesyi 26 julii 1793 r. miany. 
Bez m. i r., in f. 

2 ) Krol do generala Judyckiego 30 lipca r. 1791. — General Ju- 
dycki z Miriska 12 sierpnia w odpowiedzi na rozk’az krola z 30 lipca 

1791. (Bps muzeum ks. Czart., Nr. 922 i 727). 

3 ) Bekopis muzeum ks. Czartoryskich, Nr. 724. 
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do przypuszczen o bezpieczebstwie, to przyjazne oswiadczenia 
dwordw: berlibskiego i wiedebskiego, a bardziej jeszcze uklady 
ich z lipca i sierpnia r. 1791 dawaly mu podstawe do abso- 
lutnej niemal w tym wzgledzie pewnoSci. 

25 lipca podpisany zostal w Wiedniu przez ksiecia Kau- 
nitza i Bischoffswerdera akt, obejmujacy preliminarya aliansu 
Austryi z Prusami, w ktorym nastepujqey pomieszczono arty- 
kui: „Poniewaz dla interesow i spokoju pabstw, sasiadujacych 
z Polska, pozadanem jest wielce, aby stanelo pomiedzy niemi 
porozumienie, usuwaj^ce wszelkie powody do zazdrosci lub 
obaw o przewage, — przeto dwory: wiedenski i berlibski za- 
wr^. z sobq, umowe, do ktorej zaprosz^, i gabinet petersburski, 
ie: nie przedsiewezma nic, coby naruszyd moglo calosd Rze- 
czypospolitej i utrzymanie wolnej konstytucyi jej; nie bed^ 
staraly sie o wprowadzenie ksiecia ze swego domu na tron 
polski, ani przez zaslubienie infantki, ani przez nowa elekcye; 
bez wzajemnej zgody nie uiyj^ wplywu swego dla sklonienia 
Rzeczypospolitej, zarowno w pierwszym wypadku, jak w dru- 
gim, do wyboru panuj^cego“. W miesiac pozniej na zjezdzie 
cesarza z krolem pruskim w Pillnitz rzeczony artykul zostal 
zatwierdzony, co zdawalo sie stanowczo konstytucye 3 maja 
utrwalad. Tak staly rzeczy do kobca r. 1791, z mal^ modyfi- 
kacy^. w usposobieniu dworu pruskiego, ktbra jednak na ze- 
wnatrz widoczna nie byla 'j. Pod wraieniem preliminarybw 
wiedenskich, w przeddzien zjazdu pilnickiego, Stanislaw August 
pisal: „Wiadomosci z Wiednia i Berlina coraz bardziej nas 
ubezpieczajq,, ie nam dadza spokojnie dokonczyd nasze dzielo 
i ie nam pomoga nawet^ aby nam i z trzeciej strony nie prze- 
szkadzano“ 2 ). „Bogu dzieki, — donosil wspolczesnie innemu 
korespondentowi, — wszystkie okolicznosci... zagraniczne tak 
sie ukladaja, ie sie prawie ubezpieczyd moiemy, ie jui nic 


przeciwnego konstytucyi 3 maja tentowanem nie bedzie“ *). 
Zdawalo sie, ze wobec tak przyjaznych warunkow zdobedzie 
sie na postawe zdecydowan^, zyczeniom narodu polskiego 
przychylna i elektor saski, ktory nieprzewidziane robil dotych- 
czas trudnosci. 

Kuryer warszawski z wiesci^ o ustawie rzadowej przy- 
byl do Drezna 9 maja i tegoz dnia pose! Rzeczypospolitej, 
starosta opoczybski, Malachowski, mial u elektora audyencye 2 ). 
Przyjal Fryderyk August wiadomosd o powolaniu go na tron 
polski z rozrzewnieniem i wdziecznoscia; z oswiadczeniem jed¬ 
nak ze swej strony urzedowem nie spieszyl sie, nieznaj^c spo- 
sobu myslenia w tym wzgledzie dworow europejskich. Od krola 
pruskiego rychlo otrzymal powinszowanie i zachete do przyje- 
cia korony; do cesarza nastepujacy pod data 27 maja na- 
pisal list. „Wiadome sa WCMci wypadki w Polsce, gdy na- 
rod, zapobiegajac nieszczesciom bezkrolewia, postanowil zapew- 
ni6 sobie nastepce tronu i wyrazil pragnienie oddania mi suk- 
cesyi, co w sposob bardziej stanowczy utwierdzonem zostalo 
w d. 8. b. m. Na pierwsza wiadomosc o zamiaracb narodu 
polskiego wzgledem osoby mojej, umyslilem od staran jego 
trzymad sie na uboczu. Wdzieczny za zaufanie slawnego na¬ 
rodu, nie moglem spuscid z uwagi przewainych wzgledow, wi^- 
i^cych sie z rzeczonym wypadkiem. Wierny zasadom moim, 
odsuwajac ponete korzysci osobistycb, wzialem pod uwage obo- 
wi^zki tak wzgledem tronu polskiego, jak i te, ktore wiai^ mnie 
z mojem pabstwem dziedzicznem. Z tego wychodz^c stanowiska, 
nie moglem ukryd przed soba niepodobienstwa powziecia decyzyi, 
zanim konstytucya i stosunki Rzeczypospolitej z trzema potei- 
nymi sasiadami nie uloza sie w sposob, ktoryby pozwalal mi 
zadosduczynid obowi^zkom panowania w Polsce, a przede- 
wszystkiem troskliwosci mojej o los i bezpieczebstwo Sakso- 
nii“. Kobczac, oswiadczal, ie decyzye swoj^ zawiesil, dopdki 


’) Kalinka. Polityka dworu austr., str. 25, ~ 

2 ) List do Rzewuskiego, pisarza pol. kor., 24 sierpnia r. 1791. i) d 0 s tarosty zmudzkiego, Antoniego Gielguda, 24 sierpnia r. 1791 

(Bps muzeum ks. Czart., Nr. 736). <Rps muzeum ks. Czavt., Nr. 727). 

' . 2 ) Gazeta narodowa i obca z 8 czerwca r. 1791, Nr. 96. 

Ostatni rok sejmu wielkiego. 1 fi 
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w w^tpliwoseiach powy&szych nie bedzie uspokojony zupelnie. 
Cesarz Leopold odpowiedzial mu 11 czerwca. Wyrazil radosd 
swoj^,, ze wyb6r pad} na ksiecia, „kt6ry sie odznacza tak^ roz- 
tropnoscia, m^droscia, umiarkowaniem i bezstronnoscia“; zare- 
cza}, ze s^siedzi Saksonii mog^. sie cieszyc tylko z powolania 
go na tron; nie w^tpii, it elektor glosu Polakow uslucha 
i upewni ich szczescie. Zaspokojony ze strony Prus i Austryi, 
nie wiedzial elektor, co powie Rosya, ktorej przyzwolenie po- 
czytywal za nieodzowue. Zresztq,, niezupelnie dogadzala mu 
i konstytucya: stanowisko krola w Strazy, zapewnienie sukce- 
syi corce z pominieciem braci jego i t. p. '). 

Przychylna odpowiedz cesarza, dana elektorowi na list 
z 27 maja, najrozowsze w dyplomacyi naszej obudzila na- 
dzieje. Pod wrazeniem jej podkanclerzy Chreptowicz pisal: 
„Spodziewamy sie, it wkrotce uczyniony byd mole krok urze- 
dowy z naszej strony w Dreznie, a po nim zwykle notyfika- 
cye u inszych dworow 11 2 ). Jakol 13 lipca przeslalo ministe- 
ryum spraw zagranicznych poslowi Rzeczypospolitej w Dreznie 
minute noty, dla doreczenia jej gabinetowi saskiemu. Zawie- 
rala ona prosbe o umowienie krokow uroczystych, jakie w spra- 
wie obsadzenia tronu polskiego przedsiewziete bye maja przez 
Rzeczpospolite zardwno wzgledem elektora, jak i dworow euro- 
pejskich. W odpowiedzi z 6 sierpnia wyralono Rzeczypospoli¬ 
tej wdziecznosd z oswiadczeniem, ze elektor, „majac na wzgle- 
dzie waznosd obowupzkow, przywiazanych do korony polskiej, 
tudziez baczac na szczescie i spokoj dziedzicznych panstw 
swoich, wstrzymuje decyzye do czasu odebrania autentycznej 
komunikacyi nowej konstytucyi 11 . 

Daremnie o przyspieszenie decyzyi kolatal starosta opo- 
czyhski, nie na wiele przydal sie pobyt w Dreznie wracaj^ 
cego z zagranicy do kraju prymasa. W pierwszej polowie 


‘) Kalinka. Polityka dworu austr., str. 26. — Krol do Bukatego 
21 maja r. 1791. (Rps. muzeum ks. Czart., Nr. 849). 

2 ) Do posla polskiego w Kopenhadze 9 Jipca r. 1791. (Bps 0380 
lineum. N. 411, czesc II, str. 21). 


sierpnia wyslal krdl do pomocy Malachowskiemu pisarza litew- 
skiego, Antoniego Dzieduszyckiego, ktory jednak sprawie nie 
pomogl. Po zjezdzie pilnickim, w poczatkach wrzesnia, osobna 
notq, upraszala dyplomacya nasza elektora o zezwolenie na 
wyznaczenie przez stany sejmujace deputacyi do ulolenia z nim 
pactow conventow. Dla unikniecia przy wyznaczaniu deputa¬ 
cyi tej sporow, proponowano, izby elektor w przyzwoleniu 
swem na ni^ ladnych nad konstytucya nie czynil uwag; pro- 
szono, ilby komunikowal je konfidencyonalnie krolowi'). Uply- 
nela limita sejmu, a decyzya elektora nie nadeszla. Na sesyi 
IB wrzesnia Manuzzi braslawski pytal o rezultat rokowah 
i proponowal wyslanie do Drezna poselstwa nadzwyczajnego. 
Krol zapowiedzial zdanie sprawy ze stanu rzeczy; wyznacza- 
nie poselstwa wedlug projektu Manuzzi’ego uwalal za rzecz 
przedwczesna. Na sessyi 22 wrzesnia ucbwalono note marszal- 
kow sejmowych z prosb^ do elektora o przyspieszenie decy¬ 
zyi. Datowana 23 pazdziernika odpowiedz; ministra saskiego, 
hr. de Loss, brzmiala: „Najjasniejszy elektor . . . konstytucye 
i dalsze ustawy, ktore po niej nastapily, podlug autentycz- 
nych, komunikowanych sobie dokumentow, przejrzal z wielka 
pilnoscia... W zasadach i w prawach kardynalnych zauwalyl 
niektdre walne w^tpliwoSci; musi mied odpowiednie wyjasnie- 
nia, nim odwaly sie rozpocz^d negocyacye w sprawie pactdw 
conventdw“. Prosil o wyznaczenie osob, ktoreby w imieniu 
krdla i stanow objasnieh udzielily i przeszkody, powstrzymu- 
j^ce decyzye elektora, usunely. „Wreszcie, — konczyl minister 
saski, — jest to widoczne, ze interes narodu polskiego daleko 
mniej wystawiony bedzie na niebezpieczebstwo przez zwloke, 
niz przez skutki naglej ze strony Jego elektorskiej MoSci re- 
zolucyi“ 2 ). 

W trakcie tego przypadla fimierd Potiemkina. „Zaluja go 


’) Chreptowicz do posla polskiego w Kopenhadze 7 wrzesnia 
r. 1791 (Rps Ossolineum, Nr. 411, czesc II, str. 43). 

2 ) Wolskiego obrona St. Augusta. (Rocznik Tow. hist. lit. w Pa- 
ryzu. Rok 1867, str. 145). 
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niektorzy, jako przyjaciela Polski, ktorej on dobrze slu&yc 
chcial zawsze, maj^c w widoku rejterowad sie do niej w przy- 
padku odmiany swojego w Moskwie szcze^cia; on to jest, po- 
vviadaja, ktory sie mocno opart krolowi pruskiemu ostatni^ 
raz^ o Gdansk i Torun, ze sie przy Polsce zostaly“... „Rezo- 
nuja, ze Potiemkin przez wzgl^d na wlasnosc, ktor^ w znacz- 
nym majatku posiadal w Polsce, umial pyszne imprezy swej 
monarchini odwracac i opozniad. Tak interes osobisty doradzac 
mu pomagal, obracajac uwage, ie ze smiercitj, Katarzyny umie- 
rala jego potega, a wtenczas Polska przytulkiem i schronie- 
niem dla niego“ '). Innego zdania byl krol, Chreptowicz, 
wogole ludzie, bedacy u steru. Stanislaw August widzial w Po- 
tiemkinie glowntj, podpore malkontentow; s^dzil, ie przez smierd 
jego projekty Szczesnego Potockiego i Rzewuskiego „musz^ 
byd zmieszane, a przynajmniej znacznie zwleczone 3 2 ). „Zdaje 
sie, — pisal z okazyi smierci Potiemkina Chreptowicz, — it 
ten niespodziany ewent nale£y do liczby przypadkdw, fawory- 
zuj^cych rewolucye nasza, bo mamy dostateezne powody sq.- 
dzenia, ie ksi^, sam niechetny dla nowej naszej konstytucyi, 
a w tak wielkim kredycie u imperatorowej bedacy, mdgl w jej 
umysle ustawnie nieprzyjazne dla nas czynid wrazenia. Nie 
bez fundamentu takze mozna bylo supponowad, iz wygdrowana 
jego ambicya mogla mu wystawiad w zamieszaniu Polski pod- 
chlebne zamiary: to wzgledem Kurlandyi, to nawet wzgledem 
korony polskiej" 3 ). &rod nowych, b^dz co b^dA, illuzyi, na 
sesyi 3 listopada dla zadosduczynienia iadaniu elektora, wy- 
razonernu w nocie z 23 pazdziernika, wyznaczony zostal do 
Drezna general ziem podolskich, ktory lacznie ze starosta opo- 


') Dyaryusz rdznych ciekawosci czyli excerpt z jlistdw rdinycb, 
zaczety d. 1 8bris 1791 anno. (Bps bibl. hr. Dzieduszyckiego we Lwo- 
wie, str. 15 i 17). 

2 ) List do Bukatego 26 pazdziernika r. 1791. (Kalinka. Ostatnie 
lata pan. St. Augusta. II, 198). 

3 ) Do posla polskiego w Kopenhadze 29 pazdziernika r. 1791- 
(Bps Ossolineum, Nr. 411, czesd II, str. 58). 


czyhskim rozpraszac mial dostrzeione w konstytucyi w^tpli- 
wosci. 23 listopada Czartoryski wraz z przydanym sobie mlo- 
dym Tadeuszem Mostowskim, kasztelanem raciaskim, z listem 
Stanislawa Augusta wyjecha! do Drezna. Plotkarze glosili, ze 
ksi^ze pragn^lby syna swego oienid z infantk^ ‘). Inni z wy- 
jazdu jego wielkie sprawie publicznej rokowali korzysci. „Zna- 
jome talenta ksiecia generala, tytul kuzyna JKMci, zjednaj^ 
mu zapewne zaufanie elektora, a zatem latwo bedzie mdgl 
oddalic wszelkie przeciwne i uboczne impresye, ktore zra£ad 
mog^ tego pana do naszej konstytucyi 3 2 ). 

Z pierwszych rozmow z ministrami saskimi Czartoryski 
wyciagnal wniosek, ie elektor iyezy sobie, itby Rzeczpospo- 
lita uczynila wzgledem Petersburga krok grzecznosci przez urze- 
dow^ notyfikacye konstytucyi 3 maja. Przedstawienie Chrep- 
towicza na sesyi 23 grudnia sejm powszechnym zaaprobowal 
odglosem. Sprzeciwiali sie tylko dwaj poslowie wolydscy 
z obawy, izby przez zgode na notyfikacye nie byli w podej- 
rzeniu, ze przyzwalaj^ na tron sukcesyjny 3 ). Krol pod data 
24 grudnia napisal do imperatorowej list, w ktorym, 
zawiadamiajac urzedownie o konstytucyi, wyraial nadzieje 
utrzymania z Rosya stosunkow przyjacielskich 4 ); w Peters- 
burgu dopelnil notyfikacyi Deboli. Zarowno imperatorowa list 
krolewski, jak yice-kanclerz, Ostermann, notyfikacye posla pol¬ 
skiego, pokryli milczeniem. Bulhakow, niemajac w tej spra¬ 
wie instrukcyi, prywatnie powiedzial Chreptowiczowi: „Impe- 
ratorowa zawsze byla dla Rzeczypospolitej zyczliw^, lecz Po- 
lacy postepowaniem swojem nie potrafili za dobrodziejstwa jej 


') Cyt. wydej Dyaryusz rdznych ciekawosci, str. 20. 

2 ) Chreptowicz do posla polskiego w Kopenhadze 9 listopada 
>’• 1791. (Bps Ossolineum, Nr. 411, czesc II, str. 62). — List krdla z 22 
listopada r. 1791 do elektora po N daj^ Debickiego „Pulawy“, t. I, str. 328. 

3 ) Krdl do Bukatego 24 grudnia r. 1791. (Kalinka. Ostatnie lata 
Pan. St. Augusta. II, 200). — Chreptowicz do posla polskiego w Ko¬ 
penhadze. (Bps Ossolineum, Nr. 411, czesd II, str. 74'. 

J ) Kalinka. Ostatnie lata pan. St. Augusta If, 76. 
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zaplacic wdziecznoscia; przeciwnie, zlamali uroczyste zobowia- 
zania i naruszyli traktaty, tak po£ne zas zawiadomienie o prze- 
wrocie 3 maja stanowi akt lekcewazenia. Oddawna zawiado- 
miono inne dwory, od ktorych spodziewano sie pomocy; do 
nas zwrocono sie wtedy dopiero, gdy nadzieje skadinad za- 
wiodly. Prawdopodobnie wiecejby Polsce przyniosla korzy^ci 
notyfikacya w czasie wlasciwym. Jam Polakow nie krepowal; 
gdyby wczesniej okazali mi zaufanie i dostarczyli wiadomosci 
naleiytych o przebiegu spraw, wtedy tylko moglbym oddad 
sprawiedliwosd ich zamiarom 11 . Chreptowicz opdznienie notyfi- 
kacyi tlomaczyl porywczoscia ladzi, bed^cych u steru, i trudno- 
sci^ sharmonizowania najrbznorodniejszyck sprzecznosci; w koncu 
swiadczyl, &e piastuj^c obecne stanowisko, postara sie bledy 
przeszlosci naprawic *). 

Z niecierpliwoscia wyczckiwano zarowno w Warszawie, 
jak Dreznie odpowiedzi dworu petersburskiego, ktory milcze- 
nia swego w sprawie konstytucyi przerywac nie myslal. „Ode- 
bralem, — pisal Bezborodko do Bulhakowa, — list panski 
z wiadomoscia o zamierzonej przez rz^d polski notyfikacyi. 
Przeglq,dalem i relacye o sesyi sejmowej, na ktorej krol nie- 
potrzebnie, w sposob nieprzyzwoity (biez pristojnosti) napom- 
knal o opiece naszej i jarzmie. Czyz s^dz^, io przeraia nas 
tem mnostwem rq,k, ktore, jak Jego Wielkosd w mowie swo- 
jej wspomina, ma wystarczyd do utrzymania ich roboty? 
0 influencyi naszej najmniej przystalo mowid krolowi, wia- 
domo bowiem, ze bez niej nigdyby tronu nie osi^gnqd. Milcz^c 
o przewrocie 3 maja przez osm miesi^cy i glosz^c, ze notyfi¬ 
kacya o nim zrobiou^ zoetala wszystkim dworom, z wyj^tkiem 
rosyjskiego, mogaz spodziewac sie, £e gabinet petersburski 
predzej, ni£ po uplywie takiegoz czasu, da im odpowiedz?“ 
Takiez same refleksye komunikowal Bezborodko imperatoro- 
wej, dodajac: „Nie moiiemy podzielac opinii tych, ktorzy 
akceptuj^ nowa forme rz^du w Polsce. Po zawarciu pokoju 


M Kostomarow. noeulvune ro;u>i Pfen-IlociToiirroft. Petersburg, 1870, 
str. 391. 


% Turcyq, zyskamy moznosd powziecia decyzyi stanowczej 
i smielszego odsloniecia zamiarow naszych dworom s^siednim 111 ). 

Milczenie Rosyi pozbawialo delegacye nasza podstawy do 
ukladow z Dreznem, zwlaszcza ie elektor wcale nie odznaczal 
sie stanowczoscia. Sumienny i prawy, z usposobienia nader 
powolny, do ustalenia zdania swego byt nielatwy. Pociagala 
go ched panowania, powstrzymywala zas z drugiej strony 
obawa klopotow. Wedlug cbarakterystyki Mostowskiego, naj- 
wyzszem szczesciem jego byloby cale zycie przyjmowad ko- 
rone, a mimo to trzymad ci^gle slowo swoje w zawieszeniu. 
Je&eli pod naciskiem wyrzekl jaka obietnice polowicznq, zaraz, 
zaniepokojony, cofal sie, zapewniaj^c wdziecznosd swoja, — 
„cokolwiek sie st,anie“. „Tak jestem przejety, — mowil do 
ksiecia generala ziem podolskich, — tak czuly na wszystko, 
co krdl i narod polski dla mnie uczynili, ze nie potrafie w sku- 
teczniejszy, jak mniemam, sposob okazad wdziecznosci swojej, 
jak przez najroztropniejsza ostrozuosc i unikanie wszystkiego, 
przez co bym stal sie chodby najlzejszym powodem nieszczesd 
dla Rzeczypospolitej“. Milczenie Rosyi mial za ostrzezenie; nie 
szczedzono mu zreszta ze strony gabinetu petersburskiego na- 
pomniefi tajemnych przez trzecie osoby, izby krajow dziedzicz- 
nych i Polski nie wci^gal w zawiklania, ktore skoficzyd si§ 
mog^ najgorzej. Podobno ksiaie de Nassau, choeiaz indygieua 
polski, byl w tej sprawie poufnem narzcdziem imperatorowej. 
Sa slady, ze ministrow saskich dochodzily podarki z Peters- 
burga 2 ). 


’) List z 20 grudnia. do Bulhakowa i z 28 grudnia r. 1791 v. st. 
do Katarzyny. (Grigorowicz. KamprepT. Kirfrai, PcufiopogKO. Pycicift apxiiBT,, 
1870. I. 184, 18(5. COopimirr. rmu. pyec. w,t. ooiu. (XXVI), t. T, str. 462). 

2 ) Kalinka. Polityka dworu austr., str. 27, 28. Pod data 7 st.ycz- 
nia r. 1792 starosta opoczyiiski donosil z Drezna Ciireptowiczowi: „Co 
sie tyczy tak dawuej, jak teraz swiezo komunikowanej wiadomosci, iz 
kosya nie &a!uje w tych miejscach pieniedzy, gdzie sie int.eresa nasze 
opieraja, winieniem doniesd, iz cliciatera w tem zasiagnac jakiego swia- 
tla; pytalem sie zdaleka komisauta tutejszego bankiera, JPana Grego-. 
l 'ego, o wekslach zmarlego Sotherlanda, ktory mi powiedzial, ze mie- 
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Do pomocy ksieciu Czartoryskiemu wyslal cesarz do 
Drezna kawalera Landriani, ktory mial elektora naklaniad, 
iiby nie domagal si§ powiekszenia wladzy krdlewskiej i prze- 
niesienia sukcesyi na braci; £eby, korzystajac z zapewnieb 
wszelkich ze strony Austryi, trudnosci Polsce nie robil. To- 
czyly sie uklady z ministrami saskimi przez trzy miesi^ce. 
„Szczesliwy by} Job, — pisal Czartoryski do krola, — ie za 
jego czasu nie znano takich negocyacyi, jak te, co my tutaj 
prowadzim: inaczej bylby on pewuo i na te probe wziety. Co- 
kolwiek slarnazarndsd i le superlatif du cacadubio wynalesc 
moze, — nic nam tu nie jest oszczedzone; co moment trzeba 
walczyd“. Skladali poslowie nasi ministrom saskim odpowiedzi 
na zapytania, dostarczali im opisow komisyi i praw nowo- 
uchwalonych; £adnej jednak decyzyi doczekac sie nie mogli. 
Utyskuj^cych elektor nspokaja}, ie trudnosci wyplywaja z na- 
tury rzeczy; nieustannie zapewnia} o dobrych checiach swoich 
i nie skapil nadziei. W po}owie stycznia minister Guttschmid 
o&wiadczyl, ze wszystkie trudnosci sciagajq, sie do dwoch 
punktow: nadania krolowi prawa zawieszania uchwa} sejmo- 
wyeh i przeniesienia sukcesyi na braci elektora; poniewai 
w materyach tych delegacya deeydowad nie moze, wypadnie 
przeto wyslac kogos do Warszawy dla traktowania ze stanami. 
Nielatwo jednak przyszlo dworowi drezdedskiemn zdobyd sie 
na krok ten: wciaz termin odpowiedzi ostatecznej odraczal, 
pozoruj^c zwloke wyczekiwaniem Bischoffswerdera, ktorego 
przyjazdu spodziewano sie lada dzien. Sam Landriani, w grun- 
cie rzeczy sprawie naszej iyczliwy, radzil czekad na Bischoffs¬ 
werdera, i£by mu zostawic slawe zdeterminowania elektora na 
wyslanie poselstwa do uloienia z sejmem Rzeczypospolitej 
paetow conventow. Wreszcie 14 lutego r. 1792 elektor odpo- 


wali tu je wprawdzie, lecz ie te zawsze na male bywaly sumy. By6 
atoli moze, ze pieniadze te, jezeli ruszone byly, albo przez inuych po- 
mniejszych bankierow, albo przez bankiera ktorego w Lipsku wypla- 
•cone zostaly 11 . (Depesze Malachowskiego. Bps sztabu generalnego w Pe- 
tersburgu. 43. 1. 10). 


wiedzial: musi czekad na przyzwolenie Rosyi i na zadane mo- 
dyfikacye w konstytucyi. W istocie rzeczy odpowiedz taka nie 
posuwala sprawy na krok. Poslowie nasi nie taili oburzenia. 
Z obawy, £eby wiadomosci^. o odpowiedzi elektora nie wywo- 
lad w Warszawie niepokoju, komunikacye jej rzadowi swemu 
wstrzymali, przeslali mu ja przez sztafete dopiero w raporcie 
z 27 lutego. Niezadowolnienie ich elektora dziwilo. „On mysli,— 
pisal Mostowski, — ze przyj^l korone“ ’). 

Kunktatorstwo elektora stanowilo dla Polski troske po- 
wa&nq, i niejedynq,: stosunki polityczne poczely inny, ni i 
w lipcu i sierpniu roku zeszlego, przyjmowad obrot. Wlasciwe 
oblicze odslaniad poczfj dwor berlinski. 

Kiedy w r. 1787 Rosya, sprzymierzona z Austryi, pod- 
jela wojne tureckfi, Prusy zamierzyly z zawiklari wschodnich 
skorzystad. Pobudzajac Turkdw do wytrwalosci, do wojny 
mieszad sie nie chcialy, obiecywaly tylko posrednictwo swoje 
przy zawarciu pokoju. Wedlug planow ministra Hertzberga, 
odda Porta Austryi Moldawie i Woloszczyzne, Rosyi Krym 
i Besarabie; obok tego przy zawieraniu przymierza zazada, 
izby cesarz zwrocil Rzeczypospolitej Galicye, za ktor^ Polska 
poswieci na rzecz Prus Gdansk i Torah z pasami nadgranicz- 
nymi. Poniewai, kazdy nowy nabytek pruski Austrye przera- 
ial, zaproponowal przeto Rosyi kanclerz Kaunitz zawarcie 
przeciwko konszachtom Fryderyka Wilhelma traktatu, do kto- 
rego wesz}aby i Polska w nadziei odzyskania Prus zachodnich. 
Katarzyna miala na widoku osobne przymierze z Polska 
i wcale nie byla rada, by Austrya do niego wchodzila. Polska 
w mysl gabinetu petersburskiego nie powinna l^czyd sie trakta- 
tem z iadnemi innemi mocarstwami, prdcz Rosyi; nie iyczyla 
tei sobie imperatorowa powiekszenia Rzeczypospolitej, najmniej 
zas tak wazn^ prowincy^, jak Prusy zachodnie. Skutkiem tego, 
wbrew propozycyi Kaunitza, Polske pominieto i tylko pomiedzy 

‘) Korespondencya Jana Nepomucena Malachowskiego, posla na- 
szego w Dreznie. (Kps sztabu generalnego w Petersburgu. 43. 1. 10. 
Odpis zawdzieczamy dr. J. Korzeniowskiemu). 
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sobq, w obronie Rzeczypospolitej zawarto konwencye. Gdyby krol 
pruski chcial zagarnac jakakolwiek posiadlosc Rzeczypospoli¬ 
tej, dwor rosyjski polaczy sie natychmiast z cesarzem rzym- 
skim i razem z nim zaniesie do Berlina najsilniejsze przedsta- 
wienia; gdyby te nie pomogly, uiyjg. sily zbrojnej. Krol 
pruski, wiedzspj o wszystkiem, postanowil aliansu Rosyi z Rze- 
cz^pospolitq, nie dopuscib; w razie zas, gdyby do niego przy- 
szlo, zamierzal sam proponowab przymierze tej czesci narodu 
polskiego, ktbraby przy nim skonfederowala sie, i polecil po- 
slowi swemu, Buchholtzowi, korzysci zwiazku tego tibmaczyb. 
„Co do calosci Rzeczypospolitej, — pisal do Buchholtza, 
mo£esz kazdemu Polakowi dad slowne zapewnienie, &e Prusy 
predzej, niz ktbreb^dz pabstwo, ustrzegj* jej . . . Postaraj sie 
w ogolnosci zniszczyd to mniemanie, ktore rozpowszechniono, 
jakobym zamyslal o nowych nabytkach z tej strony 1 . Postaw^ 
taka krbl pruski aliansu Rosyi z Rzecz^pospolits* nie dopuscil; 
ofiaruj^c poparcie swoje, popchnal sejm wielki do zupelnego 
z gwarantkg, zerwania. Podieganie sejmu ze strony Prus nie 
mialo innego celu, jak dwory cesarskie rozjqtrzyd i sklonid je 
do groznego wzgledem Rzeczypospolitej wystapienia, coby dalo 
Pryderykowi Wilhelmowi okazye do zajecia Polski zachodniej. 
Zwyciestwa rosyjskie w lecie r. 1789 pod Fokszany i nad 
Rymnikiem sklonily dwbr pruski do krokdw stanowczych. Po- 
niewai, na medyacye krola pruskiego, na ktdrej Hertzberg 
opart plan pozyskania Gdabska i Torunia z pasami nadgia- 
nicznymi, £adne z mocarstw walczacych nie chcialo sie zgo- 
dzic, postanowil przeto Fryderyk Wilhelm skorzystad z sytua- 
cyi i wyst^pib oreinie. .Silny przymierzem Anglii i Holandyi, 
obok Francyi, wewngtrz zaklbconej i niezdolnej do czynnego 
wystapienia; majac przytem Polske uleght i Szwecye; — mogl 
sie poczytywad za najpierwszq, w Europie potege, od ktbrej 
przechylenia sie losy mocarstw wojujgeych zawisly. Zarzu- 
eiwszy projekty Hertzberga, poczql krol pruski przygotowania 
czynid wszechstronne: ofiarowal Porcie traktat zaczepno-od- 
porny, izby tylko wstrzymala sie od wszelkich ukladbw poko- 
jowych; wchodzil w potajemne porozumienia z malkontentami 


wegierskimi; postanowil tei w ruch przeciwko Austryi wprawid 
Galicye. Rozpocz^l wtenczas przez Lucchesini’ego i z Rzecz^- 
pospolit^ o przymierze traktowad. Traktat prusko-turecki sta- 
nal 31 styeznia, prusko-polski 29 marea r. 1790. Poreczono 
sobie posiadlosci, warowano wzajemng, pomoc i obrone w razie 
zaczepki. We dwa dni po zamknieciu negocyacyi pisal Lucche- 
sini do swego pana: „Teraz, kiedy juz mamy w reku tych 
ludzi i kiedy przyszlosd Polski jedynie od naszych kombina- 
cyi zawisla, kraj ten poslu&yb moze WKMosci za teatr wojny 
i zaslone od wschodu dla Slg,ska, albo tez bedzie dla WKMosci 
przedmiotem targu podczas ukladbw pokojowych. Cala sztuka 
z naszej strony jest w tem, aby ci ludzie niezego sie nie do- 
myslali i aby nie mogli przewidzied, do jakicli ustepstw bedq, 
zmuszeni w chwili, gdy WKMosc za swe uslugi zafcada od nich 
wdziecznosci“. 

Nowe kombinacye polityczne sprowadzily rejchenbachsk^ 
pomiedzy Austryi i Prusami umowe w lipcu r. 1790. TJstala 
mozliwosc wojny z Austryi, a wiec i widoki Rzeczypospolitej 
na Galicye stracily grunt. Od umowy w Rejchenbach przy¬ 
mierze polskie mialo dla krola pruskiego wartosc jedynie ze 
wzgledu na antagonizm jego z Rosyq. Zyczliwe wynurzenia 
Fryderyka Wilhelma dla przewrotu 3 maja plynely z owego 
antagonizmu, lecz, procz niego, i z usposobienia moralnego mo¬ 
narchy. Zmyslowy, niezmiernie wrazliwy, pozbawiony gleb- 
szego balastu moralnego, operowal zawsze Fryderyk Wilhelm 
pod wplywem jakiegos doradey; najczesciej za§ zataczal sie, 
party wypadkami, nad ktbrymi zapanowab nie umial. Jak mo- 
wi! predko, w sposob urywany, czesto bez zwiazku, podobnie 
i dzialal. Niezdolny do spokojnego i rozwa&nego wykladu 
swych mysli, w czynach dawal sie unosib ekscytacyom, w ktb- 
rych predko jednak opadal. Wypadki polityczne mial naj¬ 
czesciej za rozrywke, rozpraszajacg, monotonje zycia, zapelnia- 
j^ca pustke duszy. Przystepny dla przedsiewziec szlachetnych, 
Wytrwac w nich nie nmial; po pierwszym serca wybuchu pod- 
dawa! sie rachubie interesu, rozumowi niesumiennych, rzadzg,- 
cych sie chciwoscig, ministrow. W poczuciu godnosci krolew- 
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skiej poczynal nieraz szlachetnie i pieknie, rady opaczne z ca 
stanowczosci^ odrzucal; rychlo jednak, przesycony ta rolg,, 
lama! sie i zwraca! przeciwko tym, ktorym zrazu przyjacielska 
podawal reke. Stac go bylo narazie na tyle szlachetnosei, 
zeby obudzic zaufanie; w kohcu mia! zawsze dosy6 cynizma 
do zburzenia pokladanej w nim wiary. By! stokrod niebez- 
pieczniejszy od swych ministrow, ktorzy, odrazu i otwarcie 
stawiaj^c interes Prus za najwy&sz^, zasade polityczna, nie bu- 
dzili w nikim ufnosci. Takim by! nasz aliant, ktory przymie- 
rzem z 29 marca r. 1790 gwarantowa! calosc posiadlosci Rze- 
czypospolitej i w razie zaczepki zobowiazal sie do niesienia 
pomocy. 

W ataku szlachetnosei zdobyl sie Fryderyk Wilhelm na 
iyczliwe wynurzenia dla przewrotu 3 maja wbrew opinii mini¬ 
strow swoich, ktbrzy w wewnetrznem wzmocnieniu sie Polski 
nie mogli widzied dla Prus korzysci. Elastyczni dworacy wnet 
nagieli sie do opinii swego monarchy, przescigali sie w adoro- 
waniu konstytucyi polskiej i tworcow jej, pewni, be gor^czke 
uniesien wnet ostudzi interes pruski i system. Jako b gdy gabi- 
net warszawski w poczatkach sierpnia r. 1791 za^^dal, aby 
dwor berlihski pierwotne zadowolnienie swoje z konstytucyi 
3 maja powtorzyl, odpowiedziano, be oswiadczenie dawniejsze 
wystarcza. Rzad polski, pragn^c przychyln^ komunikacye Fry- 
deryka Wilhelma przedstawid sejmowi i upewnid sie w pomocy 
ze strony Prus, i^danie swoje pozniej nieco ponowil, lecz krok 
ten wydal sie juz w Berlinie natrectwem. 22 listopada odpo¬ 
wiedziano, ze prostej grzecznosci, jak^ krol pruski okazat 
elektorowi saskiemu, nie, mo2na przeciez brad za gwarancye 
konstytucyi; be pomiedzy jedn^. a drug^ wielka zachodzi rob- 
nica. Po zawarciu pokoju w Jassach, gdy minelo dla Prus 
niebezpieczehstwo wojny z Rosya, a tern samem i Polska sta- 
wala sie im mniej potrzebn^, cofanie swoje ujawnial gabinet 
berlihski jeszcze wyrazniej. W polowie grudnia donosi! posel 
pruski z Warszawy, £e konstycya spotyka trudnosci i be 
prawdopodobnie utrzyma sie dopoty tylko, dopoki panstwa 
s^siednie nie wmieszaj^ sie w sprawy Rzeozypospolitej. Mini- 


steryum berlihskie 28 grudnia odpisalo mu: „Wiadome s% panu 
nasze zamiary: nie wyst^pimy ani za, ani przeciw; trzymad 
sie bedziemy biernie w nadziei, ze porzadek, oparty na rewo- 
lucyi 3 maja, rozpadnie sie sam przez sie“. Wymowniejszy by! 
jeszcze reskrypt krdlewski z 9 stycznia r. 1792. „Przymierze 
nie odnosi sie wcale do konstytucyi, ktora podczas zawarcia 
umowy nie istniala. Uloiono j^ bez mojej wiedzy; dowiedzia- 
lem sie o niej dopiero wtedy, gdy zostala ogloszong,. Nie moge 
mieszad sie do konstytucyi, ani do utrzymania jej, s^ 
to bowiem sprawy Rzeczypospolitej wewnetrzne, do ktorych 
ukladu nie nalezalem i nale£ed nie bede“. Gdy nadeszly pierw- 
sze wiesci o nieprzyjaznej postawie Rosyi, ministeryum krd- 
lowi doradzalo, £eby z biernego stanowiska nie schodzil do- 
poty, dopoki nie pozna dokladniej zamiarow imperatorowej; be 
w ostatecznosci moinaby konstytucye polsk^ uznad, z zastrze- 
bemeva. jednak zmian, przez ktore utrzymywaloby sie Rzeczpo- 
spolit§ w ciaglem „nicestwie politycznem“. Niebawem otrzymal 
krdl pruski sygnal, ktory go na otwarty wprowadzal gosciniec. 
3 lutego r. 1792 hr. Goltz w Petersburgu pochwycil wlasno- 
reczny bilecik Katarzyny do Zubowa tresci nastepuj^cej: „Skoro 
skohczymy z Turkami, Repnin uda sie do armii i 130000 
wojska wkroczy do Polski. Gdyby Austrya i Prusy chcialy sie 
temu sprzeciwid, zaproponujemy im podziai“. Wiadomosd ta 
poslana zostala natychmiast do Beilina z prosba o jak naj- 
scislejsza tajemnice. „Ty pierwszy, — pisal Fryderyk Wilhelm 
do Goltza, — cos pewnego mi donosisz. 0 tajemnicy upe- 
wniam “... Bilecik imperatorowej zatarl w umysle krola prus- 
kiego do szczetu pamieb o zobowiazaniach wzgledem Polski 
i zyczliwych wynurzeniach dla konstytucyi. Jednoczesnie zbieg 
okolicznosci usunal z drogi przeszkody, jakie widokom pruskim 
stawiala Austrya. Cesarz Leopold pragnq,! szczerze utrzymania 
calosci Polski i jej konstytucyi; w oblowie Rosyi i ; Prus 
kosztem Rzeczypospolitej widzial niebezpieczehstwo dla panstw 
swoich i Europy. Daremnie jednak czynil w sprawie polskiej 
przedstawienia w Petersburgu; zarowno na note z 23 maja 
r. 1791, jak i pozniejsze, gabinet imperatorowej odpowiedzi 



— 254 — 

nie dawal iadnej. Niebawem wymknq, sie z rachub eesarza 
i Prusy, ktorych potrzebowa! do zamierzanej wojny z rewolu- 
cya francuskq,. Gdy w poczatkach stycznia r. 1792 podal 
ksiaie Kaunitz poslowi pruskiemu projekt przymierza, w kto- 
rym Austrya i^dala zawarowania konstytucyi 3 maja w duchu 
preliminaryow wiedehskich z 25 lipca, Fryderyk Wilhelm ka- 
tegorycznie odmowil. Oswiadczyl, be nic o konstytucyi nie wie 
i stawad w jej obronie nie mysli, skoro uloion^, zostala bez 
wiedzy, a z obraz^, interesow jego. Z powodu twardej postawy 
Prus, a niebezpieczehstwa ze strony Francyi, musial cesarz 
zgodzic sie na traktat, podpisany 7 lutego, ktory warowal 
wprawdzie calosd Polski, Iecz zadnemi wzgledem konstytucyi 
3 maja gwarancyami Fryderyka Wilhelma nie wi^zal'). 

W Warszawie dokladnych wiadomosci o zamiarach krola 
pruskiego nie miano. Wprawdzie w grudniu r. 1791 donosil 
z Wiednia Wojna, be wedlug informacyi, jakie otrzymal, w Ber- 
linie zapal dla konstytucyi ostygnal; pomimo tego zarowno 
Stanislaw August, jak jego przyjaciele polityczni nie przestali 
sie ludzid. Wprowadzal ich w blad i Lucchesini, ktory, wro- 
ciwszy na stanowisko swoje w Warszawie, dawal odpowiedzi 
wykretne lub klamliwe. Na zapytanie, czy nie przywiozl 
z sobq, z zagranicy veto dwordw przeciwko ustawie rz^dowej, 
odpowiedzial: „Kiedym odjezdzal, zyczylem dobrej konstytucyi 
Polsce; teraz winszuje, be ja ma. Wtedy o najmniejsz^ rzecz 
musialem mowid przynajmniej z szesnastoma osobami, a czesto 
z dwoma set; teraz tylko z jedn^, jak w calej Europie. I to 
mi sie bardzo podoba. Krola polskiego znajduje teraz w takiej 
postaci i pozycyi, jaka ftiu jest wla£nie przyzwoitq“. Odebral 
Stanislaw August ostrzeienia wzgledem Lucchesini’ego z Anglii, 


') Kalinka. Polityka dworu austr. — Liske. Konstytucya 3 maja 
i mocarstwa niemieckie. (Dodatek miesieczny do „Gazety lwowskiej“- 
Lwow, 1873, t. I, str. 389—402, 468—475). — Smolka. Stanowisko mo- 
carstw wobec konstytucyi 3 maja. Krakow, 1891. — Yivenot. Quellen 
zur Deutschen Kaiser-politik Oesterreichs wahrend der francosischen 
Revolutions Kriege 1790 — 1801. Wieden. 1873, 1874. 
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wagi jednak do nich nie przywiazywal, klamliwemi za6 infor- 
macyami Wlocha cieszyl sie. „Lucchesini mi, — pisal krdl 
w poczatkach r. 1792, — uczynil ju£ najwyrazniejsze npe- 
wnienie, ze krol pruski wcale sie wyrzekl wszelkich zamyslow 
o Gdansk i Torun, nietylko aby z nami zachowad przyjafch, 
ale i dlatego, ze wie, i i Moskwa nigdyby na to nie pozwo- 
lila“ 1 ). Szczerszym byl Lucchesini w rozmowach z partyzan- 
tami rosyjskimi. Do hetmana Branickiego w obecnosci kaszte- 
lana Oborskiego mowil, ze reczy za wszystko, co sie stalo 
w Polsce do konca r. 1790, lecz za reszte — nie. Poniewaz 
marszalek sejmowy mial Goltzowi zareczyd, i b nowa forma 
rz^-du zaprowadzona nie b^dzie bez porozumienia sie z krolem 
pruskim, przeto wnosil, be pan jego w obronie konstytucyi nie 
stanie. Rozmowe te Branicki powtorzyl Koll^tajowi, a ostatni 
krolowi 2 ). Srod takicb okolicznosci nadszedl termin sejmikdw. 


') Krol do Bukatego 10 grudnia 1791 i 7 stycznia r. 1792. (Kalinka. 
Ostatnie lata pan. St. Augusta. II, 199, 201). 

2 ) Kolkjtaj do ki-ola 12 lutego r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart. 
Nr. 922). 




IX. 

Sejmilri lntowe w r. 1792. 

Wyznaczone na li lutego sejmiki deputackie i gospodarskie miafy wy- 
razid opinie og6Ju szlacheckiego o konstytucyi. — Zabiegi stronnictwa 
konstytucyjnego i malkontcntow. — Z malymi wyjatkami odbyly sie 
sejmiki porzadnie. — 0g6I ieh zaprzysi^g} konstytucye i uchwalil dele- 
gacye dla podziekowania krolowi i stanom. — Obojetnie wzgledem 
konstytucyi zachowaia sie szlachta we Wlodzimierzu, Mielniku, Lubli- 
nie i Ciechanowie. — Rezultat sejmikow budzii nadzieje, ze Rosya 
w krokaeh nieprzyjaznych powstrzyma sie, elektor zas zerwie z do- 
tychezasow^ chwiejnoseia. 


* 


Ostatni rok sejmu wielkiego 
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oniewaz prawo z 24 marea r. 1791 zamilezalo o terminie 
sejmikow, przeto deputacya konstytucyjna w osobie 
czionka swego, biskupa Skarszewskiego, wniosla na sesyi 26 
maja projekt. wyznaczenia dla elekcyjnyeh poselskich co lat 
dwa dnia 18 sierpnia, dla deputackich i gospodarskich co- 
rocznie 14 lutego. Skorkowski sandomierski w zasadzie na 
projekt Skarszewskiego zgadzal sie; domagai sie przeciez;, aby 
przez przyzwolenie na termin 14 lutego sejmiki deputackie 
koronne, przypadaj^ce wediug dawnego prawa 15 lipca r. b., 
skasowane nie byly. Istotnie: skasowanie sejmikow lipcowych 
przez oznaczenie terminu nowych, przypadajaeego dopiero 
w roku 1792, pozbawiloby Wielkopolske trybunalu, a wiec 
wymiaru sprawiedliwosei na przeciiig osmiu miesiecy. Nie 
o wymiar sprawiedliwosei jednak ehodzilo Skorkowskiemu: 
pragn^l on, a£eby narod szlachecki jak najryehlej mogi wy- 
razic opinie swojq, o konstytucyi B maja, a do tego potrzebne 
mu byly sejmiki najblizsze, wlasnie lipcowe. „Rz^d jakikol- 
wiek,... jeieli niepredzej, to na najpierwsze sejmiki przelozo- 
nym narodowi bye powinien. Na sejmikach tylko narod legal- 
uie, powainie i przystojnie mowid o sobie mo£e, wady sejmu 
roztrzq,sac i o poprawe do swych napisac plenipotentow 11 .. . 
Poparl Skorkowskiego Siemienski sieradzki, proponuj^c waru- 
nek, aby termin 14 lutego nie przeszkadza! uskuteeznieniu sej' 

17 * 
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mikow deputackich dla prowincyi koronnych w lipcu roku 
biezacego i otwarciu trybunalu w Piotrkowie w d. 1 wrzesnia. 

Zwolennicy konstytucyi 3 maja byli istotnie za skasowa- 
niem sejmikow lipcowych, lecz pobudek szczerze nie wyraiali, 
zadanie za3 swoje argumentami popierali watlymi. Nie prze- 
konywalo oswiadczenie Sokolnickiego poznanskiego, be prowin- 
cya wielkopolska przerwe w wymiarze sprawiedliwosci hojnie 
nagrodzi sobie dobrodziejstwami nowej konstytucyi i otrzyma- 
niem trybunalu osobnego; slabszem jeszcze bylo dowodzenie 
Zakrzewskiego, ze przez zachowanie sejmikow lipcowych i od- 
bycie nowych w dniu 14 lutego uformowalyby sie dwa dla 
Wielkopolski komplety s 3 dz 3 .ce. Niebezzasadnie odpari Za- 
krzewskiemu Pinibski wolynski, ie dwoistosci kompletu uniku 3 d 
iatwo przez zakobczenie kadencyi trybunalu piotrkowskiego 
w dniu 14 lutego, po ktorym terminie S 3 dzid mog 3 deputaci 
z wyboru nowego. Dopiero Soltyk krakowski pobudki zwo- 
lennikow konstytucyi 3 maja wylo&yl otwarcie. W odpowiedzi 
Skorkowskiemu oswiadczyl, ze wyrazenia opinii narodu 0 no¬ 
wej ustawie rz 3 dowej nie leka sie, nie wydaje mu sie jednak 
termin sejmikow lipcowych do wykonania aktu tego stoso- 
wnym. Jako wyznaczony do egzaminowania interesow zagra- 
nicznych, wie dokladnie, i b Rosya wszelkich u&ywa sposobow 
dla odzyskania nad Polsk 3 zwierzchnictwa; z pilnosci 3 na 
ka£d 3 czyha sposobnosd dla dokonania nowego na Rzeczpo- 
spolite zamachu. Partya rosyjska nie omieszkalaby skorzystad 
z najmniejszego nieukontentowania narodu, „aby nazad mogla 
ulatwid zwrot przemocy“, i dlatego sejmikow lipcowych, jako 
mog 3 cyeh stad sie dogocfnem dla malkontentow polem wichrze- 
nia, nalezy zaniechad. Po kilku jeszcze przemowieniach w tej 
sprawie, marszalek sejmowy, widzac, be jednomyslnosci nie 
osi 3 gnie, wniosek Siemiebskiego, dotycz 3 cy zachowania sejmi¬ 
kow deputackich lipcowych dla prowincyi koronnych, oddal 
pod glosowanie. W jawnem wotowaniu za przyjeciem wnioskn 
bylo glosow 27, za odrzuceniem 85; w sekretnem okazalo sie 
79 negatyw przeciwko 32 afirmatywom. Uniknelo wiec stron- 
nictwo konstytucyjne sejmikow lipcowych , ktorych obawialo 


sie; zyskiwalo za& dosd czasu, aby przygotowad sie do luto- 
wych w roku 1792. „Sejmiki deputackie, — pisal krol, — od 
bliskiego lipca odsunelismy do 14 lutego, przez co oddala sie 
okazya do rozruchow, a zostaje czas do usolidowania na- 
szej rewolucyi. Sprawiedliwosd nic na tem nie cierpi, ponie- 
wa b trybunaly maja bye ealoroeznie trwale“ *). 

Sejmiki deputackie i gospodarskie lutowe nabieraly szcze- 
golniejszego dla obu stronnictw znaezenia. Miala byd na nich 
po raz pierwszy wyprobowana wartosd praktyezna prawa 0 sej- 
mikach z 24 marca r. 1791; mial na nich ogol szlachecki 
wyrazic opinie swoj 3 0 ustawie rz 3 dowej. Tam, gdzie malkon- 
tenci radziby zasiad rozterke i wywoiad okrzyk potepienia dla 
konstytucyi, stronnictwo patryotyezne pragnelo widziec lad 
i spokoj, slyszed jednomyslne dla prac swoich uznanie. Stani- 
slaw August mniemal, be uznanie przez narod szlachecki do- 
tychczasowych prac sejmowych zadaloby cios wichrzeniom 
emigrantow, bawi 3 cych w Jassach; powstrzymaloby imperato- 
rowe od zamyslow wywrocenia konstytucyi 2 ). Niedziw wiec, 
be zardwno krol, jak i inni zwolennicy ustawy rz 3 dowej roz- 
wina niezwykl 3 energie, izby sejmikom lutowym najpoi^dab- 
szy dad obrot. 

Wedlug prawa 0 sejmikacb ta tylko szlachta miala do- 
step do wotowania, ktora zapisan 3 zostanie do ksiegi ziemiab- 
skiej, osobnej dla kazdego wojewodztwa, ziemi lub powiatu. 
Druk ksiag, wedlug uchwalonego 29 marca dla Malopolski, 
4 kwietnia dla Wielkopolski i Litwy rozkladu nowego woje- 
wodztw, ziem i powiatow, wlozono na Komisye skarbowa; wy- 
peinienie ich z wyszczegolnieniem parafii, nazwisk obywatel- 
skich, posesyi, oraz gatunku i wielosci oplacanych podatkow,— 
na komisye cywilno-wojskowe. Zapisane byd mialy w kobcu 
czerwca r. 1791 i przechowywane w dwoch egzemplarzach 

’) Krol do Bukatego 28 maja r. 1791. (Rps muzeum ks. Czart. 
Nr. 8i9). 

2 ) Krol do Bukatego 1 lutego r. 1792. (Kalinka. Ostatuie lata 
Pan. St. Augusta. Poznan, 1868. II, 205). 
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w arehiwach wiasciwych komisyi a i do rozpoczecia sejmikow. 
Na nieszczescie druk ksiag szedl tepo: oznaczony pierwotnie 
na wypeinienie ich termin czerwcowy masiano odroczyc do 
ostatniego grudnia. Pod koniec wrzesnia oddano do oprawy 
Kilmanowi, Szoltzowi i Szczepabskiemu ksiegi dla Maiopolski; 
„udysponowano“ egzemplarze dla wojewodztwa polockiego, 
brzesko litewskiego i kilku innych; byla to jednak roboty ca- 
lej led wo poiowa. Zawinili drukarze: Zawadzki, szczegolnie 
Dufour. Ostatni, chociai; 7 wrzesnia otrzymal 300 ryz papieru 
i miai do rozporzadzenia, oprocz wlasnej, dwie prasy w szkole 
kadetow, — w przeciagu dni dwudziestu wydrukowal niewiele. 
Z pras kadeekich korzystad nie chcial; we wlasnej drukarni 
wytloczyl zaledwie ryz dwadziescia. Naglony, stawial sie 
zuchwale, oswiadczaj^c, ze wi^cej tygodniowo wybijad nie 
bedzie nad ryz szesd; najwyzej, z laski, — dziesied. Trzej in- 
troligatorowie, oprawiwszy ksiegi dla wojewodztw: wolynskiego, 
podolskiego, kijowskiego i braclawskiego, dla braku papieru 
drukowanego byli bezczynni. Deputowani do ksiegi ziemiab- 
skiej w zwloee Dufoura upatrywali wplywy Bulhakowa; z roz- 
paeza niemal slab skargi do Koll^taja, biagajac, i£by ziemu 
zapobiegl. KoHataj naglil ze swej strony krola. „Nietrzeba, — 
pisal, — zapominad o sejmikach; w zle urz^dzonych ostatnia 
nadzieja przeciwnych . . . Trzeba sie spieszyd z rozeslaniem 
ksiqg ziemianskich, nad ktbremi bardzo jeszcze wiele pozostaje 
robic komisyom wojewodzkim“ 1 ). 

Jednoczesnie z zabiegami okoio ksiag ziemiabskich roze- 
slany zostal datowany 1 stycznia r. 1792 „List okolny JKMci 
w Strawy, poprzedzaj^cy Sejmiki deputackie i gospodarskie“, 
zawiadamiaj^cy o terminie 14 lutego. Zacheeal w nim krol do 
przestrzegania podczas obrad przepisow prawa i utrzymania 
spokoju. „Najwiekszem w terazniejszych okolicznosciach niech 
bedzie usilowaniem waszem oddalad wszelkie podobiebstwa do 


‘) Zakrzewski, posel poznanski, do Kollataja 24 i 25 wrzesnia 
r. 1791 (kopia).— KoHataj do krola bez daty. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 922). 


nieufnosci, ktora, bedq,c owocem zastarzalych rozrdinieb, nie- 
7 ,god, a st^d eiaglych nieszczesd, — moglaby dalsze zabiegi 
nasze okoio trwalosci szczescia narodowego nieskutecznemi 
uczynibK Wypadalo tez przygotowywac osobistosci wybitne, 
wpiyw maj^ce na prowincyi, do oddzialywania na ogol szla- 
checki w duchu interesow stronnictwa konstytucyjnego. We- 
dlug redakcyi Koliataja i Ignacego Potockiego kancelarya kro- 
lewska wygotowala i rozeslala do obywateli kilkaset listow 
w tej sprawie. Po wiekszej ezei-sci, pomijaj^c dopiski Stani- 
slawa Augusta, byly jednobrzmiace: zapewnialy, ze mocarstwa 
obce w interesa Rzeczypospolitej wdawad sie nie mysla; &e 
przyszlosc kraju jest pewn^, jezeli.nie okaze sie rozterka we- 
wnetrzna, je±eli sejmiki odprawia sie spokojnie i zgodnie. Do 
obywateli znaczniejszych pisal Stanislaw August wlasnorecznie; 
bral wielu na siebie KoHataj, niektorych prymas. 

Opieke nad sejmikami litewskimi radzil KoHataj powie- 
rzyd poslom: braslawskiemu, choraiemu Wawrzeckiemu, i po- 
lockiemu, pisarzowi wielkiemu Sulistrowskiemu. „Radze, — pi¬ 
sal do krola, — zawolad Wawrzeckiego i z nim cal^ plante 
sejmikow litewskich uloiyd. Sa dobrze z Sulistrowskim: jak sie 
wezm% za rece, bedziemy miec sejmiki spokojne i sedziow 
zgodnie obranych. Je&eli sie zas to na azard pusci lub jeieli 
beda uiyte osoby, z sob% emulujace, narobi sie kwasow i nie- 
ukontentowania dla WKMci“ *). Stanislaw August nie mial po- 
wodu lekcewazyc wplywdw Wawrzeckiego i Sulistrowskiego; 
niezaleinie jednak od nich zwracal sie i do innych osobistosci, 
niemniejszq, przyniesd mogacych pomoc. Dopilnowanie Zmudzi 
polecal staroscie Gielgudowi. „Wszystkie, sk^dkolwiek docho- 
dz^ce wiadomosci wierzyd kaza, ze iaden zolnierz zagraniczny 
nie powstanie przeciwko tej naszej ustawie, byle w samej 
Polszcze iaden czyn przeciwko tej ustawie nie powstal. 
Wiec gdy wlasne bezpieczebstwo radzi kaidemu najdzielniej 
utrzymywac te£ ustawe, aby sie nie wrociiy do nas te czasy 


') KoHataj do krola 2 stycznia r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 922). 
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ohydne, w ktorych obey iolnierz i prawa nam dawal i w wlas- 
nych domaeh naszyeh nad nami przemagal, — powinienem sie 
spodziewac, £e w kaidym dobrze mysl^cym dla ojczyzny, 
a tem szczegdlniej w zadawnionym przyjacielu swoim, znajde 
ochote stateezna, z zadaniem mojem zgodn^“. Wyrafcal krol 
nadzieje, £e starosta, jako naczelnik ksiestwa, skomunikuje sie 
wraz z synami swymi z biskupem imudzkim, Giedrojciem, 
i obywateli, zebranych na sejmiki w Rosieniach, Szawlach 
i Telszach, usposobi do najuroczystszego zatwierdzenia ustawy. 
W podobny sposob polecal Granowskiemu, sekretarzowi wiel- 
kiemu koronnemu, sejmik trocki, Ignacemu Zabielle kowiebski, 
generalowi Judyckiemu rzeezyeki, Bernowiczowi sluczorzecki. 
Ostatniemu, poslowi i sedziemu ziemskiemu nowogrodzkiemu, 
zakomunikowal rejestr obywateli z obietnic^, 4e otrzymaj^ 
urzedy powiatowe, jeieli wlasciwy obrot nadadztj, obradom sej- 
mikowym'). Do starosty braslawskiego, Burzynskiego, pisal 
prymas: „Jest rzecz% najwainiejsz^, azebysmy wszyscy w zgo- 
dzie i jednosci d^yli do utrwalenia tego, co nam powage, 
wolno^d, niepodleglosd i spokojnosd przynioslo, a tem jest 
ustawa rz^dowa, w d. 3 i 5 maja zapadla. Raczysz wiec, 
JWWMPan, swym kredytem przylo&yd sie, aieby utrzymywa- 
nie tejze rz^dowej ustawy przez zgromadzonych na sejmik 
w Braslawiu obywateldw bylo zaprzysieione. Krok taki po- 
mno£y nam te slawe, ktora sie po zagranicy o nas powszech- 
nie rozeszla i ktorej ja sam byiem swiadkiem, w obcych wten- 
czas bedq,c krajach, kiedy dzielo to zostalo na sejmie uchwa- 
lone“ 2 ). Chominski, wojewoda mscislawski, radzii na sejmi- 
kach: braslawskim i upickim u£yd „influencyi“ Lopacibskich, 

’) Kr61 do Gielguda 24 styeznia, do Granowskiego 17 styeznia, 
do Judyckiego 12 styeznia r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 727).— 
Bernowicz do krdla z Bobowni 6 lutego r. 1792. (Rps muzeum ks. 
Czart., Nr. 722j. — Zaleski. Korespondencya krajowa St. Augusta. 
Poznan, 1872, str. 233. 

2 ) Prymas do Burzynskiego 15 styeznia r. 1792. (Rps bibl. jagieb. 
Nr. 2987). 


tnaj^cych w obu powiatach maj^tki i wzietosd'). Tadeusz. 
Korsak oglosil do obywateli wojewodztwa wileiiskiego odezwe, 
w ktorej nastawal na dawny bezrzad, podnosil zalety konsty- 
tucyi 3 maja i tlomaczyl sie, dlaczego pierwiastkowo byl jej 
przeciwny. Upraszal wojewodzian o upowaznienie do zlozenia. 
za dzielo tak wielkie podziekowania krolowi, marszatkom i sta- 
nom sejmuj^cym 2 ). Na Polesiu usiugi swoje ofiarowal krolowi 
Ignacy Bulhak, ex-deputat brzeski, ubogi posesor zastawny 
folwarku Mazur, — niebezinteresownie jednak, skoro przyma- 
wial sie jednocze^nie o Ziolow, krolewszczyzne, nale£^c% do 
ekonomii kobrynskiej. „Racz miec baeznodd na narod, — prze- 
strzegai, — aby sie w czasie sejmikow 14 lutego nie okazal 
przeciwny, a to z przyezyny konstytucyi, zabraniajacej woto- 
wania na sejmikaeh tym, ktdrzy nie maja posesyi... Wszakfte 
wiemy o tem, ze sie po roinycli wojewodztwach znajduj^ mal- 
kontenci, i wczesnie jui slyszaiem wielu Polakow, de z przy¬ 
ezyny ksiegi ziemianskiej bedzie krwi rozlew podezas sejmi- 
kow“ 3 ). Rzeczywiscie: obywateli wojewodztwa brzesko-litew- 
skiego demoralizowaia wplywem swoim ksie£na Sapieiyna, wo- 
jewodzicowa mscislawska, agituj^ca osobiscie z podobnym 
sobie malkontentem, stra&nikiem polnym koronnym, poslem 
podolskim, Mierzejewskim. Osiadiy w Jauowie biskup Naru- 
szewicz mial oko na te strony: inspirowal sam i przez ksie&y 
swoicli, spostrzeftenia zad przesylal krolowi. Zapewniai, £e 
szlachta wogole bardzo jest kontenta „tak z prawa o staro- 
stwach, jak i o sadach ziemianskich 11 ; ze „nabiera stad coraz 
wiecej smaku w konstytucyi,... i spodziewad sie, przy lasce 
Boga, ie sie wszystko zupelnie zaspokoi, ile przy dochodza- 
cych wiadomosciach z ubocza o pomyslnie idacych rzeczach nad 

') Chominski do krola 20 styeznia r. 1792. (Rps muzeum ks. 
Czart., Nr. 920). 

2 ) Odezwa posia wileiiskiego do wspolbraei wojewodztwa swego 
na zblizajace sie sejmiki wilenskie z Warszawy d. 8 lutego 1792 r. 4°, 
u Grolla, stron 12. 

3 ) Bulhak do krola z Brzescia 11 styeznia r. 1792. (Rps muzeum 
ks. Czart., Nr. 722). 
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Elb^“. Zapewniai go chor^y Kurzeniecki, ie sejmik powiatu 
pibskiego bedzie spokojny i zgodny, a tegoi, samego spodzie- 
wab sie naleiy po Kobryniu i Brzesciu. Wiekszosb obywateli 
brzeskich, mianowicie urzednicy ziemscy i komisarze cywilno- 
wojskowi, gotowa na sejmikach konstytucye popierab; nie idzie 
jednak za tem, aby nie naleitaio przedsiebrab srodkow wzgle- 
dem tych, w ktorych dopatrzeb moina „skryte jakies do prze- 
szlego nierz^du przywi^zanie". Wypadaio, zdaniem biskupa: 
sklonib Sapiehe, marszalka konfederacyi litewskiej, staroste 
brzesko litewskiego, izby przyjacioi swoich w wojewodztwie do 
utrzymania konstytucyi naklanial, a tem samem paraliiowal 
wplyw matki; zobowityzac podkomorzego Wysloucha, ktory 
prawdopodobnie na sejmiku brzeskim bedzie prezydowai. „ Wielu 
tu jest, co dzierzawia dobra ekonomiczne; wielu jest aspiran- 
tow do ich trzymania; wielu potrzebuje lasow krolewskich; 
wielu stara sie o urzedy, ktore po elekeyach zostana w sza- 
funku WKMci. Dotrzymaj, WKMb, te wszystkie iaski do sejmi- 
kow, bo tu bedzie proba cnoty, a zatem i powod do nagro- 
dy“ '). Wogole o prowincyi litewskiej otrzymywal Stanislaw 
August wiadomosci pomyblne; jedynie wojewodztwo brzeskie 
budzilo pewna watpliwosc i wymagalo czujnosci. 

Wiecej sprawiala obaw prowincya matopolska. W woje¬ 
wodztwie braclawskiem agitowali satelici Szczesnego Potockiego, 
mianowicie posel, Adam Moszczebski. Z Choloniewskimi, So- 
babskimi, z sedzi^ ziemskim Wyrzykowskim, pisarzem Pu- 
ehala, bracmi: Ignacym i Aleksandrem; z krewnymi zony, 
z domu wojewodzianki Swiejkowskiej, rozwinal akcye, Rby 
na sejmiku w Winnicy o ‘konstytucyi iadnej przynajmniej nie 
czynib wzmianki. Prosii Potockiego o instrukcye dla brata, 
mieszkaj^cego w Zmierzynkach, jak ma post^pib ze szlachta: 
„czyliby jej nie wypadaio co dab, aby j% odciqgnab od tam- 
tej strony“. Wojewode braciawskiego, Grocholskiego, ktory, 
chociai w sercu konstytucyi przeciwny, ulegajac jednak kro- 

') Naruszewicz do krola z Janowa 10, 19 i 25 stycznia r. 1/9-- 
(Rps muzeum ks. Czart., Nr. 928). 


lowi, zamierzal na sejmiki zjecbab, Dubieniecki, konfident Po¬ 
tockiego, postanowi! od kroku tego odci^gnac, „aby przytom- 
noscia swoja nie balamucil 11 . Sam posel braclawski, lubo spie- 
szyl sie do Jass, gotow by! na rozkaz Potockiego ofiarowab 
bytnobb swoj^ na sejmiku, chociaz, jako nieposesyonat, niewie- 
leby na nim mogl znaczyb!). 0 usposobieniu obywateli woje- 
wodztw: podolskiego, woiybskiego i lubelskiego Krasinski, bi- 
skup kamieniecki, niewesole nadsylal krolowi wiesci. Na za- 
chete, iiby utrzymywali na sejmikach sukcesye tronu, odpo- 
wiadali zarzutami w kwestyi infantki. W zasadzie zgadzali sie 
na sukcesye elektora, nie mogli jednak pojac, „na jaki koniec 
poloiono w konstytucyi" cbrke jego, w ktorej wprowadzeniu 
widzieli sprzecznosb, bo wykluczenie z Polski nazawsze domu 
saskiego. Jakis anonim rozpowszeehnial list, w ktorym za in- 
fantke zlorzeczyl deputacyi konstytucyjnej. Autor pamfletu re- 
kopismiennego, rozrzucanego po Wolyniu ze Lwowa, pytal: 
a za kogo Marya Augusta Nepomucena wyjdzie za maz? czy 
poslucha woli narodu? czyi; to nie intryga oddawac przez nia 
tron temu, ktorego nikt nie zna? W przejezdzie z Podola trafil 
biskup w Lewartowie na kompromis pomiedzy ksieina woje- 
wodzimj, braclawska, Lubomirska a Czackimi i na znaczny 
zjazd palestrantow lubelskich i wolynskich. Pytano go: co zna- 
czy infantka? „Ja tyle wiem o infantce, — odpowiadal, — co 
wszyscy WMPanowic; slyszalem, kiedy w stanach przeczy- 
tano; kto to radzil i kto uktadal,— nie wiem“. Jeden z pa- 
lestrantow grozii pociagnieciem deputacyi konstytucyjnej do 
odpowiedzialnosci za podejseie narodu. „Je£eli teraz, — mo- 
wil, — nie masz komu wierzyc ani komu zaufab, — trzeba 
flam szukab inszych ludzi i inszej Rzeczypospolitej". W takich 
pismach i dyskursach upatrywal Krasibski podmuch rosyjski, 
■zapalanie do wojny domowej. S^dzil, ie Rosya, niebed^c 
w stauie w warunkach owczesnych z Polskq, wojowab, chce 
najprzod wyniszczyb klotnia wewnetrzna, by nastepnie wkro- 


’) Moszczeiiski do Potockiego z Tulczyna 6 lutego r. 1792. (Rps 
muzeum ks. Czart., Nr. 9474). 
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czyc do niej pod pretekstem medyacyi. Dla uspokojenia umy- 
slow radzil sklonic infantke do recesu od tytulu i sukcesyi 
i do podziekowania stanom za ofiare, jaka jej w konstytucyi 
zrobily. „Takim sposobem zostalaby przysiega cala, konstytu- 
cya nienaruszona, sukcesya salwowana i troskliwosc w naro- 
dzie zaspokojona... Je£eli nie usuniemy zawad, ktdre obra£aj% 
narod; je&eli sluchad bedziemy dzikich projektow,— obaczymy 
wkrbtce wojne domowa“ 1 ). 

Oprocz parafletow rekopismiennych, o ktdrych wspomina 
Krasinski, rozpowszechniali malkontenci pomiedzy szlacht^ ma- 
lopolska drukowane w kraju i za granic% broszury. Listy 
hetmana Rzewuskiego i Szczesnego Potockiego do krola i Ko- 
misyi wojskowej, peine obelg dla sejmu i konstytucyi, wydru- 
kowac kazal w Warszawie w mnostwie egzemplarzy i rozsy- 
lal po prowincyi konfident generala artylcryi, starosta tarasz- 
czanski, Piaskowski 2 ). W Braciawskiem rozrzucono „kilkaset 
egzemplarzow z kordonu pism, burzacych spokojnosd pomie¬ 
dzy obywatelami“ 3 ). Autor Odezwy Jabtkowskiego, posia sie- 
radzkiego~ z tamtego swiata do narodu polskiego (Bez m. i r., 
in f., arkusz) podzegal szlachte, Rby odmawiaia na sejmikacb 
przysiegi na konstytucye. „Jezeli dobra, — i bez przysiegi 
zapewne silnie trzymana bedzie; a jeieli zla, — na eoi narod 
prowadzic albo na droge wiecznych cierpienia wiezow, albo na 
droge oczywistego i nieuchronnego krzywoprzysiestwa? Przy¬ 
siega w stanie republikaiiskim, na rewolucye 3 maja it^dana, 
samowladnosc krolow ustauawia i zmacnia 11 . Najwiecej wrate- 
nia robiiy Dyzmy Bonczy Tomaszewskiego , komiscirza cywilno- 
wojskowego wojewddztwa bracfawskiego, nad konstytucyq i rewo- 


’) Krasinskiego „Relacya rozmowy z rdznymi obywatelami woje- 
w6dztw: podolskiego, wolynskiego i lubelskiego, przy liseie do krdla 
z 28 stycznia r. 1792. Ob. w dodatkach na koncu ksi^zki. 

2 ) Rozan do Szczesnego Potockiego z Warszawy 27 stycznia r. 
1792. (Rps muzeum ks. Ozart., Nr. 3474). 

3 ) Wieski do ? z Tulczyna fi stycznia r. 1792. (Rps muzeum ks. 
Czart., Nr. 932). 


lucya dnia 3 maja r. 1791 uwagi '), pisane podczas pobytu 
Szczesnego Potockiego i Rzewuskiego w Jazlowcu, drukowane 
we Lwowie. Zdaniem autorow, konstytucya byla dzieckiem 
spisku, uknowanego w palacu radziwiliowskim przez klub, zlo- 
iony z wrogow wolnosci szlacbeckiej. Znosz^c eiekcye, zwa- 
•tlila ustawa rzadowa gwarantowan^ dawniej przez pacta con- 
venta trwalosd swobod i uniemoiliwila ich przyrost. Prawo 
o sejmikach, usuwaj^ce od obrad szlachte ubo£sz%, wy&ej sta- 
wia fortune nad cnote: pozbawia prerogatyw politycznych tych, 
ktorzy osobiscie lub przez przodkow stracili maj^tki swoje 
w ustudze ojczyzny. Mieszczan, slusznie zreszta obdarowanych 
wolnoseiami, uzyto w d. 3 maja do zamachu na szlachte; 
w nia rowniei godzi artykul, gwarantuj^cy trwaiosd umdw 
pomiedzy dziedzicami a chtopstwem. Wolnosci chlopow w jed- 
nym majatku budzid bed% w sasiednich niezadowolnienie, szemra- 
uia, a i doprowadza do buntu i mordow. Nadanie senatowi 
mocy zawieszania uchwal izby poselskiej rowna sie w gruncie 
rzeczy oddaniu wladzy prawodawczej w rece krola; wzbronie- 
nie konfederacyi jest niczem innem, jak pozbawieniem narodu 
jedynego srodka obrony przeciwko absolutyzmowi. Nie innym 
tchnie duchem opis wladzy wykonawczej; dopelnia miary de- 
klaracya, groi^ca odpowiedzialnosciq, tym, ktorzyby karkdw 
swoich nie oddali pod jarzmo. Wyrain^ zapowiedz przyszlosci 
■stanowi zachowanie sie krola na sesyi 7 pazdziernika, gdy 
z okazyi mowy Mezenskiego wzywal obecnych, aby nie po- 
zwalali przewrotu 3 maja nazywac gwaltem. Patetyczna, cyta- 
tami z Russa i sofizmatami najezona, broszura Tomaszewskiego 
nie wydawala sie niedorzeczn^, nawet ludziom rozsadnym. Zda¬ 
niem Switkowskiego, „niepospolite“ uwagi Tomaszewskiego 
pomodz mog% przyszlemu sejmowi konstytucyjnemu do po- 
prawy ustawy rz^dowej 2 ). Ignacy Potocki po przeczytaniu ich 

') Bez m. i r., 8°, str. 64. Inne wydanie, ogloszone rowniez 
przed sejmikami lutowymi, bez m. i r., 8°, stron 80. Przedruk podal 
Wegner w Roczniku Tow. przyjaciof nauk pozn., t. Ill, str. 475—499. 

2 ) Pamietnik hist, polit. ek. z r. 1791. (Ogtoszenie w zeszycie za 
grudzien). 
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nie przeczyl, ze przez nie „mog^ malkontenci drobn% liczbe 
obywateli uwodzic“ 1 ). Kosciuszko, przesylajtjc z Niemirowa , 
ksieciu Jozefowi Poniatowskiemu egzemplarz, podrzucony w ba- 
talionie bulawy wielkiej, donosil, be „wszedzie rezonuja z tej 
ksi^zeczki“... Twierdzil, „£e jest dobrze napisana, a malo jest, 
ktorzyby rozpoznad mogli omamienie i odlqezyc od przyozdo- 
bionych szat wolnosci prawdziwa, ktora sie na rz^dzie zasa- 
dza, lecz nie ima(gina)cyi i upodobaniu ka£dego“ 2 ). 

') Potoeki do krola 20 listopada r. 1791 z Warszawy. (Rps mu- 
zeum ks. Czart., Nr. 929). 

2 ) Kosciuszko do ksiecia Jozefa Poniatowskiego z Niemirowa 17 
stycznia r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 922). Kolportowaniem 
Uwag zajmowal sie Jan Tomaszewski, ktdry niemilych z powodu zaje- 
cia tego doswiadczyl przygdd. Okoio 15 listopada r. 1791, jadac w kor- 
don cesarski z paka rdznych sukni francuskich, uiywanych, standi na 
komorze Zbrzeziu, na ktorej superintendentem byl Pieglowski, zarzadza- 
jacym zas — rewizor generalny prowincyi ruskiej, Antoni Olszewski. Straz- 
nik, wiedzac, ze nikomu za granice wyjezdzac bez paszportu niewolno, 
zatrzymal Tomaszewskiego i odprowadzil do komendy miejscowej, 
ktora odeslala podroiinego do komisyi cywilno-wojskowej kamienieckiej. 
Niebawem Tomaszewski, otrzymawszy od komisyi paszport, wyjechai, 
a 15 grudnia wracal znowu przez Zbrzezie do kraju. Zapytany przez 01- 
szewskiego, czy ma co do oelenia, oswiadczyl, 4e wiezie tylko 32 sztuki 
ksiazek rdznych. Przy rewizyi okazalo sie w powozie 390 egzemplarzy 
Uwag , a prdcz tego masa listow, zawinietych w cliusty brudne. Da- 
remnie Tomaszewski ofiarowal Olszewskiemu datek, proponowal spale- 
nie ksiazek lub zwrocenie ich za granice; rewizor zawiadomil o wszyst- 
kiem komende, ktora znowu podroznego wraz z tadunkiem calym ode- 
slata do komisyi cywilno-wojskowej. Szczegolowe badanie wykrylo: 
notatke anonimow^: „ksiai£ezki moje, zeby tak zrobid, jak d 3 'sponowa- 
lem, i regestrem wypisad, komu przesiane“; listy z rdlmemi pieczatkami, 
adresowane: do Skupiiiskiego, wojskiego trebowelskiego, w Borszczowie; 
do Ryly; Bagiiiskiej, skarbnikowej buskiej; Przytuckiej i Wierciiiskiej; 
pod herbem Jednorozec: do Ztotnickiego, chonyzcgo czerwonogrodz- 
kiego, w Demszynie; Ojrzynskiego, generala-majora, w Czarny; pod lite- 
rami T. D.: do Chrzaszczewskiego, komornika braclawskiego, w Rowcu; 
Tomaszewskiego w Pulkownicy; Kuciejowskiego, skarbnika lomiyn- 
skiego, w Popowce; £wizdy, porucznika kawaleryi narodowej brygadj r 
Wielohorskiego; Staniszewskiego, Rydkowskiego, Piaseckiej w Tulczy- 
nie, i innych. Skutkiera zabiegow Tomaszewskiego, Komisya skarbowa 


Liczyli malkontenci na przewage w braclawskiem; s^- 
dzili, ze Luck i Wlodzimierz „zapewne sie opr^“; za Lublin 
reczyli, „i b nie ule£e“; w sandomierskiem pokladali nadzieje 
w poslach: Skorkowskim, ktory tak niecierpliwie wyczekiwal 
sejmikow, i Mezenskim, — chociaz nie mieli pewnosci, czy 
podolaj^ forsie marszalka sejmowego, Stanislawa Maiachow- 
skiego 1 ). 

W takim stanie rzeczy przyjaciele konstytucyi na woje- 
wodztwa malopolskie szczegoln^ zwrocili bacznosd. W grudniu 
rozeslal krol przez szambelana Gaszynskiego do przyjacicd 
swoich na Rusi szereg listdw, w ktorych redaktor, Badeni, 
„nie zalowal doloiyc grzecznoSci“. Wyslane zostaly: do ksiecia 
Michala Lubornirskiego, starosty Bohusza, podstolego lit., Wor- 
cela, kasztelana halickiego i podkomorzego podolskiego, Lipin- 
skich; do dygnitarzy zytomierskieh: kasztelana Pruszybskiego 
i chor^ego Zaleskiego; owruckich: pisarza ziemskiego, Grzy- 
binskiego, i podkomorzego Niemierzycza 2 ). Kierunek sejmiku 
w Winnicy powierzyl dwor podsedkowi braclawskiemu, Onu 
fremu Szczeniowskiemu; do oddzialywania na szlachte kijow- 
sk^ w Zytomierzu wyznaczony zostal wojewoda Prot Potoeki; 
do Dunajewcow i Latyczowa na Podolu pisarz Rzewuski, pod- 
komorzy Lipinski, chorty/.y Starzybski i Morski, kasztelan ka- 


decyzya z 30 grudnia r. 1791 nakazala uwolnid go i papiery mu wydad; 
superintendentowi Piegiowskietnu i Olszewskiemu polecila stawid sie 
w Warszawie. 27 stycznia r. 1792 orzekla, jako Olszewski postapil nad 
przepis urzadzen Komisyi; gorliwosd jego zganila i uezynita odpowie- 
dzialnym w razie, gdyby Tomaszewski poszukiwat na nim krzywd swo¬ 
ich. Olszewski, dotkniety „obelgami osobistemi“, szukal opieki u krdla, 
lecz zaaresztowane przez niego ksiazki i listy rozestane niewatpliwie 
zostaly wedlug infonnacyi Dyziuy Tomaszewskiego i jego prz3'jaci61 
politycznych. (Olszewski do krola z Kamieiica podol. 29 grudnia r. 1791 
i w styezniu r. 1792. Rps muzeum ks. Czart., Nr. 735, 928). 

; ) ? do Szczesnego Potockiego z Warszawy 8 lutego r. 1792. 
(Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3474). 

2 ) Gaszynski do krola 30 listopada r. 1791 z Warszawy. (Rps 
muzeum ks. Czart., Nr. 727). 


t 
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mienieeki ')■ Ostatni z posia podolskiego wyniesiony zostal ua 
kasztelanie pod warunkiem, ie pilnie, niebaczac na iadne 
wzgledy uboczne, chocby z narazeniem sie, bronid bedzie re- 
iorm sejmowych. Gdy wobec ogdlnego nastroju opinii szlachty 
podolskiej stracil animusz i zamierzal z gry wycofad sie, — 
przypuszczono do niego atak. „Nie chcialbym,— pisai krol, - 
wierzyd doniesicniom, ktdre odbieram, ii Wad Pan oswiadezy- 
des sie nie byd przytomnym na sejmikach podolskich; ale 
kiedy to powtorzenie z zadziwieniem odbieram od roznych 
osdb, zglaszam sie sam do Wad Pana, obligujac go jak naj- 
mocniej, aiebys sie koniecznie na przyszlym sejmiku znajdo- 
wal, spodziewajae sie niezawodnie odebrac od Wad Pana do- 
wody tylu uroczystych oswiadczen, i przed oddaniem mu kaszte- 
lanii kamienieckiej i swie&o, przed wyjazdem jego stq,d, mi 
uczynionych. Wszakie nalefcy odpowiedzied zaufaniu memu, 
dopeinic nadzieje narodu i siuiyd tej ojczyznie, ktorej szczescie 
wspdlnie gruntowac powinnismy. Masz Wad Pan piekn^ pore 
w rozpoczeciu urzedowania swego; iatwo Wad Panu przyjdzie 
dopelnid ^dania mego i publicznego, kieruj^c umyslami oby- 
watelow podolskich, dobrze chcacych i odemnie zacheconych, 
aieby tc chwalebne ustawy, rzadu naszego dzielo, i w tamtem 
miejscu ugruntowad. Pochlebiam sobie, ie bez iadnej wymowki 
dopeluisz Wad Pan z^danie moje, a£ebys usprawiedliwd te 
wzgledy, ktdrych zawsze chce dawad Wad Panu dowody )• 

Przypilnowanie szlachty wojewodztwa czerniechowskiego 
we Wiodzimierzu powierzyl krol podkomorzemu Olizarowi. 
Usilowali demoralizowad tam obywateli uwagami swemi nad 
konstytucy^ Czaccy: Michal, posel czerniechowski, i Tadeusz, 
komisarz skarbowy, „ale najmuiejszego, — optymistycznie za- 
wiadamiai korespondent, — w nikim nie czynia wrazenia, de 
te sposob ich opowiadania wiecej smiechu, jak czyjegobt# 

■) Moszczenski do Szczesnego Potockiego z Tulczyna 6 lutego 
1792 . — ? do tegoz z Warszawy 8 lutego r. 1792. (Rps muzeum ks. 
Czart., Nr. 3t74). 

2 ) Krol do Morskiego 5 lutego r. 1792. (Kantecki. Z jiutogra 
biblioteki poturzyckiej. Przewodnik naukowy i lit. z r. 18/8, str. 


zastanowienia byla powodem“ '). Okolo sejmikow w Krze- 
miehcu i Lucku krzatal sie biskup Naruszewicz, a glownie 
Kollataj. Naruszewicz do przyjaciol swoich rozeslal listy, u£yl 
tez wplywu pralatow kapituiy luckiej: Podhorodenskiego 
i Piaskowskiego, majacyeh na Wolyniu krewnych i wzietosd 2 ). 
Opieke nad Krzemiencem powierzyl Kollataj podsedkowi De- 
nysce i mial nadzieje, ie „zapewne najrozumniej pdjdzie 
wszystko, bo to czlowiek bardzo dowcipny i zreczny“. Liczyi 
na powodzenie tem bardziej, ie spodziewa! sie przeciwnika 
konstytucyi, ksiecia Sanguszke, wojewode wolyiiskiego, od- 
wiesc od udzialu w sejmiku krzemienieckim; mniemal te£, ie 
krol potrafi uj^c dla sprawy: kasztelana konarskiego-le- 
czyckiego, Tarnowskiego, ex-chorazego Mniszcha i regenta ko- 
ronnego, Wylezvnskiego, do ktdrych radzil napisad. Prosit 
o zawolanie ordynansami do komend: ksiecia Eustachego San- 
guszki, majora Bledowskiego i podpulkownika Przybyszew- 
skiego, na ich roztropnosci bowiem niepodobna polegad. „Z ba- 
gateli malych przy szklance moga co splatad, a pordzniwszy 
obywateli, mog^, popsuc dobra robote“. Sami malkontenci 
iadnej w Krzemiehcu nie pokladali nadziei 3 ). Do obywateli 
powiatu luckiego, ktdrych usposobienie najwiecej wymagalo 
forsy, Kollataj wystosowal drukowany list otwarty, nawolu- 
j%cy do jednosci i ostrzegajaey, ie, „je£eli nardd nie bedzie 
z krdlem i sejmem, pamied jego wymazana zostanie z ksiegi 
panstw niepodleglych“ 4 ). Na krola nalegal o danie przed sej- 


’) Swietorzecki do ? z Dubna 14 stycznia r. 1792. (Rps muzeum 
ks. Czart., Nr. 930). 

2 ) Naruszewicz do krola z Janowa 19 stycznia r. 1792. (Rps mu¬ 
zeum ks. Czart., Nr. 928). 

3 ) Kollataj do krdla bez daty i 23 stycznia r. 1792. (Rps mu¬ 
zeum ks. Czart., Nr. 922). — ? do Szczesnego Potockiego z Warszawy 
8 lutego r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3474). 

4 ) List JW. Imc xiedza Hugona Kollataja, podk. kor., do J. 00. 
J. WW. panow senatordw, urzednikdw i obywatelow prze^wietnego 
Wojewodztwa wolyiiskiego, lia sejmiki powiatu luckiego zgromadzonycli, 
Pisany. Dat. w Warszawie 7 lutego r. 1792. Bez m., in f., arkusz. 

Ostatni rok sejmu wielkiego. 18 
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mikami orderow: Jozefowi Ledochowskiemu, Stanislawowi Bo- 
rzeckiemu i Ignacemu Podhorodeckiemu; do Czarneckiego, 
o ktdrego wichrzeniach mial wiadomosd od stojaeego na Wo- 
lyniu Mangeta, pisal list z przedstawieniami. Nie by! prze- 
ciwny udyciu prezerwatywy wojskowej: „tej nigdy nieodradzam, 
bo ostrodnodd nigdy nie jest naganna“ 1 ). 

Podlasia pilnowal biskup lucki i nadzieje o niem mial: 
dobre. Porozsylal wszedzie z kazaniami „cnotliwych i wymow- 
nych kaplanow“; radzii udyd wplywu sedziego ziemskiego, 
B^dzyhskiego, i przypomnied Adamowi Szydlowskiemu, staro- 
scie mielniekiemu, obowiazek dopomagania widokom krola. 
„Pomydlniejsze nowiny od Elby i Newy, ktore tu nas docho- 
dz% chod w drobnych swiateikaeh, dopomagaj^ mocno do uia- 
godzenia nie tak niespokojnych, jako raezej staremi zdaniami 
uprzedzouych ludzi“. Slyszal biskup od kilku urzednikow, de 
caiem sercem gotowi konstytucye popierac 2 ). 

Sejmik lubelski, wbrew nadziejom malkontentdw, obaw 
nie budzii. Brali go w opieke swoj% Potoccy: Stanislaw 
i Ignacy, ktorych zadaniem bylo ziamad opor patryarchy wo- 
jewodztwa, podkomorzego Dluskiego. „Sumiennie twierdze, — 
pisal do niego Ignacy Potocki, — de jedeli zmieniac zechcemy 
ustawe nasz^, samym sobie przyspieszymy zgube. Nie moje to 
prywatne zdanie, ale tego, ktdrego nam widocznie Opatrznosd- 
przeznaczyla na przysziego krola naszego“ 3 ). W kilkanascie 
dni pozniej zawiadamial tende krola, de, wedlug wiadomosci, 
otrzymanych od brata Stanislawa i kasztelana lubelskiego,. 
Piotra Potockiego, sejmiki „pojda niezawodnie pomyslnie“ 4 )- 
W wojewodztwie sandontierskiem grasowala przeciwna konsty- 


>) KoIIataj do krdla bez daty. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 922). 

2 ) Naruszewicz do krola z Janowa 19 styoznia i 2 lutego r. 1792. 
(Rps muzeum ks. Czart., Nr. 928). 

3 ) Ignacy Potocki do Dluskiego 4 lutego r. 1792. (LoS. Ostatnl 
podkomorzy lubelski. Przewodnik naukowy i lit. z r. 1891, str. 530). 

4 ) Ignacy Potocki do krola 19 lutego r. 1792. (Rps muzeum ks. 
Czart., Nr. 929). 


tucyi party a kanclerza Maiachowskiego '). Pisal krol do se¬ 
dziego ziemskiego, Karola Wtpsowicza, szl^c dla niego Orla 
bialego, a sw. Stanislawa dla lowczego stezyckiego: „Obliguje 
WPana, abys, jako najstarszy, w imieniu swojem dal JPanu 
lowczemu potrzebn^, przestroge, id najwieksza jest dla obywa- 
tela chluba laczyd sie z interesem ojczyzny i nie przeciwid sie 
jej dobru, kiedy nam Bog pozwolil ogladad je za zycia na- 
szego. Powstanie naszej Rzeczypospolitej jak jest istotnie cu- 
downem Opatrznosci dzielem, tak upadek jej nasztj, jedynie 
bylby spraw^, gdybydmy sie uwodzic dali niespokojnych ludzi, 
namowom, ktorzy sieja burze i nieufnosei, aby nas w dawny 
pograzyc nielad. Wierzcie mi, id poki tylko obywatele bed^ 
zjednoczeni z sejmem i ze mna, poty nam zadna obca zawisd 
zaszkodzid nie potrafi“ 2 ). W krakowskiem niebezpieczehstwa 
nie bylo. 

W prowincyi wielkopolskiej wojewodztwo kaliskie po- 
wierzal krbl staroscie nakielskiemu, Feliksowi Lubienskiemu. 
„Zblidaj^ce sie sejmiki, — pisal do niego pod data 3 stycz- 
nia r. 1792, — dajq, mi powod do poufalej do WPana odezwy, 
jako do dzielnego przyjaciela ustawy naszej rz^dowej 3 maja. 
Ghciej sie przylodyd skutecznie, aby tad wsparta zostala naj- 
wyradniej: czyli instrukcy^, lub per laudum , a gdyby dalo sie 
zrobid,... najlepiejby bylo przez zaprzysiezenie dobrowolne za 
przykladem jud tylu wojewodztw, ziem i powiatow. Wszystkie 
wiadomosci kad^, wierzyd, ze zaden doinierz obey nie targnie 
sie na te ustawe, byle sie pokazal duch narodowy za ni^; te- 
raz wiec, chodby bez inszyeh przyezyn, wlasne bezpieczenstwo 
powinno do obrony tejde ustawy wzbudzid kaddego, kto nie 
chce, aby mu obey doinierz prawa dyktowal i w wlasnym 
domu nie wyrz^dzal przykrosci najtkliwszych“ 3 ). Bronikowski, 
posel gniedniehski, reezyl, de sejmiki kaliskie pbjda najpo- 


*) KoIIataj do krola 29 styeznia r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 922). 

2 ) Zaleski. Korespondencya krajowa St. Augusta, str. 233. 

3 ) Raczynski. Obraz Polakow i Polski w XVIII w., t. XVI, str. 151. 

18* 
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myslniej, jefceli krbl zaszczyci orderami komisarzy cywilno- 
wojskowych tego wojewodztwa: Konopnickiego i Zabokrzyc- 
kiego. „Bedzie to najdogodniejszym sposobem skrycie prze- 
ciwnych nstawie rz^dowej, a niemale zwi^zki i znaczenie 
w obywatelstwie majacych do silnego jej utrzymania i popar- 
cia zacbecib“ ’). Jak Bronikowski dla Konopnickiego i Zabo- 
krzyckiego, tak Koliataj zabiegal u krola o order dla Sko- 
rzewskiego, posla kaliskiego, wyprbbowanego stronnika konsty- 
tucyi, mogq-eego wplywem swoim na sejmikach zawaiyb 2 ). 
Obrot sejmiku poznahskiego zaleial od zneutralizowania wplywu 
sedziego ziemskiego i posla, Bnihskiego, ktory w przejezdzie 
z Wolynia bawil czas jaki6 w Warszawie i zamierzal prezen- 
towab sie krolowi. „Racz go, — pisal Kollataj do krola, 
zachecic do przysiegi na konstytucye; r§cze, ie sie uda, bo to 
na sw. Jan tylko emulacya zepsula. Bedzie on przytem po- 
trzebowal biletu WKMci do ksiecia prymasa w materyi swego 
rozwodu; cbciej go, WKMb, sws* protekcya wesprzeb 11 3 ). Za 
ziemie wielmiska reczyl przychylny konstytucyi starosta, Stani- 
slaw Mecinski 4 ); mniej pewny byl sejmik sieradzki z powodu 
influencyi kanclerza Malachowskiego. Zdaniem Kollataja, nale- 
zalo mieczuikostwo sieradzkie, waknj^ee po Dobku, dab skarb- 
nikowi Tymienieekiemu, skarbnikostwo zab bratu jego, — byle 
nie ludziom kanclerza 6 ). W leczyckiem bardzo sknteczn^ roz- 
winq,l akcye wojewoda, Stanislaw Gadomski. Zaproponowal on 
cborqiemu inowlodzkiemu, Jerzmanowskiemu, nformowanie 
w Leczycy zjazdu obywatelskiego w dniu 18 stycznia, „abysmy 
z komunikacyi wzajemnej zdah naszych mogli jedno nlo£yb“. 
Krbl, dowiedziawszy sie» o tym zamiarze, chwalil wojewode; 


t) Bronikowski do krola z iyclilina pod Koninem 3 lutego r. 
1792. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 722). 

2 ) Kollataj do krola bez daty. (Rps muzenm ks. Czart., Nr. 922). 

3 ) Kollataj do krola bez daty. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 922). 

4 ) Mecinski do krola w styczniu r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 734). 

5 ) Kollataj do krola 22 styeznia r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 922). 


uznaniu jego pozostawil wybdr osob na urzedy i jak najmoc- 
niej nalegal, aby sejmik zobowiq-zal poslow do utrzymywania 
konstytucyi. „Nadto, je£eliby to byb moglo, aby ci& obywatele 
leczyccy za przykladem tych wojewodztw konstytucye 3 maja 
na tymz;e sejmiku przysiega zatwierdzili. Wszakzie nietylko 
slawa narodu z odzyskanej niepodleglosci, ale sama nawet 
spokojnosb obywatelow w kraju od jednosei sa nieoddzielne“... 
Na zjezdzie, ktory w terminie oznaczonym doszedl, obywatele 
okazywali dla konstytucyi przychylnosc, oraz gotowo£b popar- 
cia jej przysiegq, na zblizajacym sie sejmiku. Protestowal prze- 
ciwko przysiedze posel leczycki, Kretkowski, z tesciem swoim, 
Krosnowskim; byla jednak nadzieja, ie ogol obywateli, ozy- 
wiony energicznq, inieyatywq. wojewody, przed sejmikami jesz- 
cze sklonic zdola malkontentow do zgody *). Dla trzymania 
w szacbu niedosc zabezpieczonych wojewodztw kujawskick, ra- 
dzil Kollataj krolowi wstrzymac obsadzenie wakujacej po 
bmierci Koseielskiego kasztelanii bydgoskiej az do nkonczenia 
sejmikow 2 ). Mazowsze iadnych zgola nie nastreczalo klo- 
potow. 

Komnnikowali sobie malkontenci, ie „z okazyi sejmikow 
nadchodz^cych kto tylko mial czerwony order, temu daja ble- 
kitny; a kto chce czerwony, nawet i ten, co go nigdy mieb 
nie spodziewal sie, bardzo go latwo zyskuje; nawet pieni^dze 
daje dwor osobom, wyznaczonym od siebie dla przeciqgnienia 
szlaebty dziedzicow jednej cbaty, aby byli za konstytucya i by 
na niq, przysiegali“ 3 ). Niewiele w wiadomosciacb tych mieseilo 
sie prawdy. Pieniedzy dwor nie rozrzucal, bo icb nie mial; 
orderami szafowal sk^po. Z powodu wyrzekan na zbytniq, 
w czasach ostatnich hojnosb w rozdawaniu orderbw, Stanislaw 


4 ) Gadomski do Jerzmanowskiego ze Skleczk 10 styeznia. — Kr61 
do Gadomskiego lfi styeznia. — Jerzmanowski do krdla z D^bia 19 
styeznia r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 727). 

2 ) Kollataj do krola 4 lutego r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 922). 

3 ) Moszczenski do Szczesnego Potoekiego 6 iutego r. 1792. (Rps 
muzeum ks. Czart., Nr. 3474). 
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August przedsiewzi^l wstrzemiezliwosc w tym wzgledzie i naj- 
bardziej nawet natretnym odmawial. Naglony potrzebq,, pod 
naciskiem Bronikowskiego, dal sw. Stanislawa Konopnickiemu 
i Zabokrzyckiemu; przez biskupa Kossakowskiego poslal Orla 
bialego marszalkowi kowienskiemn, Zabielle; odznaczyl Waso- 
wiezow w sandoinierskiem; w wiekszosei jednak wypadkow 
do hojnosci w tym kierunku byl cieikim. Nielatwo np. deey- 
dowal sie na odznaezenie posta kaliskiego, Skorzewskiego, 
cbociai przemawial za nim Kollataj. Musial ksiadz podkan- 
clerzy zapewnic, ie Skorzewski popisywad sie zaraz orderem 
nie bedzie: „ja mu go pokaze tylko, lecz me dam poty, poki 
starostwa nie przejda i to z kondycya, aby go wlozyl dopiero 
na same sejmiki, gdzie nam bedzie przydatny" ’). 

Skwapliwiej operowal dwor za posrednictwem pism pn- 
blicznyck. Odbijana dwnkrotnie, rozrzucana setkami po woje- 
wodztwach rnskick broszura Tomaszewskiego wymagala od- 
powiedzi obszernej, a tegiej. Kolatal o to do krola za posred¬ 
nictwem ksiecia Jozefa Poniatowskiego Kosciuszko, wedlug 
ktorego potratiliby sprostad zadaniu: Ignaey Potocki, Niemce- 
wicz, Weyssenbof, Matuszewiez, Chreptowicz, — „ludzie sposobni 
i mocni w tym gatunku“ 2 ). Zadosd nczynil potrzebie posel 
inflancki, Trebicki, ktory przed sejmikami ogtosit Odpowiedi 
autorowi prawdziwemu uwag Dyzmy Bonczy Tomaszewskiego 
nad konstytucyq i rewolucyq dnia 3 maja 3 ). Zbijal rzucone na 
klub kalumnje; zaprzeczal, ieby konstytucya krzywde czynila 
szlacbcie. W przeddzieb 3 maja gloszono o majaeych nast^pid 
zamacbacb na £ycie krbla, marszalka sejmowego i przyckyl- 
nycb projektowi ustawy posiow; — byloby nieostroinosciq., 
nagany godna, zeby sie nie przygotowad na wszelki od nie- 
cketnyck przypadek. Przedsiewzieto srodki nie dla gwaitu, 


’) Kott^taj do krola bez daty. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 922). 

2 ) Kosciuszko do ksiecia Jozefa Poniatowskiego z Niemirowa 17 
stycznia r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 922). 

3 ) Bez m. i r., 8 n , stron 159. 0 wyjsciu donosi suppl. do Nr. 9 
Oazety warszawskiej z d. 1 lutego r. 1792. 


lecz przeciw niemu, w eelu niedopuszezenia najmniejszego ze 
strony przeeiwnej zucbwalstwa. Mocnymi argumentami dowo- 
dzi, ze konstytucya 3 maja wymierzonq, zostala nie ku szko- 
dzie szlachcica, lecz przeciw panom, i nie przypuszcza, ieby 
ziemianin, ktorego ustawa w szczegolna wziela opieke, mogl 
na nia sarkac wbrew interesowi wlasnemu, a w widokaeh ma- 
gnatdw. Za istotnego autora Uwag ma pana, ktory pod na- 
zwisko Tomaszewskiego podszyl sie; pismo jego uwaia za 
wybieg dla wywolania rokoszu, odzyskania utraeonej nad 
szlacbt^ wladzy i dawnego znaczenia. „Lecz cbyba dusza Po- 
laka ogolocona zostanie ze szlachetnego swego nczucia; cbyba 
wolnosc i rownosc prawdziwa jej. obmierznie; chyba szczesli- 
wosc nienawistnq, jej sie stanie; — wtedy dopiero nikczemne 
arystokratow nadzieje skutek swoj wezma“. Oprocz dzielnej 
odprawy Trebickiego, odezwy Korsaka do obywateli woje- 
wodztwa wilenskiego, Kollataja do szlachty powiatu luckiego, 
wyszla tez zastosowana do okolicznosci broszura: Do obywate- 
low , majaeych sie zebrac na nastepnjqce sejmiki ‘), wprost go- 
dzaca w Bzewuskiego i Szczesnego Potockiego.. Widzac, ze 
konstytucya 3 maja wydziera im przevvage nad szlacbta, usi- 
luja ojczyzne sktocid; przez wywolanie zametu stara pragnq, 
wskrzesid anarchie. Wyjechawszy z kraju, zabiegali w Wiedniu, 
Dreznie i Berlinie, wszedzie podburzajq,c dwory przeciwko 
sejmowi. 0 uczuciacb narodowyck Ezewuskiego wymownie 
swiadezy zacbowanie sie jego w Wiednin z okazyi deputacyi 
galicyjskiej, ktora stanela przed cesarzem ze skargami na ucisk 
urzednikow niemieckicb. Zapytany, czy istotnie Polacy do- 
swiadezaja krzywd, — „Nie wierz temu, WCMosd, — mial od- 
powiedziec, — my, magnaci, jestesmy kontenci. Polakow na 
urzedach nietrzeba osadzad, bo sa niezdatni i gorsi beda od 
Niemcow 11 . Schlebial Lcopoldowi, by w zamian za mate pre- 
teusye wytargowac od niego dobra ziemskie i gotdwke; pra- 
guql wei^gnad go w sprawy polskie w celu wywrocenia kon- 


') Bez m. i r. 4°, k. nib. 4. Bylo kilka wydan: dwa „w Berdy- 
czowie 1792“, drukiem odmiennym. 
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stytucyi. Gdy mu sie zabiegi w Wiedniu riie udaly, zwracal 
sie z propozycyami do Berlina; za dyktature w Polsce obie- 
cywal bezwzglednq, Hohenzollernom uleglosc. Na zgdanie dworu 
berlihskiego propozycye swoje zloiyl na pismie, odpowiedzi 
jednak nie doczekal sie zadnej. W trakcie tego Szczesny p 0 - 
tocki, powtarzajacy stale: „nie ma zbawienia tylko w Mo- 
skwie“, wciagnq.1 hetmana do swych zabiegow, namowil go 
na podroi do Jass. Konszachtowali z Potiemkinem, pertraktujq, 
obecnie z Bezborodko, szlac do Petersburga kuryerow i odbie- 
rajac stamtad rozkazy. Usilnjo wywolad burze w Polsce dla 
wlasnej wylacznie korzysci. Dla czego wystepujo przeciwko 
sukcesyi? Nie jest tajemnica, ze podczas pobytu w Kaniowie 
imperatorowa rzucila Potockiemu frazes: „po smierci terazniej- 
szego krola nikogo w Polsce nie widze godniejszym korony, 
jak WPana“. Ambitny cztowiek, nabiwszy sobie glowe koronq,, 
wstrz^sa sie, be narod berlo polskie oddal domowi saskiemu. 
Wezwal na pomoc Bzewuskiego, obiecujq,c mu przywrocenie 
wladzy ketmahskiej, jefceli sam tron obejmie. „Je£eli warn, — 
konezy bezimienny autor broszury, — mila ojczyzna, domy, 
iony i dzieci wasze, odrzucajcie wszelkie podniety i namowy 
tycb pysznych panow i ich podlych sluzebnikow... Ostrzegam 
was, obywatele, &e Moskwa sama atakowad nas nie bedzie, 
ale wszelkich uiywa sposobow, aby nas wewnqirz zakldcid. 
Teraz swieio minister moskiewski odebral zalecenie z Peters- 
bnrga, aby wszystkich uzyl spreiyn do zaklocenia sejmikdw. 
Nie czyhcie tego, czego Moskwa sobie iyczy; nie pomagajcie 
jej zamiarom, nie narazajcie siebie i kraju na niebezpieczen- 
stwo“... ► 

Wyekspensowano jui dnzo w sprawie przyszlych sejmi- 
kow starah, a niewiadomem jeszcze bylo, w jakiej liczbie de- 
putatow i urzednikow miala szlachta na nich obierad. Dopiero 
prawo o s^dach trybunalskich, zapadle na sesyi 19 stycznia, 
a zwlaszcza drugie z tejie daty pod nazwo „Deklaracya wzgle- 
dem porz^dnego odbycia sejmikdw 14 lutego r. 1792“ okre- 
Slilo bcisle przedmiot i tryb nadchodzacych wyborow. Kazdy 
z 84 sejmikow litewskich mial obrac po jednym deputacie na 


trybunal; po zalatwieniu spraw samorz£j,du miejscowego przy- 
s tapic do elekcyi sedzidw, podkomorzyeh i chorazych, lnstra- 
torow starostw, w kodcu komisarzy cywilno-wojskowych dla 
powiatow nowo-utworzonych. Z 21 sejmikow malopolskich 11, 
a 26 wielkopolskich 18 mialo wybrad po 25 deputatow, oraz 
kandydatdw na pisarstwa: aktowe i dekretowe trybunalskie, 
wszystkie zas oznaczonq, liczbe komisarzy granicznych, lustra- 
tordw starostw, sedzidw i pisarzy ziemskich. Dla ziem, niema- 
jacych u siebie generalu, wyznaczony zostal na sejmiki go- 
spodarskie i elekcyjne dzieii 24 lutego. Od 14 do 24 lutego, 
t. j. w przeciagu dni jedenastu, 81 sejmikdw mialo kontynuo- 
wad prace wyborczg. Dworowi zalezalo naturalnie na wyborze 
osob, bardziej mn jednak chodzilo o zdobycie przychylnosci 
ogotu obywateli dla prac sejmowyck, nznania dla ustawy rzq,- 
dowej. Pragnq.1 jak najuroczystszego zatwierdzenia konstytu- 
eyi: przez zlo£enie na niq, przysiegi, przez wyra£enie w lau- 
dacb sejmikowych pochwaly dla niej, oraz przez wyznaczenie 
delegacy! obywatelskich dla wynurzenia za ustawe wdzieczno- 
Sci krolowi i stanom. Podczas limity sejmowej, rozpoczetej 
28 stycznia, trwad maj^cej do 15 marca, przypadlo ogdlowi 
szlaebty w 80 przeszlo ogniskach zycia prowincyi wyrzec 
slowo, decydujoce, zdaniem dworu, o przyszlosci narodu 
i pahstwa. 

W prowincyi litewskiej jedynie szlachta powiatu piltyh- 
skiego, majoca wyznaezone dla sejmikowania miasto Hasen- 
potb, nie zjeckala sie „dla swoich knrlandzkieh przesod6w“ ‘). 
Wojewddztwo poloekie zebralo sie nie w wyznaczonycb mu 
Czasznikach, lecz, po dawnemu, w Uszaczu, a to za sprawl 
wojewody, £aby, ktdry, sprowadziwszy podobno na sejmik 
s poro szlaebty podochoconej, przeciwnikow zamykad kazal 
w mieszkaniacb, by mu nie brnzdzili przy wyborze deputata 

’) Krol do Oraczewskiego 29 lutego i\ 1792. (Bruliony listdw St. 
u gusta w zbiorze p. Gorskiego w Kotiuzanach, gub. podolskiej, udzie- 
0116 nam przez p. Al. Jablonowskiego). 
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i urzednikdw *). Poslowie poloccy otrzymali od wojewddztwa 
rozkaz zlozenia krolowi w obliczu stanow podziekowania za 
konstytucye, ktdrq, obywatele zaprzysiegli ju i 18 sierpnia 
r. 1791 2 ). Z sejmikow imndzkicb szawelskim dzielnie kiero- 
wal posel Karp, rzetelny konstytucyi przyjaciel. W mowie, 
wygloszonej wobec tysiq,ca obywateli powiatu szawelskiego, 
zohydzal bezlad dawnych sejmikow, podnosil zalety nowej 
ustawy rz^dowej, pomstowal na jej potwarcow 3 ). Nie tak 
gladko poszla sprawa w Rosieniacb. Zaprzysiegla wprawdzie 
szlachta konstytucye, obrata asesorow i sedzidw ziemiahskich, 
lecz elekcya pisarza aktowego data powod do sporow. Gdy 
z podanyeh kandydatow na pisarstwo prezydujacy oglosil 
tylko jednego, wiekszosc obywateli z poslem zmudzkim, Oledz- 
kim, i starostq, Gielgudem zaczela tlumnie kosciol opuszczac, 
protestujq,c przeciwko takiemu postepkowi. W dalszym ci^gu 
nic pozwolila na wydanie niemile widzianemu pisarzowi akt, 
przez co sad ziemski nie mogl przystapic do funkcyi. Wash 
sejmikowa dala okazye do pojedynkn pomiedzy poslem zmndz- 
kim, Nagorskim, a Gielgudem, ktorycb na rozkaz krola godzil 
biskup Massalski; Strad wiele doswiadezyla klopotu, nim bieg 
spraw w powiecie rosieiisldm na tor wprowadzila wlasciwy 4 ). 
Do Grodna „z powodu odmiany powietrza“ szlachta z drngiej 
strony Niemna przybyc mogla na sejmik dopiero wieczorcrm 
14 lutego, po zaprzysieieniu jui konstytucyi i po wyborze de-l 
putata. Z przykladna zgodnoseiq, zaprzysiegla nazajutrz kon-l 

‘) Kostomarow. Koarlunie ro.in P'fe’iii-noeno.nirott. Petersb., 1870, 
str. 407. , 

2 ) Zenowicz do krola z Wilna 2 marca r. 1792. (Rps muzeum ks. 
Czart., Nr. 731). 

3 ) Glos Mawrycego Franciszka Karpia, posla na seym z xiestwi 
zmudzkiego, na seyiniku deputackim i elekeyjnym zmudzkim wydziah 
now ego szawelskiego w zbiorze tysiaca obywateli tegoz wydzialu o czy- 
nr.ch sejmu trwaj^eego miany roku 1792, dnia 14 miesiaca lutego. 8°, bei 
m. i r. 

4 ) Kr61 do biskupa Massalskiego 8 maja r. 1792. (Rps muzeun 
ks. Czart., Nr. 734). — Glosy Karpia i Oledzkiego na sesyi sejmowej lw* 
kwietnia r. 1792. (Gaz. uar. i obca z 21 kwietnia r. 1792, Nr. 321. 


stytucye, poczem obrano wspdlnie delegowanycb do krola. 
Podczas obiadu spiewano: „Rzucajmy kwiat po drodze“; wie- 
czorem wojt grodziebski, Zielinski, podejmowal obywatelstwo 
na ratuszu*). W Prenach po kazaniu patryotycznem ksiedza 
Karpowicza 2 ) najprzykladniej sejmik w trzecb dniach skon- 
czono. Pierwszy raz, — pisal Wawrzecki, — bytem na ta- 
kim sejmiku, na ktbry wszyscy zgromadzili §ie obywatele, 
a nikt ieh nie przywozil... Nie widzialem na nim niczyjej par- 
tyi, nikt nigdzie szlachty nie zamykal, nikt nie poil. Nie wi¬ 
dzialem pijanycb, ani ktocacycb sie; nie slyszalem zadnych 
wiwatow, zadnego wolania i wrzasku. Z rozrzewnieniem wi¬ 
dzialem wszystkich obywateli, od najmajetniejszego do naju- 
bozszego, pelnycb radosci z wolnosei i swobod, npewnionych 
prawami sejmu terazniejszego ... Widzialem sejmik rozumny 
i powainy. Gdyby apostoiowie i milosnicy dawnego w kraju 
i na sejmikacb bezrz^du i nietadu widziec mogli sejmik preii- 
ski, — je£eli jeszeze sere swycb do gruntu nie zepsnli, jeieli 
zdan swoich zupelnie obcej nie oddali woli, — przekonani 
i zawstydzeni przyznac je dobroci praw, a same prawa czcid 
nauezyliby sie, ktorym dotq,d tak zlosliwie uwlaczajq,“ 3 ). Do- 
brze rowniez poszly sejmiki w innycb powiatach wojewodztwa 
trockiego, z wyj^tkiem samycb Trok, gdzie przewage miala 
partya kasztelana Kazimierza Platera. Wyrzekano na podko- 
panie wolnosei staropolskicb, ua narzucony narodowi absolu- 
tyzm; deklarowano ulegtosd obecnemn rz^dowi tylko do czasu. 
Wyboru deputatow dokonano nieprawidlowo, wyszli bowiem 
z niego obywatele, niemaj^cy w wojewodztwie posesyi. Za- 


*) Ga.zeta narodowa i obca z 25 lutego r. 1792. Nr. 16. — „Donie- 
sienie z Grodna r. 1792, d. 14 lutego“ przy Gaz. warsz. z 7 marca r. 
1792, Nr. 19. 

2 ) Kazanie x. Karpowicza, archidyakona smoleiiskiego, probosz- 
oza prenskiego,... ua pierwszym zafundowaniu powiatu prenskiego i roz- 
poczenciu (sic) pierwszych sejmikow w kosciele parafialnym prenskim 
14 lutego 1792 roku. Warszawa, 4 U , stron 22. 

3 ) Wawrzecki 24 lutego z Kowalow. (Gaz. nar. i obca z 3 marca 
r. 1792, Nr. 18). 


284 ' 


285 


przysie£enia konstytucyi odmowiono; zaledwo udalo sie wyzna- 
czenie delegatow dla podziekowania za niq, krolowi 1 ). Wrogo 
sie rdwniez zachowal powiat ejszyski: konstytucyi nie zaprzy- 
siagl, delegatow nie wyznaczyl, polecil tylko poslom lidzkim 
wyrazii podziekowanie krolowi za usilnosc, okazanq, 3 maja 
w umocnieniu rz^dn i zaprowadzenie sukcesyi 2 ). W Wilkomie- 
rzu warcholili Koscialkowscy, sejmik jednak konstytncye za- 
przysiq,gl 3 ). „Nicht nie byl, — donosil o sejmiku pibsko-za- 
rzecznym w Plotnicy podkomorzy Plater, — ktoby zachwial 
si§ nad zaprzysiezeniem konstytucyi... A jefceli prywatnego 
nieukontentowania jui; po sejmikaeb jakie okazujq. sie slady,... 
rozumiem, a&eby slawna milosciwego Pana dobroc i laskawosd 
kojarzyla“ 4 ). W Kobryniu zaprzysiezono konstytucye z latwo- 
sciq,; uczyniono to przy odglosie armat i w BrzeSein, ale „po 
utlumionych pridie niektdryeb przeszkodaeh“. Uspokoily mal- 
kontentow listy, jakie na naleganie krola rozeslal po woje- 
wodztwie brzeskiem marszalek Sapieba; dzielnie zwalczal prze- 
ciwnikow sedzia Wlodek, obrany asesorem sejmiku. Pomimo 
tego trzech sedziow i paru komisarzow granicznych wyszlo 
z wybordw nie wedle widokdw dworu. „Nie oskariam nikogo 
w szczegolnosci, — donosil Naruszewicz, — ale mowie szcze- 
rze, ie ci, co chleb WKMci jedza, co Panu najwdzieczniej- 
szymi by6 winni, — robili balamuctwa, gadaj^c w oezy cu- 
dnie, za oczy obludnie“. Pod niewdziecznikami rozumial biskup 
szlachte z ddbr ekonomii krolewskieb, ci^£aca do partyi prze- 


1 ) Tadeusz de Raes, sedzia grodzki, do krdla z Abramowska 
8 marca; Robert Kazimierz de Rads, sedzia ziemski, do krola 13 marca 
1792. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 929). — Kostomarow l. c., str. 407. 

2 ) Boguslaw Szretter do wojskiego Zaleskiego z Wilna 4 marca 
r. 1792. (Rps bibl. jag., Nr. 955). 

s ) Kuszelewski, prezydent ziemski powiatu wilkomirskiego, do 
krola; Ignacy Koseialkowski, marszalek tegoz powiatu, do krola z Wil- 
komierza 26 lutego r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 922). 

4 ) Plater do krola z Dabrowicy 8 marca r. 1792. (Rps muzeum 
ks. Czart., Nr. 729). 


ciwnej ')• Z 34 sejmikow prowincyi litewskiej jedynie rosiei- 
ski wyrdinil sie wybitna nieregularnosci^, troeki i ejszyski 
nieprzyjazna wzgledem konstytucyi postawa. „Znalaztem, — 
pisal bisknp Massalski, — rzeczy politycznych postad nowq., 
zadziwiajq-ca mnie niepomalu, ale niezrozumianq, dosyc dla 
mnie. Prowincya cala litewska z nowej 3 maja kontenta 
ustawy; cala ja niemal zaprzysiegla. Niechec ku Moskwie 
i nadzieja iycia w bezpieczeistwie na czas przyszly poprowa- 
dzily ja do tego 11 2 ). 

Sejmikowi wojewodztwa kijowskiego w Zytomierzu, za- 
gajonemu przez wojewode, Prota Potockiego, marszalkowal 
jeneral-inspektor IMski. Zebralo sie z czterech powiatow wo- 
jewddztwa okolo 600 objetych ksiegq, ziemianskq, obywateli, 
pomiedzy nimi przygotowani poprzednio przez wojewode: clio- 
rqiy Hanski, sedzia ziemski Cbojecki, miecznik Giiycki, ko- 
misarz graniczny Marcin Bukar, wojski Konopacki, ksiq-dz 
opat owrucki, Ochocki, z synowcem Janem Duklanem, i wielu 
innych. Duszq, obrad byl Gizycki z Bukarem i Chojecki z Ko- 
nopackim. Dwaj ostatni, powolani na asesorow sejmikn, w pa- 
tryotycznych przemowach zacbecali do wytrwania przy kon¬ 
stytucyi, zapalali nienawisd dla wichrzycielstwa magnatow 3 ). 
Wybor deputatdw i urzednikow w ogolnej liczbie 40 dokonany 
zostal w najwiekszym porzq,dku wedlug listy, ulo^onej po¬ 
przednio w mieszkaniu Giiyckiego i Bukara. W laudum sej- 
mikowem podnosili obywatele potrzebe ustalenia dobrego 


*) Naruszewicz do krola z Janowa 15 lutego r. 1792. (Rps mu¬ 
zeum ks. Czart., Nr. 928); Xawery Hornowski do krola z Brzescia 18 
lutego r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart. Nr. 922). 

2 ) Massalski do hr. Potockiej z Wilna 5 marca r. 1792. (Rps mu¬ 
zeum ks. Czart., Nr. 3474). 

3 ) Glos JW. Hilarego Chojeckiego, s. z. kij., kaw. ord. sw. St., 
assesora sejmiku wtwa kijowskiego, na sejmikach w dniu 14 m. lutego 
1792 r. miany. In f., l / 2 ark. — Glos Wiel. Antoniego Konopaekiego, 
wojskiego ptu. zytomierskiego i asesora kola porzadkowego na sejmi¬ 
kach wdztwa kijow., z prawa na dniu 14 lutego r. 1792 odbywaj^eyeh 
s >e w Zytomierzu, przed wyborem sedziow miany. In f., 2 / 2 ark. 
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w Ezeczypospolitej rzq,dn, slnbowali wszelkimi sposobami bro- 
nid konstytucyi, ktorej przeciwnikow gromili. Wybrano czte- 
rech delegatow dla podziekowania krdlowi za nstawe rzgdowa 
i za ofiarowanq, Koll^tajowi pieczec mniejsz^ koronna; na wnio- 
sek sedziego Chojeckiego zobowiazano sie do skladki na prze- 
ciq,g lat szesciu po 18 groszy z dymu na budowe koscioia 
pod wezwaniem Opatrznosci boskiej ’). W Winnicy malkon- 
tenci wykazywali nieuiytecznosd konstytucyi i sprzeciwiali sie 
zaprzysiezeniu jej, ostatecznie przeciei ulegli. Pisarz ziemski 
Puchata ze zgryzoty rozchorowal sie; inni partyzanci Szczes- 
nego Potockiego, pomiedzy nimi jeden z Chrzaszczewskicb, 
niepowodzenie swoje skladali na gwalty 2 ). Niemalo do zgod- 
nego zakonezenia sejmiku przyczynil sie przemowieniem swo- 
jem Korzeniowski, ktory przedstawiai skntki nieuleglosci prawu 
i wiadzy 3 ). Sejmiki podolskie w Dunajewcacb i Latyczowie 
odbyly sie w mysl dworu. Na pierwszych dzielnie i ze skut- 
kiem zabiegal okolo wyznaczenia delegatow dla podziekowa¬ 
nia za konstytucye kasztelan Morski z podkomorzym Lipib- 
skim i cborgzym Starzynskim; latyczowski, dzieki gorliwosci 
sedziego ziemskiego Dabskiego i stolnika Dembowskiego, 
ustawe rzq,dowa 16 lutego zaprzysiagl, szwankowal tylko przy 
obsadzeniu niektorych urzedow. Nie obrano na nim sedzidw 
ziemskich z powodu, be wielu obywateli nie posiadalo prawem 
przepisanych dla piastowania urzedu kondycyi, oraz be szlachta 
rowiebska domagalasie dla powiatu swego jurysdykcyi osobnej 4 ). 


4 ) Laudum wojewod^twa kijowskiego. (Rps bibl. ord. hr. Krasih- 
skich w Warszawie).—Gaz, nar. i obca z 3 i 17 marea 1792 r., Nr. 18 i 22. 

2 ) ? do Szczesnego Potockiego z Winnicy 21 lutego r. 1792. (Rps 
muzeum ks. Czart., Nr. 3474). 

3 ) M owa Wielmoznego Dionizego Erazma Nalecz Korzeniowskiego, 
na sejmiku w Winnicy dnia 21 lutego 1792 r. miana z okolicznosci po- 
przedniczyeh glosow, dowodzacych nieuzytecznosd konstytucyi i prze- 
ciwiajacych sie uwielbieniu onej, ktore wiekszosd obywatelow mime 
oppozyeye kilku osob w uchwale seymikowej umiescic przy wyko- 
nanej przysiedze pragnelo. Bez m. i r., in f., kart 6. 

4 ) Gazeta narodowa i obca z 29 lutego r. 1792, Nr. 17. 


We Wlodzimierzn gorgco wystapili przeciwko konstytu¬ 
cyi Czaccy, zwlaszcza posel czerniechowski, podczaszy ko- 
ronny, Michal. Podkomorzy Olizar, na ktorym dwor opieral 
swoje nadzieje, zawiodt. Majq,e proces o wies Eafalowke, ule- 
gal partyi przeciwnej we wszystkiem, i£by tylko zyskac sobie 
przyckylnosc sedzidw. Szczesciem chorazy wlodzimierski, Ciesz- 
kowski, i Zalescy, z podstaroscim Jdzefem na czele, zdolali 
sprawe na lepsza wprowadzic droge o tyle, be w laudnm 
grzeczne o konstytucyi pomieszczono wyrazy '). Satyra mscila 
sie na partyi Czaokich, przeciwstawiajac zachowaniu sie jej 
zapal szlaehty kijowskiej. „Licznie w tem miejscu (we Wlo- 
dzimierzu) zebrani obywatele powiatu wlodzimiersko - czer- 
niechowskiego i wlodzimiersko-nowogrodzkiego pod pierwszen- 
stwem p. Czackiego, podczaszego kor., zgromadziwszy sie 
w kosciele farnym, w dowod obywatelskiej skrueby za mil- 
czenie na ostatnich sejmikaeh wzgledem konstytucyi rz^dowej, 
niemniej w dowod jednomyslnosci z calym narodem, uwielbia- 
jgeym ustawe rz^dowa, dobrowolnym aktem uchwalili rok 
rocznie ogolnq, majow^ knracye, od d. 3 maja rozpoczac sie 
maj^cq,; a idac slady chwalebnego dzisiejszego sejmu, posta- 
nowili oraz skladke na nowy we Wlodzimierzu kosciol p. t. 
sw. Benona, przy ktorym szpital zaloiony oddany byb ma pod 
dyrekcye xx. bonifratrdw. Tym patryotycznym czynem pomie- 
nieni obywatele wielki przyklad do na^ladowania zostawili 
innym powiatom w podobnycb wypadkacb 2 ). 

Najbardziej niepokojq.ee powiaty wojewodztwa wolyb- 
skiego: lucki i horybski, krzemieniecki i nadslucki, zagrzane 
do zgody przez kaznodzieje ks. Floryana 3 ), ndalo sie przyja- 


’) Kollataj do krola bez daty. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 922). 

2 ) Gazeta kwietnia. W niedziele d. 1 aprilis 1792. Nr. I ostatni. 
(Rps bibl. jag., Nr. 3729). 

3 ) Kazanie na pierwszych sejmikaeh w wyborze deputatdw i se- 
dzidw ziemiabskich po ustanowionej nowej formie rzadu w Krzemiencu, 
w kosciele xx. Franciszkanow przez x. Floryana od Jezusa, Karmelite 
bosego, kaznodzieje ordynaryusza klasztoru wisniowieckiego, d. 14 lu- 
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ciolom Kollataja na dobrq, wprowadzid droge. Na sejmiku 
krzemienieckim trzeba bylo partye obeenego, niestety! woje- 
wody wolybskiego lamac, opierac sie niechetnym konstytucyi 
Rzyszczewskim. Przeprowadzono delegatow do podziekowania 
za ustaw§; wybrano na deputatow ludzi nienajgorszych: szam- 
belana Denyske i Podborskiego. „Sq, obadwa, — pisal o nich 
Kollataj, — kozaki, ale niemozna bylo lepszych dobrab... Dwa 
kozaki krzemienieckie bedq, mnie slucbab; ja icb dobrze po- 
prowadze, a dozorca nad nimi bedzie... bardzo swiatly i pocz- 
ciwy JP. Dij,browski u , — lowczy wolytiski, wybrany na de- 
putata we Wlodzimierzu ’). W Lueku mial Kollataj pomoc 
w bracie starszym, oraz w krewniakach: podsedku Denysce 
i Hulewiczach: cbor^zym Stanislawie, czesniku Feliksie, pod- 
staroscim Leonie, vices-gerencie Ignacym. „Sprawili sie poczci- 
wie, oparli sie wszelkim przeszkodom“... „Ot6£ i z Lucka, — 
pisal Kollataj, — dobra nowina. Jezeli nie taka, jak pragnelo 
serce ojcowskie WKMci, doezytasz sie, WKMosd, z listu pana 
Leona Hulewicza i z instrukcyi, poslom danej, ie i tam do- 
siegla ta reka, ktora odradzala przysiegi i delegacyi“ 2 ). Osta- 
teeznie mogl Kollataj cieszyc sie, ze „ealy Wolyn znpelnie sie 
poprawil 11 . „Kiedy nie bylo jeszcze, — tlomaczy! wspolwoje- 
wodzian posel Strojnowski, — pewnego punktu i celu, rdinosd 
zdan byla nieuchronna;... teraz, majac ju£ rz^d pewny, do 
jednej mety wszysey d^zyc powinnismy. Tak uczynilo woje- 
wodztwo wolynskie: odmienito dawniejsze, dane poslom in- 
strukcye, a zalecilo im stosowad sie we wszystkiem do ustawy 
rzadowej“ 3 ). 


tego i'. 1792. W Berdyczowie, w (Irak. JKMci u xx. Karmelitdw bo- 
syeh, 4°, kart nib. 8. 

*) Kollataj do krola 1 maroa r. 1792. (Hps muzeum ks. Czart., 
Nr. 922). 

-) Kollataj do krola 27 lutego r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 922). 

3 ) Strojnowski na sesyi sejmowej IB marca r. 1792. (Gazeta na- 
rodowa i obca z 17 marca r. 1792, Nr. 22). — Mowa Strojnowskiego, 
podkomorzego buskiego, posla z wojewddztwa wolynskiego na sejm 
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0 wojewodztwie belskiem niepokojqne do Warszawy szly 
wiesci. „W Dabience, — donosil Kollataj, — zapewne nie nie 
masz, bo sie nie zjechali obywatele, a podobno nigdy si§ nie 
zjadq., chyba na sejmiki poselskie, gdy kaz;dy mysled bedzie, 
gdzieby sie wygodniej ntrzymaF '). Informacye ksiedza pod- 
kanclerzego okazaly sie mylne: sejmik w Dubience, zagajony 
przez podkomorzego belskiego, Krasickiego, odbyl sie w cza- 
sie, oznaczonym przez prawo 2 ). W Chelmie oby watelstwo roz- 
poczelo obrady od najnroczystszego zaprzysiezenia, .,ze nie- 
tylko sami najscislejsze posluszebstwo nakazom konstytucyi 
winni beda, ale przeciwiaj^cych sie — naklaniad, opornych — 
poskramiac i we wszystkich one utwierdzad, — czynia zare- 
czenie“ 3 ). Na Podlasie troskliwq, zwracal nwage Narnszewicz. 
Odebrawszy dobre wiadomosci o Brzesciu, natychmiast pchnal 
Zydkow do Mielnika i Drohiczyna „dla wraienia emulacyi 
Podlasianom u 4 ). Pomimo tego Mielnik nadzieje zawiddl. 

W Lublinie zagail sejmik w kosciele dominikandw ko- 
misarz cywilno-wojskowy, Andrzej Kozmian; swie£o mianowany 
kasztelanem Piotr Potocki wyglosil mowe, poozem na mar- 
szalka wybrany zostal podczaszy Tomasz Suchodolski. Zgodnie 
dokonany zostal wybor deputatow i nrz^dnikdw, gdy pod ko- 
niec sejmikow, 21 lutego, zjawil sie osmdziesiecioletni, znany 
z manifestdw przeciwko konstytucyi, podkomorzy Dluski. Przy- 
byl ze wsi, namdwiony przez dwoch urzednikow wojewodztwa, 
i niebawem zabral glos w sprawie wniesionego przez komisa- 
rza cywilno-wojskowego, Radzimibskiego, projektn podziekowa¬ 
nia krolowi za ustawe rz^dowa. Cztery do przyjecia wniosku 


trwajacy, na sejmikach wolyiiskich trzech powiatow dnia 18 lutego 
1792 r. miana. 4°, stron 16. 

9 Kollataj do krola 26 lutego r. 1792. (Rps muzeuin ks. Czart. 
Nr. 922). 

2 1 Gazeta narodowa i obca z 28 marca r. 1792, Nr. 25. 

3 ) Weglenski do krola 24 kwietnia r. 1792. (Zaleski. Korespon- 
dencya krajowa, str. 234).—Gazeta nar. i obea z 10 marca r. 1792, Nr. 20. 

4 ) Naruszewicz do krbla 15 lutego r. 1792. (Rps muzeum ks. 
Czart., Nr. 928). 

Ostatni rok scjmu wielkiego. 19 
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znajdowal przeszkody. Dziekowad, zdaniem jego, za sam dzie6 
3 maja rownaloby sie uposledzeniu innyek, dawniejszych czy- 
now Stanislawa Augusta; sluszniejby przeto bylo wyrazid gra- 
tulacye w termiuach generalnych, niewspominaj^c o szczego- 
lacb. Poniewaz konstytucya na sejmiku czytana nie byla 
i wielu obywateli nie ma o niej pojecia, podziekowanie przeto 
w imieniu wojewodztwa byloby niezgodne z prawdq,. Woje- 
wodztwo lubelskie, dziekuj^c za konstytucye, znalazloby sie 
w sprzecznosci z sobq,, albowiem posiom swoim zalecilo w in- 
strukcyi niedopuszczad sukcesyi. Konstytucya, zmieniona jui 
w punktach niektorycb, zmodyfikowanq, zostanie i w materyi 
sukcesyi, ktora nie do infantki, lecz do elektora zastosowan% 
bedzie; jakie przeto dziekowad mozna za dzielo niedokladne, 
podlegajace poprawkom? Po Dluskim gor^co za konstytucya 
przemawiali: kasztelan Potocki, posel lubelski, Stoibski, szam- 
belan Adam Kadziminski. General major artyleryi kor., Stani- 
slaw Potocki, przypomniat, be dzielo 3 maja pochwalii nawet 
papie£, na co Dluski odparl, ze ojciec swiety prawdopodobnie 
konstytucyi nie czytal. Prandota Wilczopolski domagal sie, aby 
wyznaczona byla delegacya dla podziekowania krolowi i sta- 
nom; popierai go Stanislaw Dulemba i czesnik Jakob Trzcin- 
ski, oponowali zas: ex-deputat Grabowski, byiy pisarz ziemski 
Janiszowski, marszalek Suchodolski. Stanislaw Potocki za^dal 
obliczenia glosow i dla unaocznienia wiekszodei konstytucyjnej, 
usunq,l sie ze szlacbta, srod ktorej znajdowali sie mlodzi Czar- 
toryscy, ku drzwiom koscielnym. Marszalek, znalazlszy sie 
w otoezeniu kilku zaledwie osob, chcial sesye solwowad, ogol 
jednak srod okrzykowc V vivat krol i konstytucya, przy ktorej 
£yeie nasze polozyd gotowismy“, domagal sie natarczywie 
skonstatowania oczywistej wiekszosci. Umieszczono ostateeznie 
w laudnm: „Oswiadczq, JWW. poslowie winnq, wdziecznosd 
JKMci Panu milosciwemu i sejmujacym stanom najcznlsze na¬ 
sze podziekowanie za ci^gle starania okolo uszczesliwienia na- 
rodu, zapewniajace naszq, wolnosc i niepodleglodd u . Stanislaw 
Potocki zastrzegl, ze, tlomaczac inteneye swego wojewodztwa. 


ze szczegdlnym naciskiem zaznaczy w obliczu standw wdziecz- 
nodd obywateli lnbelskich za ustawe rz^dowq, ’). 

W Opatowie na wniosek wojewody sandomierskiego, Sol- 
tyka, kasztelan Popiel czytal rote przysiegi i proponowal wy- 
znaczenie delegatow. Stronnietwo opozycyjne, z poslem Skor- 
kowskim i marszalkiem na czele, wszczelo tumult; czesd szlachty 
koseiol opuscila. Ostateeznie wiekszosd 106, pomiedzy ktdrymi 
byla kreska i ojea Skorkowskiego, przeciwko 18 negantom 
wpisala w laudum przysiege wraz z delegacy^, 2 ). Ztozyl row- 
niez przysiege sejmik krakowski 3 ). Powiat czestockowski na- 
stepujace posiom swoim wpisal w landum zlecenie: „Oswiad- 
czamy N. Panu, stanom sejmujq,cym, marszalkom sejmowym 
wdziecznosd najzywszq, za konstytucye rzjplowq,, ktora Polske 
z nieladu i nierzadu wyrwala, a w postaei szczesliwej i po- 
wafcnej postawila. Dajemy sobie nawzajem wszysey reke, 'ib 
ktokolwiek przeciw tej konstytucyi powstanie, za burzyciela 
ojczyzny i nieprzyjaeiela spokojnosci pnblicznej poczytanym 
bedzie. Przyrzekamy slowem honoru szlacheckiego, i b tej kon¬ 
stytucyi nam, szlachcie, do obrony powierzonej, majatkiem, 


') Dyaryusz sejmikdw wojewodztwa lubelskiego. W Lublinie, 
1792. 8°, stron 157. Ze dyaryusz ten, zredagowany przez Ksawerego 
Raczyiiskiego, dotykal Dluskiego, przeto podkomorzy wydal odpowiedz 
p. t. Kopia listu J. W. Dluskiego, podkomorzego lubelskiego, do W. 
Imci Pana Suehodolskiego, podezaszego tegoz wojewodztwa, ostatnich 
sejmikow elekcyjnych marszalka, pisanego pod dniem 12 marca r. 1792. 
Bez m. i r., 8°, kart nib. 11. (Ob. Pamietniki Kajetana Kozmiana. Po- 
znaii, 1858, t. II, str. 210). 

2 ) Dyaryusz roznych ciekawosei, czyli excerpt z listow roinych, 
zaczety d. 1 8bris 1791, str. 89. (Rps bibl. hr. Dzieduszyckiego we 
Lwowie.)—Chreptowicz do posla pol. w Kopenhadze 18 lutego r. 1792. 
(Rps bibl. Ossolinskich, Nr. 411, cze§6 II, str. 90). 

3 ) Glos Stanislawa Mieroszewskiego, posla woj. krakowskiego, na 

sejmiku deputaekim po wykonanej przez obywatelstwo na konstytucye 
rzadowa przysiedze d. 14 lutego 1792 r. w Krakowie miany. Bez m. 
' 4°, kart 2. 
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£yciem i oreiem bronid bedziemy i nikomu nadwqilad me do- 
zwolimy“ 1 ). 

W prowincyi wielkopolskiej, oprocz ciechanowskiego, b&- 
den zgola sejmik dworu nie zawiodl. Leczyca, pomimo zabie- 
gdw wojewody Gadomskiego, chor^zego Jerzmanowskiego 
i podkomorzego Stokowskiego, przysiegi odmowila, uekwalila 
jednak podziekowanie za konstytucye 2 ). Pomyslny wziq,l obrot 
sejmik kaliski dzieki kasztelanowi Kwileekiemu 3 ); we wzoro- 
wym porzqdku odbyl sie koseiaiiski 4 ); dobrzybski konstytucye 
zaprzysi^gl, dziekowal za nia i prosii o najpierwsze dla Kol- 
l^taja zawakowane bisknpstwo 6 ). Ziemia warszawska nakazaia 
poslowi swemu, Szamockiemu, eliminowac z akt manifest, 
wniesiony przez niego 4 maja r. 1791 przeciwko konstytncyi. 

Z niepokojem wyczekiwal Koll^taj wiadomosci o obroeie 
sejmikow. Eelacye, jakie otrzymywal od przyjacibl z prowin¬ 
cyi, komunikowal uatychmiast krolowi za posrednictwem bile- 
cikow, zwykle niedatowanych, zwiezlych, a bardzo wymow- 
nyeb. „Pinskie dobre!“. „Plockie dobre!“. „Z Wlodzimierza 
wiadomosci niedobre... JPP. Czacey pokazali, czem sa... Azalii 
Bog da nam lepsze wiadomosci z Lucka i Krzemienca 11 
W Latyczowie, „chwala Bogu, zaprzysie£ona konstytucya“ 6 ). 
Od ksiedza podkanelerzego prawdopodobnie otrzymywala infor- 
macye Gazeta narodowa i obca, ktora jnz w numerach z 18 
i 22 lutego podawala wiadomosci, przynoszqce prawdziwa ra 
dosd sercom obywatelskim o zgodnym i przykladnym odpra- 


') Gazeta narodowa i obca z 22 lutego r. 1792, Nr. 15. 

2 ) Koll^taj do krola bez daty. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 922). 

3 ) Mowa JVV. Imci Pana 1’ranciszka Antoniego na Kwilezu Kwi- 
leckiego, kasztelana kaliskiego, kawalera orderow polskieh, na dokon- 
czenie sejmikow w Kaliszu iniana dnia 21 lutego 1792. Bez m. i r., in f., 
arkusz. 

4 ) Opisanie sejmikdw powiatu koseianskiego i ziemi wschowskiej 
d. 11 lutego 1792, prawem oznaezonego, w miescie wolnym JKMci Kos- 
eianie odbywajacych sie. Bez m. i r. 1°, str. 8. 

5 ) Gazeta narodowa i obea z 21 marca r. 1792, Nr. 23. 

6 ) Koliataj do krola. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 922). 


vpowaniu sejmikdw, tndzie£ szczerym i szlachetnym zapale na- 
rodu do wybornej konstytucyi naszej u . Niezawsze informacye 
jej odznaczaly sie Scisloficiq,. Wbrew wprawdzie podala w nu- 
merze z 25 lutego wiadomosc o wyznaczeniu w Lublinie dele- 
gacyi, ktorq, pomylke daremnie pragnq,l sprostowad Dluski *). 
Mo&e list podkomorzego, wystosowany w tej kwestyi, zagin^l; 
prawdopodobniej nie byl umieszczony umyslnie. Dopiero bile- 
cik Stanislawa Potoekiego podal prawde istotna 2 ). 

Stanislaw August, pomimo dobryck nadziei, niepokoil sie 
podczas sejmikow, z pomySlnego obrotu ich niepomiernie sie 
cieszyl. „Bulhakow ... zapewnia, be sie do psucia sejmikow 
wcale nie wdaje. Poznamy wkrotce prawde ze skutkow. Po- 
dziekujemy Panu Bogu jeieli, jak jest do tego podobiebstwo, 
w wiekszej czesci sejmikow pojdzie wszystko dobrze, jak ju£ 
idzie od dnia wczorajszego w Warszawie, w "Czerskn (? w Go- 
rze) i w Sochaczewie“ 3 ). Serdecznie krol dziekowal kasztela¬ 
nowi Morskiemu za dopilnowanie sejmiku w Dunajewcach. 
„Milo mi bylo odebrai wiadomosc, be z sejmikn dunajewskiego 
jest wyslana delegacya na podziekowanie za ucbwale tej rzq,- 
dowej konstytucyi, ktora i kraj uszez^sliwia i powszechnie od 
obcych wielbiona, teraz tern bardziej bedzie, be od ogolu na- 
rodu jest: to przysiegq, po wiekszej czesci, to przez delegacye 
z uwielbieniem przyjeta. Sam WPan masz radosd przez gorli- 
wosd dobra ojczyzny; ma ja zapewne podkomorzy Lipinski 
i cboraiy Starzynski, ktorzy jednomyslnie z WPanem ten sej¬ 
mik odbywali“ 4 ). I bylo z czego sie cieszyd. Przeprowadzenie 
tu i owdzie wyboru deputatow i urzednikow nie po mySli 
dworu nie stanowilo kleski jego, skoro srod warnnkow ow- 
czesnych chodzilo o wzgledy inne. W tym roku, — pisal 
Kollataj, — wiecej nwaiad bylo trzeba na utrzymanie konsty- 


‘) Kopia listu JW. Dluskiego. 

2 ) Gazeta narodowa i obea z 3 marca r. 1792, Nr. 18. 

3 ) Kr61 do Bukatego 15 lutego r. 1792. (Kalinka l. c., II, 205). 

4 ) Kanteeki. Z autografow biblioteki poturzyckiej. (Przewodnik 
“auk i lit, z r. 1878, str. 93). 
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tueyi po sejmikach, jak na obior deputatow“ ’). Wtasnie kon- 
stytucya z nadspodziewanie przychylnem spotkala sie srdd na- 
rodu szlacheckiego uznaniem. „Chwala Bogu, — pisal krdl 
29 latego, — be duch narodowy lepiej, nii we Francyi oka- 
zuje sie u nas, w Polsce. Miedzy sejmikami naszymi 35 dobro- 
wolnie zaprzysiegli konstytucye 3 maja, 30 dziekowah kazali 
mnie i sejmowi za niq,. Trzy tylko zostali w milczeniu, ani 
ehwalac, ani gani^c one. Ale we wszystkich exacte slucbano 
przepisow nowych sejmikowania, a nigdzie manifestu iadnego 
przeciwnego nie masz“... 3 marca braklo krolowi wiadomosci 
o czterech tylko sejmikach. „Dotad iaden nie przeciwnego 
konstytueyi 3 maja nie wyrzekl i owszem, procz trzeck mil- 
czaeych, wszystkie za niq, dziekowaly, a wieksza polowa one 
zaprzysiegla 11 ... „Taka jednomyslnosh byla dotted bez przy- 
kladu w Polsce “ T ). W istocie rzeczy niektdre wojewodztwa, 


') Kollataj do krola 1 marca r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 922). 

2 ) Krol do Oraczewskiego 22, 29 lutego, 3 i 7 marca r. 1792. 
(Zbior p. Gdrskiego w Kotiuzanach). Zaprzysiegly sejmiki: 1) litewskie: 
w Wiluie, Oszmianacli, Lidzie, Wilkomierzu, Braslawiu, Mereczu, Grodnie, 
Preuach, Poniewiezu, Rosieniach, Szawlach, Telszach, Olicie, Zyzmorach, 
Nowogrodku, Slucku, Slonimie, Wolkowysku, Cholopieniczach, Brzesciu 
lit., Kobryniu, Pinsku, Plotnicy, Miiisku, Mozyrze, Rzeczycy; 2) malo¬ 
polskie: w Krakowie, Opatowie, Stezycy, Chelmie, Latyczowie; 3) wiel- 
kopolskie: w Sieradzu, Lipnie, Wiznie, Rawie, — razem 35. Nakazaly 
podziekowanie krolowi i stanom przez delegacye, lauda lub listy: 1) li¬ 
tewskie: w Postawach, Ejszyszkach, Trokach, Illukszcie; 2) malopolskie: 
w Czestochowie, Zytomierzu, Lucku, Krzemiencu, Drohiezynie; 3) wiel- 
kopolskie: w Poznaniu, Koscianie, Kaliszu, Pyzdrach, Gnieznie, Piotrko- 
wie, Wieluniu, Leczycy, Brzesciu kujaw., Racisjiu, Mlawie, Gdrze, War- 
szawie, Wyszogrodzie, Zakroczymiu, Lom&y, RdZanie, Liwie, Sochacze- 
wie, Gabinie, — razem 29. (Chreptowicz do poselstwa polskiego w Ma- 
drycie. Rps bibl. Ossolihskich, Nr. 923, str. 208, 215, 216). Kr61 liczyl 
kategoryi ostatniej 30, Chreptowicz 31, dla tego, ze bral oddzielnie 
Inowroelaw i Owrucz, chociaz pierwszy obradowal razem z Brzesciem, 
drugi z ^ytomierzem. Piltynski nie doszedl; obojetne: w Mielniku, WIo- 
dzimierzu i Ciechauowie. Z pozostalyeh 13 litewskie: w Kownie, Usza- 
czu i Czerei; malopolskie: w Stobniey, Radomiu, Opocznie, Dubience, 


ziemie i powiaty nie zaprzysiegly konstytueyi na sejmikach 
dla tego, be uczynily to dawniej, w roku ubieglym. Dokonala 
tego znaczna czesc obywateli wojewddztw: kaliskiego, poznah- 
skiego i gnieznienskiego, niewyjmuj^c krewnych Suckorzew- 
skiego; uczynila to wiekszosd szlackty ziemi wieluhskiej, iom- 
fcyhskiej i innych. Obojetnie zacbowal sie wzgledem konsty- 
tucyi Wlodzimierz, Mielnik, Lublin i Cieckanow. Laudum wlo- 
dzimierskie dziekowalo za nowa forme sejmikowania, lecz bez 
wzmianki o ustawie rzq,dowej; zamilczaly zupelnie o niej: miel- 
nickie, lubelskie i cieehanowskie. 

Odbyly sie sejmiki, wogole biorac, w porzadku wzoro- 
wym. „Gawiedzi owej oponczowej, sierakowej i postolowej 
karmic nie bylo trzeba, bo wedle nowego prawa sami obywa- 
tele osiedli wotowali... Nie bylo ta raztj, tego nieslychanego 
natloku, jaki przeszlych sejmikow panowaP *)... „Ani obcego, 
ani krajowego nie bylo na sejmikach iolnierza;... darami nie 
byla tentowana cnota obywatelska; pierwszym przykladem 
jednomyslnie caly nardd przyjal konstytucye 3 maja u , — kon- 
statowal niegdy przeciwnik jej, starosta walecki, posel po- 
znahski, Mieliyiiski 2 ). „ Juz dzis ustawa 3 maja, — pisal pod 
swieiem wraieniem wypadkow zwolennik jej, — jest swietq, 
i zarzntom niepodlegla, bo na sejmikach, najwolniej odbytyck, 
zyskala w calym kraju jednomyslna sankcye; sankcye, jakiej 
przykladu dzieje jeszcze nie dostarczajtj,; sankcye, jaka samej 
tylko trynmfuj^cej prawdy i poznanej dobrze szczesliwosci na- 
rodu skntkiem bye moie. Nie widok zbrojnej sily, nie sypane 
przez obca intryge zloto, nie nsilowania mo£niejszyck naklo- 
nily narod do tej sankcyi: zgodzili sie na nia obywatele osia- 
dli, a zatem w nieszczesciu kraju najwiecej do stracenia ma- 
j^cy; zgodzili sie na sejmikach, od wszelkiej przemocy i in- 

Dunajewcach, Lukowie, Bransku, Winnicy; wielkopolskie w Ostrowie— 
zaprzysiegly, wyslaly delegatow lub dziekowaly; przeeiwnym okazal 
sie Lublin. 

') Pamietniki J. D. Ochockiego. Wilno, 1857. II, 166, 168. 

2 ) Sesya sejmowa 21 marca r. 1792. (Gazeta narod. i obca z 21 
marca r. 1792, Nr. 23). 
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trygi zupelnie wolnych. Glos ten zgodny po calym narodzie, 
w jednym czasie uslyszany, nie bojazni, ani rozgrzanego kie- 
lichami patryotyzmu, ale byl skutkiem zwycieiajacej prawdy 
i tego dobroczynnego swiatla, ktore daje kaidemu Polakowi 
czud cal^ jego przyszla k pomyslnosd u 1 ). ^Ciekawy jestem, — 
pisal do synowca w Dreznie marszalek Malachowski, — co 
tam u was powiedza o jednomyslnosci sejmikow. Czlowiek re- 
ligijny uzna w nich reke Opatrznosci; polityk w zdarzeniu tem 
znajdzie wielki dowod przywiqzania calego narodu do prawa u 2 ). 

Sami malkontenci niewiele potrafili sejmikom zarzucid. 
„Prawda, — pisal konfident Szczesnego Potoekiego, — ie 
obywatele po prowincyach legalnie byli zgromadzeni; ie po- 
wiatow decyzya niemniej jest prawna; ale zewszqd dochodzi, 
ie mala liczba skladala zgromadzenia u 3 ). Tomaszewski w no- 
wem, rozszerzonem wydaniu swych TJivag (Bez m. i r., 8°, 
stron 80), pisal: „Rozjechali sie po wojewodztwach dla opo- 
wiadania nowego prawa apostolowie, perswazyq, intrygami, 
grozbq i orderami obladowani; a gdy kilkadziesiat listdw tymi 
sposobami od zjechalych czestokrod w malej liczbie komisa- 
rzow cywilno-wojskowych uchwycili, gloszfj, to byd odezwq ca¬ 
lego narodu“. Zreszta, to tylko sejmikom zarzuca, ze odrocze- 
nie ich do 14 lutego narazilo wojewodztwa wielkopolskie na 
przerwe w wymiarze sprawiedliwosci, a wiec na szkody. 
Z wyjatkiem utyskiwan na awantnry rosieiiskie podczas elek- 
cyi pisarza aktowego; niezadowolnienia Chrz^szczewskiego 
i Puchaiy w Winnicy, oraz Gruszeckich, ie na sejmiku lubel- 
skim panowie czestowaniem przeciqgali szlachte na swoja 
strone 4 ), powainiejszycto zaialen nie byio. 


') J. K. S. List odpowiedni, pisany do pr/.yjaciela wzgledem 
ustawy rzadowej. Warszawa, Groll, 1792, str. 71. — Takaz opinie o sej- 
mikach lutowych wyrazil „Pamietnik hist, polit. ek.“ z r. 1792 (za m. 
marzec), str. 273—277. 

2 ) Kostomarow, l. c., str., 408. 

3 ) Rozan do Szczesnego Potoekiego z Warszawy 10 tnrea r. 1792. 
(Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3474). 

4 ) Kostomarow l. c., str. 407. 


Stronnictwo konstytucyjne tryumfowalo: radosci swojej 
dalo wyraz wymowny w broszurze: Do obywatelow po odbytych 
sejmikach, na dzien 14 lutego r. 1792 zwotanych 1 ). Wielbiciele 
anarchii starali sie o to, aby wola obywateli w sprawie rzadu 
Rzeczypospolitej tajemnic^ byla na zawsze. Sprzeciwiali sie, 
gdy przed rokiem proponowano zapytad was o opinie w kwe- 
styi obsadzenia tronu, przeczuwali bowiem, ie zalecicie niemilq 
panom sukcesye. Jak wtedy, tak i obecnie stany sejmuj^ce 
nie zawiodly sie na was. „Trudno warn opisad, ile jui doszle 
wiadomosci o czynach waszyeh sejmikowych ojeowskiemu 
sereu JKMci przyezynily radosci, a do ukobezenia dziela po- 
myslnoSci powszechnej dodaly sposobow i ochoty... Radosd 
ogolna panuje w stolicy i, lubo nie w jednakim ksztaieie zdalo 
sie wojewddztwom i powiatom tlomaczyd wzgledem ustawy 
rzadowej, — niknq, miejseowe roinice, a uwielbienia po- 
chwaly... na caie imie polskie spadaja. Rzeklby kto, ie jedntj, 
prowincye, jeden powiat, jeden dom skladacie... Cdi na to 
nieprzyjazni konstytucyi 8 i B maja?... Przychodzi na mysl 
jednym, ezyli ustawy sejmowe podpadajq, sejmikom elekcyj- 
nym. Drugim, ezy instrukeye petersburskie, berlibskie, wiedeb- 
skie nie zniszcza narodowyeh. Trzecim, czy narod w zdaniu 
swojem nieuwiedziony. Tym, co o przyzwoitym czasie wqtpia, 
odpowiecie zapewne: ie nie masz pory roku, w ktdrejby oby- 
watelom nie bylo wolno dokonywad, czcid i uwielbiad ustaw 
sejmowych. Ci, co sie obcych lekajq, dworow, niech warn po- 
wiedz^, czy mniemajq, ie w nierzqdzie i w niezgodzie Polska 
bylaby bardziej od s^siadow szanowanq, jak dzisiaj w jedno¬ 
myslnosci i ladzie? Nakoniec tych, co o swietle narodu wqtpi^, 
raezeie zapytad sie: czy wtj-tpitj. o swietle ealej Europy, wiel- 
biaeej ustawe nasz^ rzadowq? i czemu skromniej o swojem 
wlasnem nie wqtpi^ pojeciu?“... 

W obrocie sejmikow widzial Stanislaw August kleske 


*) Artykul, datowany w Warszawie 26 lutego r. 1792, druko- 
■wany b}d w Gazecie nar. i obcej z 29 lutego r. 1792, Nr. 17; uastepnie 
w yszedl w broszurze bez m. i r., 4°, stron 7. 
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malkontentow. „Na £adnym sejmiku, — pisal do Oraczew- 
skiego, — zaden przyjaciel ex-generaia artyleryi ani zle, ani 
dobrze o nim nie wspomnial, a na kilku sejmikach szlachta 
z wlasnego pochopu rzekli: „Dobrze tak Potockiemu i Rze- 
wuskiemu. My znamy, be gdyby ktory z nas tak sie stawil 
nieposlusznym i hardym wzgledem sejmu, toby nam gorzej 
zrobiono, jak im“ *). Zdawalo siq krdlowi, ze Szczesny Po- 
tocki, pozbawiony oparcia w narodzie, z dotyehczasowych za- 
biegow zrezygnuje, wrbci do kraju i konstytucye uzna. Pod 
koniec lutego, wezwawszy konfidenta ex-generala artyleryi, 
Rozana, rzekl don: mam wiadomosd, be ju£ 50 sejmikdw za- 
przysiegio konstytucye, a wiec znaczna wiekszosc. Potocki po- 
mimo dotychczasowego zacliowania sie moglby bez ubIRenia 
sobie wrdcid do kraju pod tym pretekstem, be nie przystepo- 
wal do konstytucyi w mniemaniu, iz jej nie sprzyja powszech- 
nosd; przeswiadczywszy sie zas o prawdzie istotnej, laczy sie 
z wolq, narodu 2 ). Pod wplywem pomyslnych wiesci o sejmi¬ 
kach, w Warszawie mniemano, be ministrowie i urzednicy, 
konstytucyi przeciwni, beda musieli posady swoje opuscic 3 ). 
Poniewaft marszaiek Raczybski, zasiadaj^cy w policyi, przy- 
siegi na konstytucye dotychczas nie wykonal, przygotowywali 
sie patryoci do wniesienia na najbIRszem po limicie posiedze- 
niu sejmowem, Rby otrzymal rozkaz zadosduczynienia obo- 
wiazkowi 4 ). Sqdzono, be uznanie przez narod konstytucyi 
zmieni dotychczasowe wzgledem Rzeczypospolitej zamiary Ro- 
syi i inaczej usposobi dla Polski elektora. „Roine judicia, — 
pisal krol, — ka b$ nam wierzyd, be, ju£ i Moskwa nie bedzie 
z nami wojowad o te hstawe“. Mniemal, be duch narodowy 


*) Kr61 do Oraczewskiego 29 lutego r. 1792. (Zbior p. Gdrskiego 
w Kotiuianach). 

2 ) Rozan do Szczesnego Potockiego z Warszawy 28 lutego r. 
1792. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3474). 

3 ) Dziennik Bulhakowa pod d. 10 / 21 lutego r. 1792. (Kalinka l. e., 
II, 295). 

4 ) Rozan do Szczesnego Potockiego z Warszawy 28 lutego r. 1792. 
(Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3474). 


„sprawi przecie konsyderacye jak^s i w Petersburgu, lubo ex¬ 
general artyleryi Potocki, ex-hetman Rzewuski, Suchorzewski 
i Tomaszewski ju£ z Jass tam pojechad musieli K1 ). „Z wielu 
miar, — pisal Chreptowicz, — przewidzied mo&na bylo, be 
miedzy pryncypalnymi powodami, ktore wstrzymywaly elektora 
saskiego determinacye, by la zapewne troskliwosd, jezeli narod 
smakowad bedzie w nowej konstytucyi. Skutek dobry teraz- 
niejszych sejmikdw przekona dostatecznie elektora co do tego 
punktu i rezolucye jego przyspieszy" 2 ). Kazal krol zakomuni- 
kowad ministrowi saskiemu w Warszawie, Essenowi, rejestr 
sejmikow z rozklasyfikowaniem ich wedlug podstawy, zajetej 
wzgledem konstytucyi 8 maja; krqiyly pogloski, ze polecono 
ksieciu Adamowi Czartoryskiemu przediufcyd pobyt w Dreznie 
dla zdawania elektorowi relacyi o postepach, jakie sprawa 
ustawy rz^dowej czyni srod szlachty. Essen nie w^tpil, ze 
w razie, je&eli wszystkie sejmiki sie udadzq,, dwor polski nie 
omieszka wyst^pid do elektora ponownie z propozycyq przy- 
jecia korony. Lucchesini’ego sejmiki strasznie niepokoiiy. Nie 
spodziewal sie, ieby poszly tak dobrze, obawial sie zas, aby 
uleglosc narodu przed wola sejmu nie spowodowala operacyi, 
jakich nikt dotychczas nie mial w rachubie 3 ). 

Gdy krdl i najblizsi osoby jego oddawali sie wykwitlym 
z zakonczonych 24 lutego sejmikdw illuzyom, ogolne byeie kraju 
do zwyczajnego wracalo zndw trybu. Wyszli z wyborow de- 
putaci i urzednicy przygotowywali si§ do funkcyi, ambitniejsi 
dzialacze sejmikowi mysleli o zajeciu wakujq,cych krzesel se- 
natorskich, skromniejsi marzyli o orderach, pierdcieniach lub 
gotowce. Wakujqcq, kasztelanie poznansk^ radzil Kollqtaj dad 
Bnihskiemu: „byle tylko tego czlowieka oddad w dozor pocz- 


*) Krol do Oraczewskiego 22 i 29 lutego r. 1792. (Zbior p. G6r- 
skiego w Kotiuzanach). 

2 ) Chreptowicz do posla polskiego w Kopenhadze 18 lutego r. 
1792. (Rp s bibl. Ossolihskich, Nr. 411, ezesc II, str. 90). 

3 ) Dziennik Bulhakowa pod d. 9 / 20 i 12 / 23 lutego r. 1792. (Kalinka 
1 ■ c., II, 293, 295). 
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ciwy, bedzie z niego wygoda" ! ). Blagal ksi^dz podkanclerzy 
o wzglq,d na swego brata starszego („on mi dal edukacye, 
dzis mnie swym kredytem wspiera, dobry obywatel, bez &ad- 
nych pretensyi“) i krewnych: podsedka Denyske i regenta 
Hulewicza, spracowanych na sejmiku luckim; dla Cieszkow- 
skiego, za jego poczciwq robote we Wlodzimierzu, prosil 
o pierscien. Stanisiaw Jezierski, brat nie&yjqcego publicysty, 
kanonika, dowodzii, £e na zabezpieczenie sejmiku lukowskiego 
wykosztowal si§ i zadlu&yl; ksi^dz Szaniawski, biskup bakod- 
ski „bez funduszu i chleba“, przymawiai sie z tego chyba ty- 
tulu, ie obrady obywateli lubelskich odbywaly sie w kosciele 
dominikanow, ktorych on by! przeorem. Krol rozdawnictwo 
nagrod wazniejszych wstrzymywal; pretensye mniej wygoro- 
wane zaspakajal w ksztalcie dose skromnym. Wyekspensowa- 
nemu np. Jezierskiemu wyplacid kazal dukatow dwadziescia. 
&rdd wielkich nadziei, niemalych watpliwosci i roinej miary 
utrapien wyczekiwal Stanisiaw August wiadomosci z Drezna 
i Petersburga, oraz dnia 15 marca, — terminu dalszych obrad 
sejmowych. 


i ) Kolfataj do ki’61a 22 lutego r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 922. 



X. 

Malkontenci w Peterslmrgii. 

Szczesny Potocki z Rzewuskim przyby waja do Petersburga w raarcu; 
ryebto po nicb zjawil sie rad Newa hetman Branicki, nadciagral tei 
z Jass Bezborodko. — Po posluclianiu prywatnem u imperatorowej, 
zredagowali malkontenci akt konfederacyi i zfozyli „wielkiej monar- 
chini“ suplike o pomoc. — Jednoczesnie dyplomaci rosyjscy wypraco- 
wali plan wtargniecia w kraje Rzeczypospolitej wojsk imperatorowej 
i przygotowali projekt deklaracyi. — Zamierzano z poczsjtku wykonac 
wszystko bez uprzedzania mocarst europejskich, lecz Bezborodko kie- 
runek postepowania zmienil. — Rada panstwa na posiedzeniu 9 kwiet- 
nia wykazala konieeznose porozumienia sie z Austrysj i Prusami. — 
Wojna, ktora wypowiedziala Austryi Francya, spowodowala przyspie- 
szenie akeyi ze strony Rosyi przed otrzymaniem odpowiedzi z Wiednia 
i Berlina. — Sr6d takich okolicznosci elektor weiaz decyzye swoj;j 
wstrzymywal; w kwietniu zgodzil sie na wyslanie do Warszawy komi- 
sarza dla traktowania z sejmem w przedmiocie niektdrych zmian w kon- 

stytucyl. 




.^SCdaniem Bezborodki, armia roayjaka w powrocie z krajow 
V tureckieh wkroczyc moie do Polski w maju. Dla uniknie- 
cia jednak akutkow hazardu wypadaioby przedtem porozumied 
si§ z dworami sqaiednimi, z Prusami i Auatry^. Po otrzyma- 
niu odpowiedzi zadawalniaj^cych, nale&aloby uprzedzid o wtar- 
gnieciu rz^d Rzeczypoapolitej i dzialad wediug planu, uloio- 
nego wapolnie z Potockim i Rzewuakim '). 

Projekty te, nadealane z Jasa do Peteraburga wraz 
z rezultatem konferencyi z malkontentami polakimi, zyakaly 
aprobate przyjacidl politycznych Bezborodki, hrabidw: Alekaan- 
dra Romanowicza Woroncowa, Mikolaja Iwanowicza Soltykowa 
i vice-kanclerza Oatermanna. Zgadzala aie na nie i aama im- 
peratorowa 2 ). Magnatow polakich, ktdrzy mieli bye wspol-au- 
torami i wapol-wykonawcami planow, oczekiwano w Petera- 
burgu z niecierpliwoscia. Spodziewano aie ich w pocz^tkacb 


') Bezborodko do P. W. Zawadowskiego 3 grudnia r. 1791 v. st. 
z Jass. (ApxiiBt kh. BopoHgoBa, kh. XIII. Moskwa, 1879, str. 233). 

2 ) Bezborodko do posla ros. w Londynie, Woroncowa, 15 maja r. 
1792 v. st. (PyccKift apsiiBB. 1876. I, 460).—Grigorowicz. Kannaept khseii. 
A. A. Be36opoaKo. Petersb., 1879, t. I, 428. (CCopmiKB mm. pyccK. hot. 
oSigecTBa, t. 26), 
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marca i niepokojono sie, gdy nie nadjeidzali. Zaiegnywal 
obawy Bezborodko, piszq,c: „Czemu lekacie sie Polakow? 
Niktby ich nie porwat; sq, zresztq tak ostrozni, ie obroeili 
droge w prawo od Mikolajewa, nastepnie na Cherson, do 
ubostwianej przez si§ hrabiny Wittowej“ ’). Rzeczy wiscie, 
w chwili, gdy to pisal Bezborodko, okolo poiowy marca, go- 
scili jui panowie polscy nad Newq,. Imperatorowa uialata sie 
wtedy na nawal zajed. „Jeszcze przyjazd Potockiego i Rze- 
wuskiego czas mi zajmuje. Jakie ich nie przyjqd? Jeden 
wierny nam jest i oddany od lat trzydziestu; drugi z wroga 
przez zbieg okolicznosci stat sie przyjacielem naszym, ponie- 
wa b Rzeczpospobta nie moie utrzymad sie bez poparcia Ro- 
syi“ 2 ). Za Potockim i Rzewuskim przybyl takze nad Newe 
w drugiej polowie marca hetman Branicki. Jeszcze w styczniu 
zabiegat przez Kotl^taja i marszatka Potockiego o pozwolenie 
krola na wyjazd z ionq do Petersburga dla uregulowania 
sukcesyi po Potiemkinie. „Ja sie go, — pisal Kotlataj, — 
i w Petersburgu nie boje, widz^c, jak sie rzeczy w Dreznie 
ukladajq,; wszelako wiedzq,c o tem, be takie J. P. marszatek 
musiat o to b samo WKMci mdwid, uloiytem sobie dad rezolu- 
cye JP. Branickiemu, be WKMosd odpowie directe JP. Potoc- 
kiemu, a zatem od niego ostatniej odpowiedzi ma czekad“. 
Przewiduj^c odmowe, dla oslodzenia jej, radzil Kotlataj krd- 
lowi generalowi rosyjskiemu Bock’owi dad order, o ktdry usil- 
nie starata sie dla niego hetmanowa 3 ). Zarzucala krola listami 
w sprawie meia pani Branicka, atakowat go rowniez Bulha- 

Bezborodko do hr. A. J. Morkowa 2 marca r. 1792 v. st. (Ap- 

' P 

xiibb Knaaa Bopoiinoua, ltn. XIII. Moskwa, 1879, str. 254). 

J ) JlncBimiir, A. U. XpanoBniptaro. Petersb. 1874, str. 392, pod d. 
7 marca r. 1792 v. st. Gdy w r. 1788 Potiemkin doradzal zawiazanie 
sejrnu w konfederacye i organizacye posilkowej na wojne przeciwko 
Turcyi armii polskiej, na wzmianke o Rzewuskim imperatorowa rzekla: 
„Czy to nie ten sam hetman Rzewuski, ktory byl w r. 1767 areszto- 
wany i trzymany w Kaludze? Je^eli to on, trudno bedzie na uieg° 
liczy6“. 

3 ) Kollataj do krola 18 stycznia r. 1792. (Rps muzenm ks. Czart., 
Nr. 922). 


kow, ostrzegaj^c, be imperatorowa wzielaby odmowe za uraze 
osobista. Ponowil* hetman prosbe w liscie z 10 marca, w ktd- 
rym staral sie obawy krola rozproszyd powolaniem sie na 
przysiege, jakq ztoiyl, wstepujac w charakterze ministra do 
Straiy. „Abym zas uniknql pozoru nawet pos^dzeh, slowem 
honorn zabezpieczam, ze podroi moja, niemajac inuego celu, 
procz dobra moich dzieei, zwroci mnie nazad krajowi nieska- 
zitelnie wiernym WKMci i konstytucyi “ ’). D. 12 marca dal mu 
krdl urlop trzymiesieczny, otrzymawszy deklaracye pismienn^, 
be konstytucyi bedzie wierny, i przyrzeczenie ustne, be , we- 
zwany w interesie Rzeczypospolitej, wroei natychmiast. „Osq- 
dzilem — tlomaczyl sie krdl — ie nie nalezato nam drainid 
w tej mniejszej rzeczy imperatorowe, kiedy w wiekszych da- 
leko jestesmy rozolwowani, i z najwiekszym hazardcm, przeci- 
wid sie jej woli, gdyby cheiata naruszad konstytucye naszq... 
Chociaiby on wiarolomnym stal sie i chciat z ex-jeneratem 
artyleryi i ex-hetmanem Rzewuskim cos rozpoczynad przeciwko 
Polsce, juiby teraz malo znalazl, rownie jak i tamci, chetnych 
adherentow w Polsce, jeieli bez wojska rosyjskiego. A gdyby 
to wojsko, strzei Bole, wehodzid mialo po nieprzyjacielsku, 
toby oni wolonterowaniem swojem... nic nie przyczynili skutku 
nad to, coby samo wojsko sprawilo 11 2 ). 

D. 21 marca (10 v. st.) nadcitjgn^I do Petersburga i Bez¬ 
borodko. Z listdw imperatorowej, nagl^eych, izby powracal co 
predzej, wnosil, be jemu, nie komu innemu, powierzona bedzie 
reiyserya w sprawie polskiej; tymczasem, stanawszy w sto¬ 
rey, przekonal sie, be ' pod sytuacye jego podlozono miny. 
Wyjezdzajqc po smierci Potiemkina do Jass, Bezborodko wprost 
z wrodzonego sobie tehorzostwa sprawy wewnetrzne powierzyt 

‘) Rekopis muzeum ks. Cza.rtoryskich, Nr. 919. 

J ) Krol do Bukatego 14 marca r. 1792. (Kalinka. Ostatnie lata 
pan. . St. Augusta. Pozuan, 1868. II, 206). — Toz samo pod taz data do 
Oraczewskiego w Paryzu. (Rps. w zbiorach p. Gorskiego w Kotiuia- 
liach). — Popieh Powstanie i upadek konstytucyi 3 maja. Krakow, 
1891, str. 41. 

Ostatni rok sejmu wielkiego. 
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faworytowi imperatorowej, 26-letniemu Platonowi Aleksandro- 
wiczowi Zubowowi, zewnetrzne zas przyjacielowi jego, Arka- 
dyuszowi Iwanowiczowi Morkowowi'). Przez ostatniego, ktd- 
remu wiele wyswiadczyl dobrodziejstw, w poufalsze wejsc 
pragntil stosunki z faworytem. Niebawem, po powrocie do Pe- 
tersburga, dano mu do zrozumienia, be kieruuek spraw pu- 
blicznych w innych ju b znajduje sie rekach. Zubow owladn^l 
zarowno sprawami wewnetrznemi, jak zewnetrznemi; Morkowa 
zrobil kancelista swoim, uzywajq,c go do korespondencyi za- 
granicznej. Zaden z dawniejszych faworytow, niewyjmuj^c Po- 
tiemkina, nie mial wladzy tak du£ej, jak Zubow: tamci wplywy 
swoje rozci^gali na jeden zwykle departament, ten zas zagar- 
n^l wszystko 2 ). Oprocz Znbowa, ktory po smierci Potiemkina 
przyj^l postawe nieslychanie wynioskj, i wyzywajqc^,; Mor¬ 
kowa, ktory, jako obyty z rutyrnj, dyplomatycznq, na fawo- 
ryta mial wplyw; niemala poczal odgrywad na dworze role 
konfident zmarlego ksiecia, zarzadzajaey interesami jego, gene¬ 
ral-major Wasil Stefanowicz Popow. Czlek bez wyksztalcenia 
i bez ftadnych zdolnosci, ujal sobie imperatorowe wmowieniem 
w niq,, be byl duszq dzialalnosci i zamiarow Potiemkina, cho- 
cia b nieboszczyk ani skrystalizowanych dainosci, ani projektow 
okreslonych nie mial 3 ). Ci trzej karyerowicze przed powrotem 
Bezborodki wzieli na sie kierownictwo sprawy polskiej. Popow 


') Morkow (* 1747) po ukonczeniu uuiwersytetu tnoskiewskiego 
pelnil funkcye dyplomatyczne w Paryzn i Madrycie; w r. 1771 byi se- 
kretarzem poselstwa w \yarszawie; niemogsjc jednak pogodzid sie 
z Saldernem, wrocil do Petersburga. W dwa lata potem funkcyonowal 
przy poselstwie w Holandyi, nastepnie we Francyi i Szwecyi, ai w r. 
1786 zostal trzecim czlonkiem kolegium spraw zagranicznyeh. Zblizyl 
sie wtedy do Zubowa, ktdry potrzebowal go dla bieglosci w jezykach 
cudzoziemskich i stylizacyi. 

2 ) Zawadowskij do Woroneowa, posla w Londynie, 27 stycznia 
r. 1793 v. st. (ApxiiBB Khh3h BopoHgoBa, t. XII. Moskwa, 1877, st. 75). 
.Hhobhhkt, A. B. XpanoBiipKaro, str. 533. 

3 ) Zawadowskij do Woroneowa, posla w Londynie, 14majar. 1792 
v. st. (ApxHBT. Kikbsi BopoHgoBa, t. XII. Moskwa, 1877, str. 79). 


przedstawil jakis projekt potiemkinowski, Morkow z wlasnymi 
wyst^pil pomyslami, Zubow poszedt za nimi. 

Zdaniem imperatorowej, dla rozpoczecia akeyi dosta- 
teeznem bedzie oparcie sie na istniejacej w Polsce partyi nie- 
zadowolnionych. „Morkow twierdzi — pisala w polowie gru- 
dnia r. 1791 do Bezborodki — be nalefcy organizowad stron- 
nietwo i wejsd w porozumienie z pabstwami sspsiedniemi; ja 
zas mniemam, be wobec dworow powinnismy zachowad zu- 
pelne milezenie, a partya znajdzie sie, skoro bedzie potrzebnq,. 
Niepodobna, &eby nie znalezli sie wielbiciele dawnych stosun- 
kow. Wlasnie sejm debatuje nad przeda^ starostw i kasuje 
butawy. Papiei odradza. wprowadzac w Polsce greckiej, za- 
leznej od patryarchy konstantynopolitanskiego hierarchii ko- 
scielnej, woli bowiem unie. Zdaje sie, be na Wolyniu i Podolu 
duio roznych nastrecza sie okazyi, trzeba tylko wybierad. Ka- 
zalam sporzadzid opis zachowania sie Polakow wzgledem nas 
od r. 1787“ '). Bulhakow donosit, be Rosya liezyd raobe na 
15 senatorow i na 86 poslow. Oprocz tego 19 senatordw i 20 
poslow, niezadowolnionych z toku obrad sejmowych, czeka 
tylko na hasto do wystqpienia z opozyeya 2 ). Imperatorowa 


') List z 4 grudnia r. 1791 v. st. (Pyccitid apxma. 1876, I, 168). 

2 ) Za pewnych, oprocz Szczesnego Potockiego, oraz hetmanow: 
Itzewuskiego i Branickiego, poczytywal: kanclerza Malachowskiego, 
marszalka nadw. kor., Raczyhskiego, biskupdw: Kossakowskiego inflan- 
ckiego i Giedroycia 2mudzkiego; wojewodow: Walewskiego sieradzkiego, 
Kossakowskiego witebskiego, Malachowskiego mazowieckiego, Chomin- 
skiego mscisfawskiego; kasztelandw: Platera trockiego, Ozarowskiego 
wojnickiego, Miaskowskiego gnieznienskiego, Kossakowskiego inflan- 
ckiego, Czetwertynskiego przemyskiego; posldw krakowskich: Ozarow¬ 
skiego, Walewskiego, Jordana, Glebockiego, poznanskiego Moszczen- 
skiego, oszmianskiego Chominskiego, wifkomirskiego Kossakowskiego, 
braclawskich: Grocholskiego i Moszczenskiego, braslawskiego Manuz- 
zi’ego, sandomierskich: Skorkowskiego, Niemierycza, Jasinskiego, Me- 
zenskiego, trockiego Siwickiego, upickiego Kossakowskiego, sieradzkiego 
Walewskiego, zvrmdzkiego Zabielle, brzesko-kujawskiego Zakrzewskiego, 
niowroclawskich: Sokolowskiego i Leszczynskiego, wolynskich: dwdeh 
Hulewiczow i Zagorskiego, podolskich: Orlowskiego i Zlotnickiego, lu- 
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zdecydowana byla rozpocz^d akcye z kdlkiem, skupionem przy 
boku Potockiego i Rzewuskiego, licz^cem razem z szefami 
osob IB, czy 16 *). W zastepie tym dostateczny widziala do 
rozpoczecia roboty pretekst; nie potrzebowaia stronnictwa, jako 
sily, ktora posiadala w swej armii. 

Na poslnchanin prywatnem, jakiego imperatorowa udzie- 
lita Potockiemu i Rzewuskiemn w obecnosci samego tylko Zu- 
bowa 2 ), zdeeydowano, £e malkontenci dla wywrdcenia konsty- 
tucyi zawiaia konfederacye i wezwa pomocy Rosyi. Niebawem, 
przy wspoludziale generala Popowa, zredagowali panowie nasi 
akt konfederacyi generalnej koronnej, poczem nastepujqcq, po- 
dali imperatorowej suplike: 

„Wielka monarchini! Polaey, zawsze wolni, zawsze nie- 
podlegli, kladli zawsze na rowni smierd i niewole. Poswieca- 
wszystko dla wolnosci, niestrudzenie zabiegalismy nad jej 
ugrnntowaniem. Nadalismy sobie w tym celu rzad taki, przy 
ktorym kal.dy n siebie by! krolem, ogdl zas tego tylko Uzna- 
wal za pana, ktorego sam posadzil na tronie. Panujq,cy razem 
i poddani, stanowilismy prawa, ktorym podlegalismy. Nie zna- 
lismy iadnej innej nad soba wladzy, procz zjednoczonej woli 
naszej. Same prawa rozkazywaly, przy krolach obieralnycli 
obywatel cieszyl sie wolnosci^, Polska byla Rzeczapospolit^. 
Tem bylismy, wielka monarchini! dzis stracilismy wszystko 


belskich: Dfuskiego, Wybranowskiego, Suffczynskiego, orszanskiego 
Jozefowicza, sochaczewskiego Szymanowskiego, kaliskiego Suchorzew- 
skiego. Mniemal Bulhakow, ze gotowi zfaczyb sie z opozycya senatoro- 
wie bisknpi: Massalski wilenski, Rybinski kujawski, Okeeki poznanski; 
wojewodowie: Matachowski krakowski, Radziwilf wileiiski, Mielzyaski 
poznanski, Sulkowski kaliski, Dabski brzesko-kujawski,' Sanguszko wo- 
lynski, Swiejkowski podolski, llryniewiecki lubelski, Niesioiowski no- 
wogrodzki, Zyberg brzesko-litewski, Chmara minski; kasztelanowie: 
Biernacki sieradzki, Zabiello minski, ^eleiiski biecki, Szydtowski zar- 
nowski i podskarbi Kossowski. (Kostomarow. IIooJik^Hie rogu Plnn-no- 
cnoanroit. Petersburg, 1870, str. 4-14). 

') Instrukcye z 11 i 19 kwietnia r. 1792, dane Biihlerowi i Kre- 
czetnikowowi. (Cfiopmnrt mm. pyee. Tier. odiuocma, t. 47, str. 270, 316). 

2 ) Kostomarow l■ c., str. 415. 


i nie pozostaje nam, jak umrzed lub wrocid do stanu dawnego. 
Gtarstka ludzi, pochwyciwszy wladze prawodawczq, wsparta 
pospolstwem warszawskiem i regimentami gwardyi, zapomniawszy 
o ojczyznie swojej, Rzeczpospolite oddala na pastwe krolowi. 
W dniu 8 maja roku zeszlego wykopano grob dla wolnosci. 
Zniesiono elekcye, ustanowiono tron dziedziczny, oddano kro- 
lowi wojsko, skarb i prawo ulaskawiania osadzonych za zbro- 
dnie winowajcow. Zgwalcono pacta conventa , uwolniono krdla 
od przysiegi, ktdrq calemu narodowi zlozyl, i od wykonania 
warunkow, pod ktorymi otrzymal korone. Ogloszono za nie- 
przyjaciela ojczyzny kaMego, ktoby sie na nowa konstytucye 
nie zgadzal. Zniesiono Rzeczpospolite, szeregiem spelnionych 
zbrodni narzucono despotyzm. Wszystko to zaprowadzila dzie- 
siata czesd sejmuj£| ; cyck w nieobecnosci dziewieciu, pomimo 
protestu wiekszosci znajdujqcych sie w izbie senatorow i po- 
slow; wszystko to stalo sie wbrew instrukcyom wojewodztw, 
a zatem przeciwko woli narodn, przez gwalt, nieslycbany 
w Polsce, i ze wzgardq, swietosci charakteru posla, sponiewie- 
ranej na osobie JP. Suchorzewskiego, ktorego zaledwie zdo- 
iano uratowad, wydobywajac go z pod nog kopiacych. Dla 
utrwalenia zbrodni opanowano wojsko, ktore zmnszono do przy¬ 
siegi na obrone nowej konstytucyi i ktorego uiyto do ugrnn- 
towania narzuconej niewoli. Broil Rzeczypospolitej obrocila sie 
przeciwko Rzeczypospolitej; obrohca kraju stal sie przymu- 
sowo ciemiezca jego. Polak, niosqc wszystko na wystawienie 
65000 armii, nie przewidywal, ze wytezal ofiarnosd swojq, na 
wlasn^ zgube. Z drugiej strony miecz kary, zagrazaj^c tym, 
ktorzyby smieli nowej konstytucyi sprzeciwiac sie, zaskariad 
ja po grodach lub ujawniad jej wady, zaprowadzil panowanie 
zemsty i przesladowania, skntkiem czego narod nie jest w sta- 
nie dzwignqd sie silami wiasnemi. Wszyscy jeczq,, nikt jednak 
podniesd glowy nie smie, bez obawy oddania jej pod miecz. 
Sejm, zwolany na szesd tygodni, przywlaszczyl sobie prawo- 
dawstwo ju£ na pol czwarta roku; przeciwko wyraznemu za- 
kazowi ustaw nie wahal sie zawladn^d i innemi wladzami 
Rzeczypospolitej. Prawodawca stal sie sedzi^ i wykonawca; na 
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dopelnienie miary zbrodni, wystapil jeszeze i w roli oskariy- 
ciela. Rozpoczely sie proskrypcye rzymskie. Hetman polny, 
Rrzewuski, i general artyleryi koronnej, Potocki, oskar&eni przez 
sejm, sqdzeni przez sejm i odarci z urzedow przez sejm bez 
pozwu i wywodu, stali sie najpierwszymi proskrypcyi ofiarami. 
Zgwalcono kardynalne prawo: neminem captivabimus , nisi jure 
victum na osobie JP. Tomaszewskiego, ktorego bez sadu osa- 
dzono w wiezieniu za to, ie widzl z soba ksiqiki, wykazujace 
wady nowej konstytucyi. Przymuszono zbrojna rekg, trybunal 
glowny litewski do przysiegi na konstytucye; porwano z domu 
biskupa inflanckiego, Kossakowskiego, i zaprowadzono do ko- 
sciota, i&by dziekowat Bogn za gwalt, dokonany na najwyi- 
szej magistraturze s^dowej. Poczeto obywateli gnebid proce- 
sami, pobudzono mieszczan przeciwko panom, podlegano prze- 
ciwko szlachcie bnnt chlopow. Zamierzono szlachte zgnebid 
przy pomocy chlopstwa, iiby nastepnie na karki wszystkich 
naloiyd jarzmo. Nie znosza zebrania dwndziestu osob, bez po- 
s^dzenia ich o machinacye przeciwko konstytucyi. Tym spo- 
sobem wnoszq do ognisk domowych spoteczehstwa niepokoj 
i trwoge. Opieka, przyrzeczona tym, ktorzy przyjmuja prawo 
miejskie, pozbawia panow sluzby; nikt nie jest pewnym, czy 
nie chowa w domu nieprzyjaciela. Przejmowanie listdw, rewi- 
dowanie poslancow, zatrzymywanie podroznych uniemoiliwia 
porozumiewanie sie obywateli, pozbawia ich sposobow przed- 
siewziecia ratunku. Nie masz sprawy wygranej bez czolgania 
sie u dworu; nikt nie mo£e liczyc na bezpieczenstwo, nie- 
zobowiazawszy sie bronic despotyzmu. Slowem: zniesiono wol- 
nosc, wtasnosd i bezpieuzenstwo. Doszlo do tego, ze prawo- 
dawca wystapil w roli oszczercy, ponizyl si§ do spotwarzenia 
kilku obywateli, ktorym nie nie mozna byto zarzucid. Niedosd 
na tem: odwafcono sie nawet wobec calego senatn ofiarowad 
krolowi... — ale wstrzymajmy sie, i±by nie przekazywac pa- 
mieci potomnych podobnej zbrodni w Polsce, dokonanej bez- 
karnie. Taki jest obeeny stan Polski. Dopoki mo&na mied 
w kraju srodki dzwigniecia Rzeezypospolitej, obywatel nie po- 
winien zaniedbywad iiadnych. Skoro partya gnebiqca zagarnela 


w swe rece wszystkie wtadze rzadowe, dla ugruntowania de¬ 
spotyzmu opanowala skarb i wojsko; slowem: skoro, posiadl- 
szy wszystkie srodki ucisku, odjeta obywatelom moHiwosd 
obrony, — powinnosciq, jest dobrego patryoty szukad dla oj- 
czyzny wspareia za granic^, wzywad pomocy obcych bogdw, 
sprzyjajqcych wolnosci, kiedy zaginety domowe. Bogi obce 
bedfj; zawsze jego bogami, gdy zbawiq kraj i obywateli. Wielka 
Katarzyno! podobna bogom bardziej jeszeze przez ched czy- 
nienia dobrze, nii przez posiadanq, od nich wtadze nieograni- 
czonq. Tobie jednej przystalo bye bogiem przyjaznym wolnosci 
polskiej. Samowladnie panuj^ca polokregowi swiata, wieksza 
jeszeze przez sie samq,, mi przez rozleglosd panstw swoieh, 
podyktowatas jui prawa wszystkim nieprzyjaciotom swoim. 
Europa, zdziwiona toba, oniemiata; nie masz jui ani nie- 
przyjaciol, ani przeciwnikow. Narod polski, skonfederowany, 
wzywa cie, jak Boga, przyjaznego wolnosci, i blaga o jej 
obrone. Wielka dusza twoja nie odmowi nam pomocy; przy- 
jazh, ktora zawsze iywitas dla Rzeezypospolitej polskiej, uswie- 
cona zresztq traktatami uroczystymi, wklada na cie obowiqzek 
dokonania tego, co tobie slawe, nam zad zapewni szczescie. 
Wszyscy w tobie tylko poktadaj^ nadzieje, od ciebie tylko 
wyezekujemy ratunku. Wielka monarchini! Ty, ktoras napel- 
nita swiat caly slawq imienia swego i zwyciestw; ktoras przez 
wielkosc duszy bardziej, ni£ przez postrach oreza, stala sie 
ucieczkq kroldw i ludow; moglaibys nie podad wspanialej 
reki narodowi — s^siadowi i sprzymierzeneowi? Mialieby krol 
polski, ktorego wspieratas nieraz wojskiem swojem, w pozy- 
skaniu pomocy twojej byd szczesliwszym, mi tysiqce obywa¬ 
teli, ktorzy, polozywszy w tobie ufnosd, nie moga bez poteznego 
ramienia twego zrzucid kajdan niewoli! Nie! wielka monar¬ 
chini! wszystko obiecywad sobie mofcemy, bo znamy cie dobrze. 
Zawsze tai sama, zawsze wielka, najwspanialszym opromie- 
tiiasz sie blaskiem, wysluchuj^c skarg ucisnionego narodu. 
Wielka monarchini! liezne narody, podlegle berlu twemu, 
tiszczesliwilas; spraw takze, aby Polak, s^siad twoj i sprzy- 
tuierzeniec, winien ci byl wolnosd swojq,; spraw, 2eby wielkie 
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imie twoje, ktore przejdzie w najodleglejsze czasy, wzbudzal 0l 
w najpdzniejszej potomno^ci Polakow uczucie nieograniczonej 
wdziecznosci 11 1 ). 

Jednoczesnie rosyjscy kierownicy sprawy polskiej wy- 
pracowali plan wtargniecia wojsk imperatorowej w kraje Rze- 
czypospolitej i przygotowali projekt deklaracyi. „Wolnos6 
i niepodleglosd najjasniejszej Rzeczypospolitej wzbudzaly zawsze 
we wszystkich sqsiadach jej pilnq troskliwosd. Najjasniejsza 
imperatorowa Rosyi, ktora 4czyly obok tego aktualne i f'or- 
malne z narodem polskim zwiazki, bardziej jeszcze czula sie 
bye obowiazana baezye na nietykalnosd tych dwoch drogicb 
wlasnosci, stanowi^cych istote polityeznq, Rzeczypospolitej. 
Rzeczona stateezna i wspaniala troskliwosd najjasniejszej im¬ 
peratorowej poebodzi zarowno z milosci porz^dku i sprawie- 
dliwosci, jak te£ z dobrych zamiarow i £yczeb dla narodu pol- 
skiego 11 . Wymienili nastepnie redaktorowie projektu caly sze- 
reg aktow niewdziecznosci, jakich sie sejm ostatni dopuscil 
wzgledem Rosyi. Gwarancye rosyjska, ktora nic innego nie 
miala na eelu, jak zabezpieczenie Rzeczypospolitej przed cio- 
sami nieprzyjaciol, nazwal uciazliwem i obelzywem jarzmem. 
Nieprawnie przemienil sie sejm w zwiazek konfederacki; nie- 
slychanym w dziejach przykladeai dzialalnosd swojq przeciq,- 
gn^l na pol czwarta roku; rz^d dawny, pod ktorym Rzeczpo- 
spolita przez wide wiekow tiwala w pomyslnosci, w dniu 
jednym wywrocil do gruntn. Zniosl tron elekeyjny; to prawo, 

i) Podpisali sie „z najglebszym respektem, najnizsi studzy“: 
Szczesny Potocki, hetmani: Branicki i Rzewuski, Czetwertyhski, kaszte- 
lan przemyski, Szymon Kossakowski, Jerzy Wielhorski, Adam Moszczeii- 
ski, Antoni Zlotnicki, Jan Suehorzevvski, Jan Zagorski, Jan Swiej- 
kowski, Michal Kobyteeki, Fryderyk Wolski, Dyzma Boncza Tomaszevv- 
ski. Ob. CCopmmn, mm. pyee. hot. oCup t. 47, str. 316. Tekst rosyjskt 
supliki bez podpisdw i daty podaty ze zbiorow geuerata Kreezetnikowa 
Rionia bi> mm. odmecTBi HCTopii-i n apeBHocreft pocc. npn mock. ymiB. Rok 
1865, t. II, str. 44—48. — Kopie tekstu polskiego, rowniez bez podpi- 
sow i daty, razem z innymi dokumentaini, znalezionymi w kancelaryi 
Szymona Kossakowskiego, posiada biblioteka hr. Raczyuskich w Po- 
znaniu (Rps II. H. 6. 10). 
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ktore m^droSd przodkdw podyktowala, a ktdre zabrania za 
zycia krola obierac nastepey, zostaio zgwaleone rownie zuehwale, 
jak wszystkie inne, zapewniajq,ce trwalosd Rzeczypospolitej. 
Wrogowie wolnosci w dniu 8 maja zgromadzili przed zamkiem 
pospolstwo, zatoczyli armaty, kopali nogami Suehorzewskiego 
i t. p. „Niedosd na tern. Starali sie o zatarg otwarty z Ro- 
syq, dawnq swa aliantkq,, najlepszq, i najstateczniejszq, przyja- 
ciblkq, Rzeczypospolitej i narodu polskiego “. Za&adano ustq,pie- 
nia wojsk rosyjskich z ziem polskich, poddanych imperatoro¬ 
wej przesladowano, biskupa perejaslawskiego ujeto i uwieziono 
w Warszawie, sprofanowano kapliee prawoslawna. Najuro- 
czystsze traktaty zostaiy pogwaleone; wyslano poselstwo ekstra- 
ordynaryjne do Porty, w celu zawarcia z nia przymierza prze- 
ciwko Rosyi. W glosach sejmowych i drukaeh nie poszano- 
wano dostojeiistwa imperatorowej. „Najjasniejsza imperatorowa 
nie moze bye nieczula na glos zaialefi, z ktoremi zwrocila sie 
do niej wielka liezba Polakow znakomitego rodu i stano- 
wiska..." Zagrzani iadzq, ratunku ojczyzny, zawiazali sie w kon- 
federacye, zaiadali wsparcia i pomocy, ktorq, im imperatorowa 
przyrzekla, „bed^c powodowana do tego sentymentami przyjazni 
i najlepszych wzgledem Rzeczypospolitej zamiarow 11 . Dla usku- 
teeznienia przyrzeczeb, rozkazala imperatorowa wojskom swoim 
wejsc w ziemie polskie. „Wkraczajq, one, jako przyjazne, dla 
dokonania dziela odrodzenia sie Rzeczypospolitej w prawach 
jej i prerogatywach". Obywatele ulegli pozyskajq, zapomnienie 
uraz i bezpieczeiistwo; oporni naraza sie na nieszczescia, ktore 
samym sobie beda musieli przypisac. 

Zamierzali autorowie projektow wykonac wszystko na 
wlasnq reke, niepytajqc o zdanie Rady pabstwa, lecz popsul 
im szyki Bezborodko. Imperatorowa na nic nie decydowala sie 
bez naradzenia sie z nim i vice-kanclerzem; pierwszego pro- 
sila, zeby z calq szczeroseiq, otwieral przed nia mysli swoje 
w sprawach politycznych. Bezborodko wykazywal jej konie- 
eznose zagarniecia Ukrainy i innych ziem Rzeczypospolitej, skoro 
dogodna ku temu nadarza sie sposobnosc; mniemal jednak, ze 
krokow wojennych przedsiebrac nie moina bez nalezytego roz- 
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waienia sytuacyi i proponowal oddanie projektbw Popowa, 
Morkowa i Zubowa pod opinie Rady pahstwa *). D. 9 kwietnia 
(29 marca v. st.) z rozkazu imperatorowej przedstawione zo- 
staly Radzie panstwa przez Bezborodke projekty: deklaracyi 
w sprawie polskiej i dwoch reskryptow do generalow: Ka- 
chowskiego i Kreczetnikowa. Departament spraw zagranicznych 
dostarczyl Radzie, ktbra obowiqzana byla zachowad najglebsza 
o wszystkiem tajemnice, odpowiednich wyjaSnieh: przedstawi} 
jej korespondencye z poslami w Wiedniu i Berlinie, ksieciem 
Golicynem i Alopeus’em, oraz plan wkroczenia wojsk rosyj- 
skich do Polski. Rada paiistwa nastepujaca do protokulu wnio- 
sla opinie: „Niema w^tpliwosci, ze oprocz wielu potwarzy 
i objawow najwyzszej niezyczliwosci, okazanych Rosyi pnd- 
czas wojny tureckiej przez panujace obecnie w Polsce stron- 
nictwo, zostalismy dotknieci i wprowadzeniem przez nie szko- 
dliwej dla interesow naszych konstytucyi, ktora nalezy wy- 
wroeid. Wchodzac w slnszne pobudki imperatorowej, iadajacej 
ukarania za niezyczliwosc zarowno krbla polskiego, jak i jego 
wspdlnikdw, Rada mniema, ze projekt deklaracyi ulo&ony zo- 
stal w terminach wlasciwych, odpowiadajacych stanowi rze- 
czy; liczba wojska rosyjskiego, przeznaczona do wkroczenia, 
bedzie dostatecznq,; srodki, wskazane w reskryptach, zapowia- 
dajq, osiqgniecie zamierzonego celn, jezeli wypadnie nam dzia- 
lac przeciwko armii samej tylko Rzeczypospolitej. Dla uniknie- 
cia skutkow hazardu, nalezy nam niemniej zapewnid sobie 
przychylnosd dworow: wiedenskiego, zwlaszcza zas berlinskiego. 
Niema kwestyi, ze pierwszy, chociai w zapatrywaniu na 
sprawe polskq, roini sie od nas, pod naciskiem opozycye prze¬ 
ciwko zamiaiom naszym ograniczy na perswazyach i radacb; 
rozumiej^c korzysci, wynikaj^ce dlan z przyjacielskich z nami 


') Bezborodko do Woroncowa, posta w Londynie, 15 majar. 1792 
v. st.; zapiska tegoi: z 30 czerwca r. 1793 v. st., podana Katarzynie. 
(PyeoKiit apxiiBt. 1876. Ill, 460, 46S—470). - ApsuBt icnaan BopoHnoBa, kh. 
XIII. Moskwa, 1879, str. 255. — Gngorowicz. KaHgjiept khh3b A. A. Be3- 
dopoftico. Petersb. 1879, t. I, 428. (C6opHjiKt mm. pyee. HCTop. o6ip- t. 26). 
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stosunkow, nie podejmie szkodliwej dla Rosyi akcyi ani ta- 
jemnie, ani jawnie. Inaczej przedstawia sie sprawa z krolem 
pruskim, zwiq,zanym z Polska przymierzem odpornem. Wejscie 
do Polski wojsk naszych i rozpoczecie krokow bez uprzedze- 
nia go, moke wziasd pro casu foederis; nieograniczaj^c sie na 
udzieleniu pomocy pierwiastkowej, jak^ zwykle zastrzegajq 
traktaty, gotow wyst^pid z silami znaczniejszemi. Latwo wciq- 
gnietq, byd mo ie do akcyi i Anglia, wiadomo bowiem, ie krbl 
i ministeryum jej iywi^ dla Rosyi nienawisd; gotowi skorzy- 
stad z okazyi, ieby nam szkodzic. Naodwrot: nie ma pod- 
stawy do rachunku, £eby dwor wiedehski, zaniepokojony dzia- 
laniem krola pruskiego, wspoluie przeciwko niemu wystapil 
z nami. Nie nalezy zapominad, ie obecna forma rzqdu, zapro- 
wadzona w Polsce podstepem i przemoca, rownie, jak nam, 
a nawet bardziej, szkodliwq byd mofte w warunkach kryty- 
■cznych Prusom; z dawniejszych komunikacyi dworu berlinskiego 
okazuje sie, ie zapatrywania jego na ten przedmiot zbliiaja 
sie do naszych. Rada poczytuje za rzecz koniecznq porozumied 
sie z dworem berlinskim w sposob przyjacielski ponownie 
i uznaje za potrzebne zakomunikowad mu, ie malkontentow 
polskich, ktorych jest niemalo, dla osiagniecia zamiarow na- 
szych gotowismy poprzed, do czego dogodna nastrecza okazye 
powrot wojsk rosyjskich z ziem tureckich. Dla uspokojenia 
dworu berlihskiego, wypada zapewnid go, ze zamiary impera¬ 
torowej sq bezinteresowne i nic innego nie maja na celu, jak 
przywrocenie w Polsce stanu, niezbednego dla bezpieczenstwa 
pahstw sqsiednich; 4e Rosya, wywracaj^c rzqd, przez sejm 
ostatni narzucony, nie mysli obraiac przymierza, jakie krol 
pruski zawarl z Rzeczq,pospolita... Nieotrzymawszy zapewnien 
odpowiednich, krol prnski nie zechce byd obserwatorem obo- 
jetnym dzialah naszych, zwlaszcza ze, oprocz innycli przyczyn, 
bedzie sie uwazal za obralonego, ii niezawiadomiono go otwar- 
ei e o przedsiewzietych operacyach w ziemiach sasiednich, grani- 
czacych z jego posiadlosciami. Wypadaloby rowniei dokonac 
°dpowiedniej komunikacyi i dworowi wiedehskiemu, a to 
w terminach, odpowiadajacych interesom obustronnym. Przed- 
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sicbior^c w Polsce dzialania, kt6re nicmalc poci^gn^ za sob^ 
koszta, zwlaszcza ie na utrzymanie wojsk naszych trzeba be- 
dzie Jozyd gotovvk^ w zlocie lub srebrze, nalczy starad sie, 
aby wydatkom odpowiadala korzysd; abysmy przynajmniej p 0 - 
zyskali na przyszlosc spokoj ze strony Rzeczypospolitej i bez- 
pieczenstwo. Zdaniem Rady, przywrocenie stanu z czasow pa- 
nowania dwoch krolow przedostatnich byloby dla nas najdo- 
godniejsze: wtedy zardwno rz^d, jak sejmy funkcyonowaly bez 
szkody dla sasiadow; wywieralismy wplyw na sprawy pu- 
bliczne, ciagnelismy korzysci dla wojsk naszych. Panowanie 
ostatnie dowodzi, ze krol nieustannie usilowal podniesc sw^ 
wladze i staral sie wzmocnic dzialalnosd rzadu; przerzucanie 
sic jego z jednej strony na druga nic innego nie mialo na 
celu, jak zdobycie okazyi do osi^gniecia tego, czego wyrazem 
jest nowa konstytucya“ '). 

Opinia Rady zapadla w dnchu projektow Bezborodki; ie 
zas zyskala sankcye imperatorowej, zapewnila mn tryumf nad 
Zubowem, Morkowem i Popowem. Tryumfowali razem z nim 
zacbwiani przyjaciele jego polityczni: hr. Aleksander Woron- 
cow i Piotr Zawadowskij 2 ). Ogloszenie deklaracyi i rozkazy, 
dotyczace wkroczenia wojsk rosyjskich do Rzeczypospolitej, 
zostaly wstrzymane; w mysl opinii Rady panstwa zarz^dzono 
porozumienie sie z dworem wiedeiiskim i berlibskim. Niebawem 
jednak zdecydowano nie czekac naich odpowiedz. Kachowskiemu 
i Kreczetnikowowi rozkazano wkroczyc wgranice Rzeczypospolitej 
w polowie maja; 23 kwietnia (12 v. st.) z rozkazu imperato¬ 
rowej zazadal Bezborodko od Rady paiistwa opinii zarowno 
w sprawie termma i sposobu doreczenia w Warszawie dekla¬ 
racyi, jak i w kwestyi dalszego zachowania sie Bulhakowa. 
Zdaniem Rady, Bulhakow doreczyd powinien deklaracye kan- 
clerzowi i podkanclerzemu pomiedzy 12 a 17 maja (1 a Qv.st .), 
t. j. przed wkroczeniem do Polski wojsk rosyjskich. Nie po- 


*) ApxiiBi. Tocys. Cori'frra. T. I. CobIsti, bt, papcTBOBanic idiii. EicaTe- 
pi-inbi II. Petersb. 1869, str. 906—910. 

2 ) Hhcbiiiikt, A. B. XpanoiiiinKaro, str. 394. 


trzebuje komunikowad jej zadnemu z rezyduj^cych w Warsza¬ 
wie poslow zagranicznych, iihy, dowiedziawszy sie o zamia- 
rach Rosyi przedwczesnie, nie przedsiewzieli krokow szkodli- 
wych. Po doreczeniu deklaracyi czekac bedzie Bulhakow na 
odpowiedz dworu warszawskiego ; w ostatecznosci, t. j. jezeli 
rzad Rzeczypospolitej poczyta krok gabinetu petersburskiego 
za wypowiedzenie wojny i domagad sie bedzie formalnie wy- 
jazdu jego, z^daniu zadoSduczyni, powierzywszy archiwum am- 
basady opiece posla dubskiego '). 

Jezeli z Prusami gotowa byla Rosya wejsd w ostate¬ 
cznosci w kompromis i dopuscid je do korzysci rozbioru Rze¬ 
czypospolitej, to wzgledem Austryi, ktora sama jedna obsta- 
wala za utrzymaniem konstytucyi 3 maja, zajela postawe wprost 
lekcewad^csp Na note Kaunitza z 23 maja gabinet petersbur- 
ski odpowiedzial dopiero w dziewiec miesiecy po jej komuni- 
kacyi, 1 marca r. 1792, po ratyfikacyi juz zawartego pokoju 
z Turkami. Widz^c klopoty Austryi z powodu wypadkow fran- 
cuskich, imperatorowa zachecala ja do uzbrojen, przyrzekala 
nawet polowicznie pomoc, byleby zrzekla sie systemu swego 
wzgledem Polski. „Zresztq, — tlomaczono gabiuetowi wiedeb- 
skiemu — jezeli bedziecie upierad sie przy zamiarze wzmo- 
cnienia Polski, zostaniecie przy nim sami. Krolowi pruskiemu 
mniej jeszeze, niz nam, dogadza w Polsee tron dziedziezny 
i wzmocniona wladza krolewska“. Jednakde zamiar rozbioru 
Rzeczypospolitej taila Rosya starannie, zapewniajac Anstrye 
o nietykalnosci granic polskich. 1 marca cesarz Leopold umarl. 
Wiadomosd o tern nie wywolala w naszych medach stanu kon- 
sternacyi. Krdl, przeswiadezony, ie „Wieden i Berlin... poty 
nic przeciwko Francyi nie beda czynili podlug iadania impe¬ 
ratorowej, poki ona nie upewni, ie nam da pokoj u , — pod- 
dawal sie na wiesd o smierci cesarza niejakim w^tpliwosciom 2 ), 

*) Cyt. wyiej ApxiiBi, rocy;i,. CoB-kra, str. 910—912. 

2 ) „To wszystko tak bylo, poki Leopold II zyl. Niespodziana 
sniieiA jego jezeli i jakie przyniesie odmiany, tego jeszeze wiedziec nie 
nozemy 11 . (Do Oraczewskiego 7 marca r. 1792. Rps w zbiorach p. Gor- 
8 kiego w Kotiuzanacli). 
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ktore optymizmem swoim zaiegnywal marszalek Potocki. 
„Wiadomo6d o zgonie cesarza — pisal — byla i mnie powo- 
dem do rozmaitych uwag wzgledem dalszego politycznego 
z nami stosnnku domu austryackiego, ktorego rzetelne interesa 
w tej porze zawsze jedne, w rzeszy niemieckiej bardziej jeszcze 
wymagaja zwkpzkow z domami: brandeburskim i saskim. 
Rzecz^ jest rozwadze przeciwn^ wnosid ze straty cesarza 
zmiennosd systemu ostatecznego i obawiad sie niepomyslnych 
dla nas skutkow 11 ’). Jakoz Franciszek II popieral pocz^tkowo 
w Petersburgu system ojcowski, ktory jednak rychlo musial 
porzncid. 21 kwietnia Zgromadzenie narodowe francuskie wy- 
powiedzialo Austryi wojne. Cesarz, potrzebnjacy pomocy, stra- 
cil moznosc przeszkodzenia zamiarom Rosyi wzgledem Polski 2 ).< 
Ta wlasnie okolicznosc przyspieszyla decyzye imperatorowej 
w sprawie wkroczenia wojsk rosyjskich w granice Rzeczypo- 
spolitej i spowodowala rozprawy Rady pahstwa w materyi do- 
reczenia ministrom polskim deklaracyi. 

Wypadki powy£sze nie mogly pozostad bez wplywu na 
zachowanie sie wzgledem Polski elektora. 

Na odpowiedz Fryderyka Augusta z 141utego delegaciRze- 
czypospolitej oswiadczyli, £e decyzya, dotycz^ca zmiau w konsty- 
tucyi, przekracza granice ich pelnomocnictwa; £e bedzie naj- 
wlasciwiej, gdy gabinet saski wyznaczy komisarza, ktoryby 
w materyi tej traktowal wprost z sejmem. Na konferencyi d. 
27 lutego ministrowie sascy zadosduczynic £q.daniu przyrzekli; 
d. 3 marca dal elektor poslom naszym odpowiedz przychylna. 
Nadeszla w tym samym dniu wiadomosc o smierci cesarza 
Leopolda na razie zdawala sie sprawie naszej raczej sprzyjad, 
niz szkodzid. Minister G-uttschmid, zapytany przez staroste opo- 
czynskiego, czy smierd cesarza nie opdzni wyslania komisarza, 
oSwiadczyl, ze je przyspieszy, poniewai osobistosd, uzyta do 
tej misyi, potrzebn^ bedzie do zalatwienia spraw bezkrolewia. 


9 16 marca r. 1792 do kr61a. (Rps. muzeum ks. Czart., Nr. 929). 
2 ) Kalinka. Polityka dworu austryackiego w sprawie konstytucyi 
3 maja. Krakow, 1873, str. 41, 43. 


Sadzili poslowie nasi, £e wyznaczony bedzie jeden z trzech: 
Marcolini, Einsidel lub Loben; pozadali drngiego, przebywajtpj 
bowiem czas dlugi w Anglii, najwiecej nabral uzdolnienia do 
traktowania z rzadem republikahskim. Tymczasem elektor 
z nominacy^ komisarza nie spieszyl sie, czekal oswiadczed 
wyraznych w sprawie polskiej Franciszka II. Ksiaze Czarto- 
ryski na audyencyi pozcgnalncj 21 marca otrzymal od elektora 
tabakierke, zamiast decyzyi wzgledem osoby komisarza. Nale- 
gal w dalszym ciagu starosta opoczyhski, prosz^c, £eby komi- 
sarz wyslany byl jak najpredzej, dopoki trwa sejm. Trzeba 
i to miec na bacznosci — dowodzil Gnttschmidowi — aby 
zbytnia powolnosc Fryderyka Augusta dla s^siadow nie stala 
sie szkodliwtt, gdy ci, porozumiawszy sie z sob^, zai^dac 
mog% tego, co ani Polsce, ani elektorowi dogadzad nie bedzie. 
Lepiej teraz traktowad z samym narodem, niz pozniej przyj- 
mowac to, co narzucid zechc^ mocarstwa; nawet na veto , kto- 
rego elektor domaga sie z taka stanowczosci^, predzej zgodzic 
sie mo£e sejm, niz .przyzwol^ sasiedzi. 

Odpowiedz dworu petersburskiego na noty gabinetu wiedeh- 
skiego bardziej, ml smierd cesarza, do pospiechu w tej sprawie po- 
budzac elektora nie mogla. Proszony o poparcie Landriani, wyra- 
zil w^tpliwosd, czy po odpowiedzi petersburskiej komisarz, chocby 
byl wyslany zaraz, otrzyma zlecenie negocyowania z Rzecz^pospo- 
litq. D. 9 kwietnia otrzymal starosta opoczyhski zawiadomienie 
urzedowe o nominacyi na komisarza ekstra-ordynaryjnego mini- 
stra hr. Lobena 1 ). Wyjechal hrabia do Warszawy pod koniec 
kwietnia, nie po to jednak, £eby z Rzecz^pospolit^ wchodzic 
w uklady. Wyslanie komisarza ekstra-ordynaryjnego do Polski 
bylo ze strony elektora jedynie aktem grzecznosci. Je£eli Fry- 
deryk August nie decydowal sie na przyjecie korony wtedy, 
kiedy imperatorowa w sprawie polskiej milczala, nie pokusi sie 
o nia podczas wymarszu wojsk rosyjskich, podjetego na zaglade 
lego, na czem Rzeczpospolita fundowala sw^ przyszlo^d. 

') Korespondencya J. W. Malachowskiego, posia naszego w Drez- 
n >e. (Rkps Sztabu generalnego w Petersburgu. 43. 1. 10). 
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XI. 


Deputacye sejmowe. 

(Kurlandzka, zydowska i kodyfikacyjna). 

Deputacye kurlandzka wywolaly skargi szlachty na despotyzm ksiecia. — 
Sejm, wyznaczajac ja, mial na widoku zaiowno zabezpieczenie intere- 
sow szlachty, jak wyrugowanie z Kurlandyi wplywow rosyjskich. — 
Dla zaopiekowania sie interesami obywateli i Rzeczypospolitej wyslany 
zostal do Mitawy w charakterze komisarza pose! inflancki, Batowski. — 
Ostatecznjj opinie ziozy6 miala sejmowi deputacya 2 kwietnia. — W spra- 
wie zydowskiej, do ktdrej deputacya wyznaczona byla w czerwcu r. 
1790, sejm zadnej nie wydal uchwaly; zaledwie posrednio dotknal jej 
w prawie z 18 kwietnia r. 1791. — Odglosy publicystyki, zadania sej- 
mikdw miejskich. — W jesieni sciagaja do Warszawy reprezentanci 
gmin zyrtowskich i porozumiewaja sie z krolem, Kollatajem i Piatoli’m. 
Pod koniec r. 1791 poruszono sprawe w sejmie nanowo, krol skom- 
pletowal deputacye. — Ostatecznie sejm postanowil nie przystepowad 
do reformy przed uregulowaniem dlugow, obci^ajacych kahaly. — 
W mysl zapowiedzi konstytucyi zaj^l sie sejm uloibeniem kodeksow. — 
Wyznaczone deputacye: koronna i litewska, zlozoue z czlonkow sejmu 
i osob prywatnych, rozpoczely czynnosci we wrzesniu. — Pra@a poste- 
powala szybko, w marcu r. 1792 zlozono mndstwo referatdw. — Prawo 
kryminalne znalazlo pilnego redaktora w Jozefie Szymanowskim. 


Ostatni rok sejmu wielkiego. 
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Id 

la uproszczenia obrad i przyspieszenia uchwal, u£ywal 
sejm pomocy deputacyi, na ktore wkladal obowi^zek 
zbadania spraw zawilszych, zdania o nich stanom relacyi lub 
przygotowania projcktbw. Jedne egzaminowaly magistratury, 
jak deputacye do spraw zagranicznych i Komisye skarbowe; 
inne pracowaly nad redakcya praw sejmowych, zbadaniem ra- 
chunkbw miast lub instytucyi, rozgraniczeniem wojewodztw 
i t. p. Wiele z nich czynnofei swoje skonczylo, niektore dla 
zawilosci przedmiotu lub rdznych pvzeszkod przewlekaly prace 
na cale lata. Do wa£niejszych, przygotowujacych materyal dla 
standw, majaeydv vozpoezae dalsze obrady po odbytycb sej- 
mikach lutowych, nale&aly deputacye, wyznaczone do roz- 
trzasniccia skarg szlachty kurlandzkiej, zreformowania Zydow 
w krajach Rzeczypospolitej i uloienia projektu kodeksow. 

Intevesy szlaehty cieszyly sie szczegoln^ opiekq, sejmu. 
Wprawdzie uchwala z 24 marca r. 1791 pozbawieni zostali 
glosu na sejmikacb nieposesyonaci, oraz wladzy zwierzchniej 
prywatnej podlegli, do oplat i poslug z gruntu obowiazani, — 
pomirao tego ogol szlachecki w samej ustawie rzadowej, a bar- 
dziej jeszcze w rozwijaj^cych opisach, stanowil glowny 
przedmiot troskliwoSei prawodawcdw. W duchu konstytucyi, 
opisow sejmu i organdw wykonawczych nie przestala Polska 
bye szlacheckrp Widziano w ustawie rzadowej puklerz, ukuty 

21 * 
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dla osloniecia stanu rycerskiego od ucisku moinowladztwa; 
wielbiono w niej tryumf ducha demokratyczno-szlacheckiego. 
Nigdy Polska nie wyrzucila tylu na moinowladztwo zlorzeczeb, 
potepien i skarg, jak w okresie konstytucyi 3 maja. Przepel- 
nialy publicystyke, wybuchaly w glosach sejmowych, rozbrzmie- 
waly w dyskusyach prywatnych. Motyw ich towarzyszyl to- 
kowi obrad w kwestyi obieralnosci senatorow, odpowiedzialnosci 
ministrbw, organizacyi wladz wykonawczych, instytucyi sadowych 
i t. p. Eksplodowaly zas zlorzeczenia na arystokracye z pa- 
sya, wlasciw^ tym, ktorych usta zamykala dlugo milczeniem 
bojazn, ktorych piers przytlaczalo brutalstwo tyranii. Wiecej 
ustawa rzadowa wywolywala uwielbien dla swej tresci anti- 
arystokratycznej, nii przez zamiar zapewnienia Rzeczypospoli- 
tej sily i niepodleglo&ci. Zarliwiej tei pracowali prawodawcy 
nad ugruntowaniem wolnosci szlacheckiej, mi nad zabezpiecze- 
niem panstwu przyszlosci. Samo usuniecie od udzialu w obra- 
dach szlachty nieposesyonatow i podleglej zwierzchnosci pry- 
watnej pozbawialo zarowno panow, jak wyslugujacych sie im 
naganiaczy sejmikowych, jednego z najwa&niejszych srodkow 
tyranizowania obywatelstwa. Pragnienie zaglady moznowladz- 
twa pobudzalo wielu do przemawiania za sprzedai^ starostw. 
W tej samej mysli na sesyi 24 maja r. 1791 Szezyt polocki 
domagal sie zniesienia ordynacyi. Dobitniej sformulowal podniej 
(na sesyi 22 marca r. 1792) i^danie jego Dembinski krakow- 
ski, wnosz^c, aby, „kobcem zniszczenia zupelnego mo&nowladz- 
twa, zapewnienia rownosci miedzy obywatelami i upowszech- 
nienia jednej natury dobr“, skasowad wszelkie majoraty, or- 
dynacye i margrabstwa. Projekt Dembibskiego popieral u krola 
i Ignacego Potockiego nastepca ordynacyi pinczowskiej, sedzia 
ziemski wojewbdztwa sandomierskiego, Jozef Jan Nepomucen 
Wielopolski, i ojciec jego, margrabia Franciszek'). Skargi 


‘) Dembinski projektem, a Wielopolscy zabiegami swymi wywo- 
iali popioch. Aleksander August Zamojski listem z 1 kwietnia r. 1792 
blagai krola o ocalenie ordynacyi zamojskiej. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 737). Zreszta, zabiegami obu Wielopolskich kierowala nie sama bez- 


szlachty na ucisk moinych zawsze znajdowaly w sejmie ucho 
przychylne. Na sesyi 21 czerwca r. 1791 Chojecki kijowski 
wyjednal wyznaczenie komisyi dla zaopiekowania sie szlachta 
powiatu owruckiego, „ucisniona procesami i przemoca 11 staro- 
stow. Na wniosek prowincyi litewskiej we wrzesniu r. 1791 
uznana zostala za niepodleg!^ zwierzchnosci prywatnej i do- 
puszczon^ do obrad sejmikowych szlachta pibska, osiadla 
w obrebie ordynacyi kleckiej. Na sesyi 29 listopada r. 1791 
wyzwolil sejm z pod wladzy proboszczow plockich szlachte sie- 
lunsk^, dopuscil do prerogatyw obywatelskich siewiersksy Za- 
przatali prawodawcy uwage swoja nawet interesami osobnikow 
szlacheckich: zatargiem Druiylowskiego z ksieciem Radziwil- 
lem, sprawa Rzeszotarskiego z Komisya skarbow^ i t. p. Na 
tie takiem rozwinela sie i sprawa szlachty kurlandzkiej. 

Faktycznie panowal w Kurlandyi od czasow Augusta III 
gabinet petersburski, pozostawiajacy Polsce nominalne nad nia 
zwierzchnictwo. Pod oslon^ Rosyi lennik Rzeczypospolitej la- 
mal wolnosci szlachty, uszczuplal samorz^d mieszczanstwa. 
Gdy sejm gwarancye rosyjsk^ zniosl, wojska imperatorowej 
z krajow Rzeczypospolitej usun^I i zawarl z Prusami przymie- 
rze, obywatele ksiestwa kurlandzkiego zamierzyli w uciskach 
swoich szukad ratunku w Polsce. Przybyla do Warszawy de- 
legacya od szlachty ze skarg^ na ksiecia. Niepoprzestaj^c na 
uzyskanem posluchaniu u krola, w nocie, podanej 12 grudnia 
r. 1790, prosila o audyencye u sejmu, powoluj^c sie na prak- 
tyke w tym wzgledzie z r. 1616 i 1628. Popieral prosby jej 
Zboinski dobrzybski, na sesyi 3 lutego r. 1791 Trebicki in- 
flancki, domagaj^c sie odczytania noty i wyznaczenia terminu 
posluchania n sejmu. Gdy stronnicy Rosyi stawiali przeszkody, 


interesownosd demokratyczna. Obciazeni dtugami, pragneli pozbyd sie 
ich przez pozyskanie moznosci dowolnego rozporzadzania dobrami. Jo¬ 
zef Jan Nepomucen Wielopolski nie widzial interesu w ntrzymaniu or¬ 
dynacyi, niemajac syna, przez co po jego Smierci przechodziio mar- 
grabstwo na brata stryjecznego, Jdzefa Stanisiawa. (Szaniecki. Rozprawy 
nad sprzedai^ dobr ordynacyi Myszkowskich. Warszawa, 1825, str. 
81, 128). 
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Trebicki wystq,pil z rriowa, ktora eala poruszyl izbe. „Wola,—. 
prawil, — caly ten szlachetny nardd do ciebie, krolu milo- 
sciwy, i do was, stany skonfederowane: „kleski, ktdrych od 
tylu lat od zuchwalej i swiete nasze prawa depc^cej zwierzch- 
nosci doswiadczad nam przychodzi; gwalt, najuroczystszym 
przywilejom naszym bezkarnie zadawany, — przywiodlyby jud 
nas do ostatnich rozpaczy krokdw, gdybysmy waszej, naj- 
wydsi panowie nasi, waszej, Polacy, nie ufali sprawiedliwosci 
i rzadu waszego dzielnosci. Dajcie jej dla nas, ucisnionych, 
dowod, — wola o to do was glos prawie jednomyslny calego 
naszego narodn“... Coz na zawsze oddzielilo Amerykanow od 
Angielczykow, jezeli nie, miedzy innemi, zwloka i niedoczeka- 
nie sie sprawiedliwosci w jego parlamentach ? Cod poci^gnefo 
za sob^ ow^ straszna rewolucye Francuzow, rewolucye, na 
ktorej wspomnienie niechaj drd^ ci, co nie umieja z swoimi 
obchodzid sie poddanymi, jezeli nie gluchota tronu na skwirki 
i ncisk ludu od zuchwalych gubernatorow? Nie ponowmy na 
nas tego przykladu, a przez smiesznti i niepojet^ niedbalosd 
i nieznanie sie na sobie samych nie odpychajmy od Iona na¬ 
szego cisnacych sie gwaltem do naszej sprawiedliwosci nie- 
szczesliwych i ucisnionych Kurlandczykow... Ktod tego nie 
czuje i nie zna, id despotyzmu najniewistniejsza przemoc i raz 
najdotkliwszy, gdy wladzca udzielny ucha nawet pozwolid nie 
chce na skwirki poddanego sobie ludu. Zgodzid sie ta nieza- 
przeczona prawda z czuciem i charakterem republikanskiego 
rzadu ? Nie obruszaj^z si§ nas wszystkich serca na tak sro- 
motnego sposobu myslenia samo wspomnienie? Jakzed tedy my 
modemy, my, narod wolny i udzielny; jakzed, mowie, my mo¬ 
dem dad onego najhaniebniejszy dowod, odmawiajac calemu 
szlachetnemu narodowi kurlandzkiemu wysluchania skarg i za- 
dalen jego? Byloby to sciagn^d na siebie wzgarde calej Eu- 
ropy. Byloby to dad brzydki dowod najuciemiezliwszego de¬ 
spotyzmu nad narodem, rownie, jak my, wolnym. Byloby to, 
nareszcie, nie byd godnym i posiadac dludej nad nim zwierz- 
chnia wladze, ktora, zamiast sludenia mu za tarcze w jego 
uciemiezeniach, powieksza owszem jego niewole, gdy tak jest 


gnuSn^ i bezsiln^... Skoro to raz nardd kurlandzki uczuje, —■ 
lekajmy sie, lekajmy sie, mowie, by, w uciskach swoich nie- 
znajduj^c u nas ratunku, lecz owszem, zamiast pomocy, 
wzgarde i pogorszenie niedoli, wsrod swojej rozpaczy nie po- 
szukal sobie innego pana, innego opiekuna. Niejeden mocarz 
dybie moze na te pore, niejeden mode juz sie z niej cieszy“ 1 )... 
Poparl mowce Weyssenhof inflancki, „deby dad poznac Mo- 
skwie, de Kurlandya nie pod jej opiekq, zostaje; de,... gdy 
Rzeczpospolita zrzucila z siebie jarzmo przemocy, nie dopusz- 
cza obcemu mocarstwu rz^dzid holdownikami swymi“. Na 
powszechny odglos izby sekretarz sejmowy note odczytal, krol 
przyrzekl wyznaczyd termin audyencyi. 17 lutego r. 1791 sta- 
neli w izbie sejmowej: baron de Heycking i Liidinghausen 
Wolff. Wynurzali w przemowie lacihskiej przychylnosd dla 
Polski szlachty knrlandzkiej, ofiarowali w imieniu jej dwa- 
nascie armat 2 ) i prosili o wyznaczenie deputacyi do roztrz^S- 
niecia skarg na ksiecia. Na sesyi 3 marca uchwalona zostala 
deputacya, do ktorej weszli: biskup poznanski, Okecki, kaszte- 
lanowie: wojnicki Odarowski i trocki Plater, oraz poslowie: 
Dembihski krakowski, Czartoryski lubelski, Olizar wolynski, 
Dzialyhski poznahski, Zboihski dobrzyhski, Szymanowski raw- 
ski, Tyszkiewicz zmudzki, Niemcewicz brzesko-lit. i Weyssen¬ 
hof inflancki. Obowiazkiem deputacyi bylo zadaleh wzajemnych 
wysluchad, obmysled sposoby zaradzenia bezprawiom i projekt 
w tym przedmiocie w terminie dwumiesiecznym przedstawid 
sejmowi. 

Zarzucono deputacye mnostwem zaskardeh, protestow 
i prosb, zarowno ze strony obywateli kurlandzkich, jak i ksie¬ 
cia Birona 3 ), ktorego dona osobiscie pilnowala w Warszawie 

>) Grlos... w interesie szlachty kurlandzkiej. (Przyjaciel ludu z r. 
1849, Nr. 210J. 

2 ) 7j napisem: Polonis Magnanimis — Libertatis Curonorum de- 
fensoribus, hoc sacrat. Ordo Equestris Curlcmdiae et Semigalliae. 

3 ) Ob. Finkla: Bibliografia historyi polskiej, str. 293, 305, 307. 
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interesow meiowskich. Dla nawalu raateryalu, na wniosek Pl a - 
tera termin przedstawienia sejmowi projektu deputacyi odro- 
czony zostal na 10 lipca. Najwainiejszym by} spor o prawo 
limitowania sejmow kurlandzkich, ktorego ksiaie i szlachta 
zaprzeczali sobie wzajemnie. Poniewai obrady z limity przy- 
pada}y w lipcu, dla zapobiezenia sporom, na sesyi 19 maja 
upowa&niono kanclerza do zasuspendowania sejmu kurlandz- 
kiego, dopoki deputacya pracy swojej nie skobczy, a stany 
Rzeczypospolitej nie wydadza o niej decyzyi. Niczaleznic od 
prac deputacyi, na wniosek Soltyka krakowskiego na sesyi 
3 czerwca krol przyrzek} przedsiewziasc starania o usuniecie 
grenadyerow rosyjskich, asystuj^cych w Mitawie rezydentowi 
petersburskiemu; w pare dni potem sejm zgodzil sie na udzie- 
lenie audyencyi deputowanym miast kurlandzkich. Na sesyi 
16 czerwca stanelo trzecb delegowanych, z ktorycln Tieden 
zapewnial Rzeczpospolite w imieniu miast swego ksiestwa 
o wiernosci lenniczej, w dowod wdziecznosci za opieke ofiaro- 
wal dwanascie armat') i prosil o pozwolenie przedstawienia 
z^dab deputacyi, wyznaczonej do interesow kurlandzkich. 
Obcia&enie deputacyi sprawa miast uniemoiliwilo przygotowa- 
nie projektow na lipiec; na sesyi 21 pazdziernika przedlu&ono 
termin na trzy micsi^cc. W styczniu r. 1792 grawamina poli- 
tyczne miala deputacya prawie skonczonc, prawne zamierzala 
odeslab do s^dbw, na roztrz^sniecie ekonomicznych potrzebo- 
' wala jeszcze czasu. Projcktowala scislejsze wcielenie Kurlan- 
dyi w sklad pabstwa polskiego przez podzielenie jej na woje- 
wbdztwa. Termin na przedstawienie opinii wyznaczyl jej sejm 
na 2 kwietnia. Przed ostatecznem uporzq,dkowaniem zawiklab, 
w mysl projektu Soltyka krakowskiego z 7 czerwca r. 1791, 
wyslal rz^d Rzeczypospolitej do Mitawy w charakterze komi- 
sarza swego posla inflanckiego, Batowskiego, i&by obywateli 


‘) Z napisem: Marti Eeipublicae polonae, db restaurata universi 
status ckici jura, aes Tioece bellicum, pie sacrat ordo emeus Curoniae et 
Semigalliae ducatuum. 


kurlandzkich oslanial przed uciskiem ksiecia i hamowal wplywy 
rosyjskie >). 

* * 

* 

Do najgorliwszych promotorow reformy Zydow polskich 
nalezal Butrymowicz, posel pibski, i Jezierski, kasztelan lu- 
kowski. Pierwszy uloiyl w tej sprawie projekt, ktory na se¬ 
syi sejmowej 4 grudnia r. 1789 wreezyl krolowi; drugi do- 
magal sie wyznaczenia deputacyi, wlasne w pracach jej ofia- 
ruj^c uslugi. Do deputacyi, uchwalonej 22 czerwca r. 1790, 
weszli: podkanclerzy kor., ks. G-arnysz, jako prezes; kasztela- 
nowie: lukowski Jezierski i witebski Felkerzamb; poslowie: 
IVybranowski lubelski, Choloniewski braclawski, Zakrzewski 
poznabski, Walewski sieradzki, Bernowicz nowogrodzki i Bn- 
trymowicz. Obowi^zkiem jej bylo projekt, bedacy w delibera- 
cyi, roztrz^snab; rozwa£y6 opinie obywateli, niepomijaj^c uwag 
Zydow oswiecebszych, i prace swoja po uplywie czterech ty- 
godni przedstawib do decyzyi sejmowi. Na termin oznaezony 
deputacya projektu nie przygotowala, ukonczyla go dopiero 
w pocz^tkach r. 1791. Nim przyst^piono do dyskusyi sejmo¬ 
wej nad nim, posrednio dotknelo sprawy £ydowskiej prawo 
o miastach z 18 kwietnia. Wedlug punktu 8, artykulu I 
„wszyscy obywatele,... ktorzy chc^ prowadzic handle na funty, 
lokeie etc., majacy posesye, albo gdy jej nabed^, jakiegokol- 
wiek sa dostojebstwa,... prawo miejskie przyjmowac i pod nim 
zostawac bed^ obowi^zani 11 . Punkt 10 tegoz artykulu do oby- 


*) W zakres prac deputacyi do interesdw kurlandzkich nie wcho- 
dzi} powiat piltyiiski, stanowiacy calosii osobna. W nowym rozkladzie 
"ojewddztw powiat ten, „jako niew^tpliwie do wtadzy i zwierzchnosci 
Rzeczypospolitej nalezacy 11 , zaliezony zostal do ksiestwa inflanckiego 
i otrzymal prawo wj'bierania dwoch poslow na sejmikach w miasteezku 
Hasenpoth. Piltynczykowie dla utrzymania odrebnosci odwolywali sie 
do gwarancyi Prus i Danii, z tytulu dawniejszyeh z panstwami temi 
stosunkdw; na sejmiki lutowe nie zjechali sie „dla swoich, — jak sie 
Wyrazil krbl, — kurlandzkich przesaddw". 
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watelstwa miejskiego dopuszczal tylko ludnosc chrzescijaiiskip 
Zakwestyonowane zostalo w ten sposob prawo Zydow do sa- 
mego osiadania w miastach, zaprzeczane im wielokrotnie w cza- 
sach dawniejszych. Na sesyi 24 maja r. 1791, gdy Potocki 
braclawski domagal sie dalszego pobierania od Zydow poltora 
poglownego, Batrymowicz zazadal przyspieszenia decyzyi pro- 
jektu deputacyi, dowodzac, be wiecej przyniesie krajowi po- 
zytku urz£).dzenie ludnosci starozakonnej, nid obciqdanie jej 
nadmiernymi podatkami. Choloniewski braclawski zalecany 
przez posla pibskiego projekt, jako niedogodny dla prowincyi 
malopolskiej, zganil, przedstawiaj^c natomiast wlasny, ktory, 
po odczytaniu, poszedl w deliberacye, Poszla sprawa w od- 
wloke na kilka miesiecy, wywolujac odglosy w publicystyce 
i srod odprawianych w sierpniu elekcyi miast wolnyeh. 

Publicystyka w materyalnym i moralnym intcresie chlop- 
stwa domagala sie wzbronienia Zydom osiadania w karczmach; 
dla podzwigniecia stanu kupieckiego radzila nie dopuszczad 
ich rowniez do praw miejskich. „Trzeba,— pisal bezimienny,— 
azeby prawo skasowalo bez zwloki wszystkie kontrakty, Zy¬ 
dom na szynk sluice; aby wszyscy Zydzi nst^pili z karczem: 
aby odt^d nikt nie by 1 zmuszonym placid za ten trunek, ktory 
na borg napil. A ktoby o taki dlug nagabal, rownie ma bye 
karany, jak gdyby cudz^ wlasnosd wydzieral“ '). „Przywroce- 
nie Zydom kaplana, nadanie obywatelstwa,— twierdzil inny,— 
sprzeciwi sie podobno wyrokom Chrystusa i zada rane usta- 
nowionemu swiedo prawu o miastach... Za cod nieprzyjaciol 
naszych tak troskliwie pielegnowac mamy? Sami Zydzi przez 
nieochedostwo i ruine domow, przez siebie zamieszkalych, do- 
wodza, id nigdzie stalego siedliska mied nie powinni. Odi^czyc 
ich naledy od miast i wsidw naszych, a dad im puste pola na 
granicach tureckich... A gdyby ich cierpiec dalej wsrod kraju 
spodobalo sie prawodawcom, naznaczydby przynajmniej po- 
trzeba opiate jakowa, ktoraby ich odstreczala od tak licznycb 


’) Sposob latwy i pewnj 7 ulepszenia ludzi poddanych. Warszawa, 
Dufour, 1792, str. 29. 


®aldeistw“ ’). „Najprz6d, — dowodzil trzeci, — wynajddmy 
srodki, jakby narod ten mogl byd upolerowany, a potem do- 
piero przypnsdmy go do praw obywatelskich. Inaczej wpuscimy 
wilkow do obory w nadziei, be sie stan^, owieczkami 11 . Nie- 
ktorzy radzili zaprowadzid przymusowe nauczanie dzieci dy- 
dowskich w szkolach chrzescijahskich. „Podstepy Zydow skaza 
do reszty charakter ludu naszego, obala miasta, jedeli bez tej 
ostrodnosci nada sie im wiecej wolnosci “ 2 ). Na elekcyi 
miejscowej cyrkulu Starej Warszawy Koch domagal sie, deby 
Zydzi „na fundamencie praw i przywilejow, miastom sluz^cych, 
od uzywania, dotad bezprawnie praktykowanego, wolnosci 
i swobod miejskich odsunieci zostalp. Wulfers, przedstawiaj^c 
nieszczescia dla kraju, z zamieszkania Zydow wynikaj^ce, dtp 
dal umieszczenia w instrukcyi dla plenipotenta egzekucyi praw, 
slud^cych Warszawie. 0 to samo nawolywal Wojcicki. Zgro- 
madzenie depntatow wydzialu warszawskiego nastepuj^ce ple- 
nipotentowi swemu dalo zlecenie: „Doswiadczeniem przekouani, 
jak Zydzi, pod rodnymi pretekstami wcisnawszy sie do miast, 
nietylko takowe osiedli, ale nawet wszelki uzytek, mieszcza- 
nom z prawa pozwolony, ogarneli,... obowi^zujemy pana ple¬ 
nipotenta dopraszad sie o uprzatnienie tych przeszkod... Zeby 
zas opieka rzadowa do tego gatunku ludu rozciqgala sie, je- 
gomosd plenipotent stosownie do praw statutowych dopraszad 
sie bedzie, idby Zydzi do roli uprawy obowiazanymi zostali" 3 ). 

Rugowanie Zydow z karczem i miast stanowilo glown^ 
tresc zadan obywatelskich. Szlachta sadzila, be lauclum sejmi- 
kowe wojewodztwa sieradzkiego z r. 1768, zabraniaj^ce Zy- 


') Byietn u pana podstolego. Bez in. i r., 4°, stron 44. 

2 ) „Dodatek bardzo wazny do projektu reformy ^yd6w obywa- 
tela powiatu radomskiego". (Pamigtnik hist, polit. elc. z r. 1791, str. 
597—615, m. lipiec). „!^yczenie patryotyezne wzgledem reformy ^ydow“. 
{Ten2e z r. 1792, str. 82—85, m. styczeii). Ob. rowniez Pamietnik hist. 
Polit. ek. z r. 1792 za marzec, str. 249, i za maj, str. 398—400. 

s ) Dyaryusz zgromadzen: miejscowego m. Warszawy i wydzialo- 
We g° miast Rzpltej wolnyeh xstwa maz. i wojew. rawskiego, str. 75, 
97, 132. 
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dom utrzymywania po wsiach szynkow, wziete bedzie przez 
deputacye za modle przy regulowaniu stosunkow ogolnych. 
Malopolanie tak dalece spodziewali sie rozciagniecia go na 
kraj caly, ze a i do 6w. Jana r. 1791 wstrzymywali sie od 
kontraktow z Zydami. Gotowi byli, majac na widoku interes 
wlasny i chlopstwa, rugowaniu Zydow z karczem przyklasnad, 
byleby prawo w tym wzgledzie obowi^zuj^cem bylo dla wszyst- 
kich'). Mieszczanie ze swej strony, opieraj^c sie na interpre- 
tacyi prawa kwietniowego, usilowali Zydow usun^d z posrod 
siebie zupelnie lub zakres zarobkowania ich ograniczyd. Zatarg 
Zydow krakowskich z magistratem, gro&acy starciem, zaiegnal 
interwencya swojtfc podkanclerzy koronny. 

W jesieni r. 1791, podobno za inicyatyw^ samego krola, 
poczeli sci^gad do Warszawy reprezentanci gmin iydowskich. 
Konferowali z Piatoli’m, ktory zajmowal sie redakcya memo¬ 
ry alu w ich sprawie; porozumiewali sie z krolem, Koll^tajem, 
marszalkiem Potockim i Linowskim, poslem krakowskim. „Po- 
miedzy Zydami, bywaj^cymi u Piatoli’ego,— pisal Bulhakow,— 
pokazuja sie i cudzoziemscy, odziani po niemiecku, ktorzy 
przywiezli z sob^ ogromne pieni^dze na zakupienie starostw. 
Inni twierdz^., ie pieni^dze te obiecuj^ krolowi za wyrobienie 
im praw obywatelskich i mieszczabskich. Piatoli traktnje 
z nimi przy drzwiach zamknietych . . . Redaguje memoryal, 
w ktorym ka£e im prosid, aby na przyszlosd stanowili osobn^ 
klase, aby mieli wlasne sadownictwo i tworzyli oddzielne 
mieszczanstwo; aby im wolno bylo zakupywad po miastach 
domy i grunta“... Wedlug Bulhakftwa pod koniec grudnia da- 
wal krol Zydom audyencye, siedzac na tronie i majq.c przy 
boku swoim: podkanclerzego kor., Piatoli’ego, i Linowskiego 2 ). 
Jakie byly w rzeczywistosci pragnienia Zydow? dociec dzis 
trudno. Abraham Hirszowicz („faktor JKMci“) w memoryale, 


’) Badeni do krola 27 czerwca r. 1791. (Deiches. Sprawa iydow- 
ska w czasie sejmu wielkiego. Lwow, 1891, str. 73). 

2 ) Kalinka. Ostatnie lata pan. St. Augusta. Poznan, 1868, t. II, 
str. 282. 


podanym krolowi, domagal sie: dopuszczenia Zydow do wszel- 
kich rzemiosl; rozdania im stepow ukraibskich, w ktorych za- 
j^dby sie mogli rolnictwem; przepisania ubioru z sukna, kam- 
lotn i kitaju; ograniezenia liczby rabinow; osadzenia w stolicy 
agentow &ydowskich dla posredniczenia pomiedzy mieszkab- 
cami prowincyi a Komisy^ skarbowa; urz^dzenia przy kaha- 
lach szpitalow; oznaczenia lat dla wst^pujacych w zwiazki 
malzebskie'). 

Pod koniec r. 1791 sprawa iydowska poruszona zostala 
w sejmie nanowo. Na sesyi 30 grudnia Butrymowicz wyka- 
zywal koniecznosd rozciagniecia opieki rzadu „nad nieszcze- 
sliw^ ludnoscia, ktora nietylko, ie sobie radzic nie mo&e, ale 
nawet nie zdola rozpoznad, na czem sie gruntuje poprawa jej 
losu“. Wyrzekal, ze Zydzi, pomimo aprobacyi powszechnej, 
jaka zyskala przedstawiona przez niego koniecznosd zreformowa- 
nia ich, zostali zapomniani; i^dal, ieby dawniejszy projekt, 
„z powodu, li z niektorych okolicznobci moze teraz potrzebo- 
wad odmiany“, — deputacya sejmowa roztrztisnela nanowo 

1 poprawiony przyniosla do izby. Z^danie posla pibskiego, po- 
parte przez kasztelana Jezierskiego, nie przeszlo bez echa. Na 
sesyi 13 stycznia r. 1792 prezesem deputacyi do sprawy zy- 
dowskiej na miejsce zmarlego Garnysza mianowany zostal 
Kollataj; z senatu powolano do niej wojewode wilebskiego, 
Radziwilla, z poslow: Linowskiego krakowskiego, ksiecia stol- 
nika Czartoryskiego wolybskiego i Rzedkowskiego gostyn- 
skiego. Na sesyi 19 stycznia, na prosbe plenipotentow miej- 
skich, marszalkowie sejmowi z grona ich wezwali do deputa- 
<5yi: Sapalskiego z wydzialu sandomierskiego, Lyszkiewicza 

2 plockiego i Fergisa z kowiebskiego. Zasilona nowymi czlon- 
kami, deputacya za najpilniejsze uznala uporzqdkowanie dlu- 
gdw, obci^aj^cych kahaly i synagogi £ydowskie. Na wniosek 
Butrymowicza na sesyi 26 stycznia wyznaczone zostaly po 
wojewodztwach i powiatach sady likwidacyjne, ktore rozpo- 


‘) Projekt do reformy i poprawy obyczajow starozakonnych 
®ueszkancow Krolestwa polskiego. Ob. w dodatkach na koiicu ksiazki. 
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czely czynnosci swoje w pocz^tkach kwietnia. Chociaz; zbada- 
nie dlugow kahalnych uznano za niezbedn^ czynnosd przygo- 
towawcza, sady zas raporta z ukohczonych oblikwidacyi obo- 
wi^zane byly zlo&yd Komisyi skarbowej dopiero na 31 maja 
r. 1792, pomimo tego deputacya pracy nad sam^ reforma nie 
przerywala. Zarzucona mndstwem projektow i przestrog, zale- 
caj^cych wyodrebnienie Zydow z mieszczahstwa w imie dobra 
ogolnego, w gruncie rzeczy egoistycznych i plytkich*), m e - 
latwo sharmonizowad mogla zadosduczynienie wymaganiom opi- 
nii z poiytkiem kraju i zasad^ slusznodci 2 ). 

* * 

* 

Jeszcze przed przewrotem 3 maja niektorzy z poslow 
koronnych, mianowicie Dluski labelski, domagali sie wyzna- 
czenia deputacyi „do zbioru praw s^dowych i utoienia codicis 
judiciariP. Na sesyi 11 stycznia r. 1791 wszczely sie w spra- 
wie tej spory. Marszalek Sapieha, z obawy „jakiej niedogod- 
nosci“ wzgledem praw jego prowincyi, na projekt posla lubel- 
skiego nie przyzwalal; Butrymowicz pin ski hamowal go pro- 
pozycyq. polecenia deputacyi, ieby za prawidlo prac swoich 
wziela statut litewski. Sprawa poszla w odwloke; dopiero ar- 
tykul VIII ustawy rz^dowej uchwalil wyznaczenie deputacyi 
do ulo&enia kodeksu praw cywilnych i kryminalnych. Gdy na 
sesyi 22 czerwca Chojecki kijowski za&^dal wyznaczenia de¬ 
putacyi do nlozcnia projektu kodeksu dla calej Rzeczypospo- 
litej, marszalek konfederacyi lit. znowu wystapil z protestem. 
W imieniu prowincyi swojej domagal sie, „aby jako oddzielne 
ma prawa uklady ad codicem, tak test oddzieln^ miala do na- 
pisania jego deputacye 11 . Na sesyi 28 czerwca z powodu pod- 


‘) Ob. „Zasady do projektu urzadzenia £ydow“, z}o£one deputa¬ 
cyi przez konfraternie kupieckg, warszawska, ogioszone w cyt. wyzej 
dzieiku Deichesa, str. 75. 

2 ) Ob. na koncu ksij^ki dodatek p. t. „Urzg,dzenie ludu zydow- 
skiego w cajym narodzie polskim 11 . 


niesienia projektu Chojeckiego zabral glos Koll^taj. Dowodzil 
potrzeby kodeksu wspdlnego; tldmaczyl, ze za podstawe jego 
wziety bye moze,. pomiedzy innemi, statut litewski, za mate- 
ryal zas pomocniczy — swiezo wypuszczona z pod prasy praca 
posla inflanckiego, Trebickiego (Prawo polityczne y cywilne 
Korony polslciey y Wielkiego Xiestwa litewskiego. 1789, 1791). 
Sapieha w odpowiedzi na wywody podkanclerzego, zazna- 
czywszy rdlnice praw litewskich od koronnych, ponownie, po- 
wolujqc sie na jednomyslna uchwale poslow swojej prowincyi, 
domagal sie dla niej deputacyi osobnej i zlecenia, ieby za 
podstawe pracy wziela wylacznie statut. Po odczytaniu pro¬ 
jektu Sapiehy, marszalek konfederacyi kor., widz^c, ie Li- 
twini na wspdln^ deputacye nie zezwolq, iadania ich poparl, 
nierezygnuj^c jednak z kodeksu wspolnego. „W pierwszym 
projekcie znajdujac rownie polodony za prawidlo statut litew¬ 
ski, s^dzilem, ie prowincya litewska przychyli sie do niego; 
i lubo teraz widze, ie oddzielnej £^da deputacyi, spodziewam 
sie jednak, i i po uformowaniu przez te deputacye dwoch, 
acz oddzielnych na oko prospektow, zgodne sie obydwa znajda 
do postanowienia jednego codicis dla calego kraju“. Chcial 
jui Malachowski zwrocic sie do krola z prosb^, o wyznaczenie 
czfonkow obu deputacyi, gdy niektorzy z poslow koronnych 
zaladali glosow. Przedstawiali w mysl Chojeckiego i Koll^taja 
potrzebe wspolnego zbioru praw cywilnych i kryminalnych 
dla wszystkieh prowincyi Rzeczypospolitej, d^dali jednej tylko 
deputacyi. Na to podkanclerzy lit. oSwiadczyl: n Prowincya na- 
sza nie szuka oddzielnosci i niejednostajnosci prawodawstwa, 
ale utrzymania dawnego swego statutu, ktory jest dla niej do- 
godnym; podany srodek nie zaspokaja jej troskliwosci, bo de¬ 
putacya ostatecznie decydowad nie bedzie, ale przyniesie pro¬ 
jekt do decyzyi stanow: tam w jednym projekcie wiekszosc 
zdab dwoch prowincyi przeciwko jednej decydowadby mogla 
z uszkodzeniem statutu litewskiego. Goi za szkoda, ie dwie de¬ 
putacye pracowac bed^? owszem, rzecz bedzie zrobiona dosko- 
na lej, bo gdy jedna znajdzie co w drugiej pozytecznego, to 
do swojego ukladu przyjmic u . Poparl Litwinow i Potocki lu- 
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belski. „Dwie deputacye do uformowania projektu nie stano- 
wia rozdzielnosci prawa, ale owszem najkrdtszym sposobem 
prowadz^ do zjednoczenia onego: bo gdy .obydwie podobne 
w projektach maja przepisane prawidla, zbiegna sie w dziele 
ku sobie i rzecz do jednosci zbliia, z czego uformowac sie 
moie jedna praw ksiega“. Skdrkowski sandomierski propono- 
wal, zeby obie deputacye za podstawe pracy wziely statut 
Herburta; MieDynski poznanski domagal sie w imieniu woje- 
wodztw wielkopolskich, „aby lauda sredensia nie byly podane 
pod niebezpieczehstwo naruszenia“. Przyj^la ostatecznie sprawa 
obrdt w mysl projektu Sapiehy; nie zamknela sie jednak dy- 
skusya z powodu kwestyi: komu sluiy prawo wyznaczenia 
czlonkow deputacyi i kto w nich zasiedzie ? 

Potocki lubelski wybor osob do deputacyi radzit „bez 
zadnej obawy“ oddad krolowi. Miel&ynski wyznaczenie ich 
chciat mied dopelnione po prowincyach, co popart kasztelan 
przemyski. Skorkowski prosit krola o odwiadczenie, „i& nie 
iada tej nominacyi, ktoraby na przyszlosd szkodliwy zosta- 
wiala przyktad 11 . Niektorzy z poslow wbrew znanym malkon- 
tentom dowodzili, „ii ta deputacya jest tylko do napisania 
projektu, a zatem nie potrzebuje byd obieranq, po prowin- 
cyach“. Kublicki inflancki radzit wezwad Jedrzeja Zamojskiego, 
„dla ostodzenia mu przykrosci, ktdr^ poniosl, gdy chwalebna 
i po&yteczna praca jego w uktadzie praw odsunieta zostala“; 
oraz dawnych pomocnikow jego: Wegrzeckiego i Wybickiego. 
Na to krol: Najchetniej zyczylby mied zaproszonego ex-kan- 
clerza kor., lecz nie wie, czy, W odlegtych krajach dla pora- 
towania zdrowia bawi^c, zechce powrocid i wprzqid sie 
w jarzmo, ktore raz juz przynioslo mu gorycz. Nominacyi 
osob do deputacyi nie iq,da, niechc^c najmniejszego zostawid 
podejrzenia, jakoby £yczyl przywtaszczyd cos sobie przez roz- 
ci^ganie wtadzy krolewskiej. Z powodu zdah rozro&nionych 
radzit powierzyc utozenie projektu kodeksu deputacyi konsty- 
tucyjnej, ktora wezwad moze do pomocy swiatlych obywateh- 
Sapieha pomyst krola uznat za niefortunny. Deputacya kon- 
stytucyjna zarzucon^ jest nadmiarem czynnosci. Niedogodzitoby 


sie prowincyi litewskiej, domagaj^cej sie deputacyi oddzielnej. 
Proponowat powierzenie wyboru czlonkow deputacyi sesyom 
prowincyonalnym z osdb obecnych i nieobecnych, sejmuj^cych 
i niesejmujacych. Wniosek jego powszechn^ zyskal zgode; 
jednomyslnoscia rdwniez przyjeto dodatek Mielzynskiego, izby 
zbidr praw cywilnych i kryminalnych, skoro zatwierdzony zo- 
stanie przez stany, nosil nazwe „kodeksu Stanistawa Augusta“. 

Po tylu dyskusyach sekretarz sejmowy odczytal dwa 
projekty jednobrzmiace: jeden dla prowincyi koronnych, drugi 
dla litewskiej, poczem zapadta uchwata: „Dopelniajac woli 
prawa pod tytutem: „Ustawa rz^du“, nakazujacego spisac nowy 
codex praw cywilnych i kryminalnych, deputacye do tego 
dzieta wyznaczamy, do ktdrej wybrane na sesyi obydwoch 
prowincyi koronnych, razem zt^czonych, osoby tak z sejmujq- 
cych, jako tez i innych o bywateli prowincyi koronnych, ma- 
jq,c za prawidlo tak statut Laskiego, jako tei i statut W. X. 
Lit., codicem civilem wraz z procesem cywilnym et codicem 
criminalem cum processu criminali uloiq; a gdyby w tych sta- 
tutach brakowato jakich cywilnych lub kryminalnych ustaw, 
deputacya, czerpiac prawidla z innych praw, tak krajowych, 
jak obcych i z sprawiedliwosci naturalnej, nowemi prawami 
tenie niedostatek dopelni i najprzbd do roztrz^snienia sesyom 
prowineyonalnym koronnym, a potem do decyzyi standw przy- 
niesie, na ktory czas decyzyi uur. marszalkowie: sejmowy 
i konfederacyi obojga narodow wszystkich poslow listami 
swymi wczesnie do przybycia obwieszcz^. Gdyby zas przed 
terminem, na zakonczcnic sejmu terazniejszego prawem ozna- 
czonym, uskutecznione to dzieto byd nie mogto, wtedy takowe 
dzieto do decyzyi nastepuj^cego sejmu zostawione byd ma. 
Aby zas dzieto, tak po&adane, niezawodnie do potrzeb i zy- 
czenia narodu stosowad sie mogto, obowiazujemy deputacye, 
aieby projekt na konkurs wydata dla obywatelow, ktorzyby 
chcieli w tej materyi pisad i tak wain^ narodowi uczynid 
przystuge; a ktoregoby opis za najdogodniejszy i najstosow- 
niejszy do potrzeb obywatelskich osadzita, temu my nagrody 
dwadziescia tysiecy zlotych polskich przyznamy. Takowy zas 

Ostatni rok sejmu wielkiego 22 
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zbior praw cywilnych i kryminalnych, gdy w prawo zamie- 
niony zostanie, bedzie sie nazywal Codex Stanislawa Augusta 
Takie samo jednoczesnie zapadlo prawo dla prowincyi litew- 
skiej, z ts* tylko roinica, 4e zamiast Laskiego, poloiony zostal 
za prawidlo sam statut litewski. 

Sesya prowincyi koronnyeh pod prezydencyjj, Kollataja 
odbyia sie nazajutrz. Na prezydujacych w deputacyi zapro- 
szono pieczetarzy; Malachowskiego i Kollataja; na cztonkow 
wybrano wotami sekretnemi z prowincyi malopolskiej poslow: 
Bierzynskiego kijowskiego, Dluskiego lubelskiego, Trojanow- 
skiego bielskiego, oraz Morawskiego, pisarza latyczewskiego, 
Michala Sobabskiego, podstolego winnickiego, i Januszewicza, 
profesora prawa krajowego w akademii krakowskiej; z pio- 
wincyi wielkopolskiej: Mieczybskiego, chorafcego sochaczew- 
skiego, szambelana Jdzefa Szymanowskiego, Puchale, posla 
czerskiego, Poninskiego, staroste kopajnickiego, ks. Reptow- 
skiego, kanonika poznanskiego, i Wybickiego. Uchwalono dla 
deputacyi kodyfikacyjnej regulamin: na miejsce posiedzeb wy- 
znaczonq, zostala Warszawa, zajecia rozpocznq, sie w d. 1 
wrze^nia r. 1791. Komplet prawomocny stanowid bedzie czlon- 
kow czterech. Mocns* bedzie deputacya „u*yc juris peritos 
z miast“, przyjmowac uwagi i projekty, nadsylane od obywa- 
tdi z prowincyi. Marszatka Malachowskiego zobowi^zano, 
„azeby nietylko osoby wybrane o ich wyborze, czasie i miej- 
scu deputacyi obwiescil, lecz nadto wszystkich obywateli pro¬ 
wincyi koronnyeh do podawania mysli, zdan i projektow sto- 
sownie do zapadlego prawa przez listy swe zachecil“. 

Na sesyi prowincyonalnej iitewskiej zaproszono na pre 
zydujacych pieczetarzy: Sapiehe i Chreptowicza, z senatu: 
biskupa Kossakowskiego, kasztelanow: Platera trockiego l Rze- 
wuskiego witebskiego, z poslbw: Benedykta Kamiebskiego 
lidzkiego, Wawrzeckiego i Mirskiego braslawskich, Zaleskiego 
i Siwickiego trockicb, Rupeyke Zmudzkiego, Bernowicza no- 
wogrodzkiego, Weyssenhofa i Trebickiego inflanckich; z oso , 
do sejmu niewchodzacych: Jelskiego, podkomorzego starodu- 
bowskiego, Supinskiego, podstaroste oszmianskiego, Goreckiego* 
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podstaroste lidzkiego, Malczewskiego, pisarza Komisyi eduka- 
cyjnej, Strojnowskiego, profesora prawa w akademii wi- 
lenskiej, Rodziewicza, pisarza ziemskiego pibskiego, Bialopio- 
trowicza, ex-pisarza wojskowego, i szambelana Mikotaja Wol- 
skiego. Wedlug regulaminu litewskiego komplet deputacyi sta- 
nowi cztonkow pieciu. 

Deputacya koronna rozeslala zredagowana przez ks. 
Franciszka Dmochowskiego odezwe z prosba do obywateli 
o nadsylanie projektow i materyalow. Zaznaczono w niej kie- 
runek prac kodyfikacyjnyeh, sformulowano kardynalne ich za- 
sady. „Prawo, zabezpieczaj^c naleiytosci, powinno zaraz ka- 
rad przestepnych ... Lecz jak w przestepstwach s^ pewne sto- 
pnie, ktdre ich wine powiekszaja lub pomniejszaja, tak w uka- 
raniu tet same stopnie prawo zachowad powinno. Zatem kara, 
prawem oznaczona, bedzie do przestepstwa stosowna... Naj- 
zbawienniejsze prawa nie dadz^ pewnego czlowiekowi zabez- 
pieczenia, jeieli przystep do ich opieki trudny i niepewny be¬ 
dzie ... Prawodawca calej sily rozumu uzyd powinien, aby 
prawo, od niego napisane, nigdy od zamierzonego konca zwrd- 
cone byd nie moglo... Trzeba, aby. prawo bylo mocne i tegie 
w obowiazywaniu, nie czynilo 2adnego wylq,czenia, nie uginato 
sie przed mocq, i bogactwem, nie dalo sie nakrecad chytrosci; 
zeby, stanowi^c, nakazujac, zabraniajac, zaraz upatrywalo' 
srodki wykonania: przymus i kare. Trzeba, aby sposob ucie- 
kania sie pod jego obrone, sposob dochodzenia swojej nalezy- 
tosci, czyli proces byl pewny i niezawodny, a zarazem latwy 
i krotki. Te sq, istotne cechy wewnetrznej dobroci prawa; ze- 
wnetrznej zas dobroci nabieraj^ z jasnosci i scislosci tekstn. 
J eieli prawa sj* przepisem postepowania dla kaidego obywa- 
tela, naukq, fcycia, zabezpieczeniem wlasnosci, oznaczeniem za 
przestepstwo kary, — nie powinno w nich byd ani obojetno- 
sci, ani zawiklania. Rownie sedzia, jak i przyehodzacy po 
sprawiedliwosd obywatel, powinni w nich czytac oczywiste pra- 
widlo: jeden dochodzenia, drugi oddawania sprawiedliwosci. 
Jasne wiec i zadnej watpliwosei niepodpadajace prawa byd 
oiajq, Bedq, prawa jasne, gdy jezykiem ojezystym. wlasciwymi 

22 * 
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wyrazami, prostym sldw ukladem, niel^cz^c tego, co osobno, 
ani oddzielajac, co razem isd powinno, pisac je bedziemy; 
gdy, unikajac rozwleklosci, powtarzania i wyboczenia, zachowa 
sie w samym sposobie pisania przyzwoita zwieztosd“. Za zro- 
dia do kodyfikacyi poczytuje odezwa, „oprdcz slusznosci natu- 
ralnej i umow towarzystwa ludzkiego wyraznych lub niewy- 
radnych“, — konstytucye rzadow^ i dawne prawa polskie... 
„Ktore prawa zgodne sq, ze sprawiedliwosciq,, z ustawa rz^- 
dow^, ze stanem politycznym Iizcczypospolitcj; ktorych praw 
doswiadczenie dobre skutki okazato, te wszystkie swieto- 
bliwie do zbioru naszego wci^gniemy; gdzie zas na dawnych 
prawach schodzi; gdzie ustaw slusznosci i prawom natury do- 
godniejszych oswiecenie i ludzkosc wyciaga; gdzie piawa, tre- 
funkowo stanowione, jedne drugim sprzeciwiajq, sie, — tam 
dopelnienia ich w slusznosci przyrodzonej, w rozs^dku i do- 
brych wzorach innych krajow szukad chcemy“. Sktadad sie 
bedzie kodeks z trzech ksiq,g: „o wlasnosci i naleiytosci“, 
B o przestepstwach, zbrodniach i karach, jako teb o procesie 
kryminalnym“, o „sadach wszelakiego rodzaju, owych skladzie, 
wladzy, obowiazkach i o procesie w sprawach cywilnych . 

Odezwa deputacyi nie pozostala bez skutku. 

Gazeta narodowa i obca (z roku 1791, Nr. 59, 60) 
podala Mysli wzgledem utozenia codicis civilis et crimi- 
nalis , domagajq,ce sie od deputacyi pracy postepowej, 
nie doktrynerskiej, uwzgledniajacej charakter i cywilizacye 
narodu. „Cziowiek, majacy i oswiecenie i w prawnoSci bie- 
gto^d,... ani sie w uprzedzenin’i przywi^zanin do dawnych 
uchwat i zwyczajow... nie uprze, ani sie nowoscia i osobhwo- 
scia nie uniesie.., Zna on, be w pisaniu ustaw jedni samq, sie 
filozofi^ rzadzq, i czesto ogolnosci, piekne teorye i nawet wy- 
mysly zamiast prawidet postepowania obywatelskiego, zamias 
przepisow s^dowych kladt*,; inni, nieznajac w prawidlach 
i prawach porz^dku, nieznajac wykazywanego przez rozum 
zwiazku, zbyt do zastarzalych form i zwyczajow, do drobnosci 
prajvniczych przywiq.zani, odstapid od nich nie chcq. i 
umiej^. On, sreduiq, id^c drog^, pierwiastkowe z natury, z P 0 ' 


trzeb ludzkich wynikaj^ce prawdy za prawidla bierze i, nieod- 
stepujq,c od nich i slusznosd zawsze przed formulami klad^c, 
w ustawie cywilnej dp ksztaltu rz^du, do polo£enia miejsca, 
do umyslu narodowego one stosuje. Radzid on bedzie zwierz- 
chnoSci najwyzszej, aby nigdy praw nowych nie stanowita, 
nieznioslszy wyraznie tych, ktore przesziy czas potomnym po- 
dai. Pisanie nowych bez zgtadzenia przeciwnych miesza i za- 
trudnia postepowanie obywatelow, prawnych i sedzidw samych. 
Nic szkodliwszego, nie obrzydliwszego nad to spojenie ustaw, 
jednych z drugiemi niezgodnych... Lepiej zupelnie odmienid 
ustawe, nib iataniem i zszywaniem niestosownem jakies stra- 
szydlo utwarzad. Lepiej calq, nowa budowe z pewnego rysunku 
i na dobrych fundamentach wznosid, ni£eli stara sztukowaniem 
i przyklejaniem odmiennych czesci slab^ i nieforemn^ czy- 
nid“... Bezimienny obywatel wojewodztwa sandomierskiego oglo- 
sil drukiem obszerny Projekt ad codicem judiciarium f ). Komi- 
sarz graniczny wojewodztwa krakowskiego, Gabryel Taszycki, 
Rzecz o wtasnosoi fortun kobiecych (Krakdw, 1792, 8°, str. 54). 
Prawnik galicyjski, Wojciech Wolski, nadeslal krdlowi z Bo- 
chni projekt artykuldw kodeksu kryminalnego. Oysters ze 
Wschowy, ks. Wyszomirski, komunikowal pomysly swoje do 
prawa o opiece i sierotach 2 ). 

Praca szla szybko, zwlaszcza prawo kryminalne znalazlo 
pilnego redaktora w Jozefie Szymanowskim, dobrze obeznanym 
z dzielami Beccarii i Filangieri’ego 3 ). Ju£ w marcu r. 1792 
tyle zloiono referatow, be calosd przedstawion^ bye mogla sej- 
mowi po uplywie kilku miesiecy 4 ). 


’) Gazeta narodowa i obca z r. 1792, Nr. 27. 

2 ) Ks. Wyszomirski 29 wrze&nia, Wolski 14 listopada r. 1791 do 
krdla. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 737). 

3 ) Ostrozynski. Ostatni projekt reformy prawa i procesu karnego 
w Polsce ("Krakow, 1890). — Krzymuski. Jozef Szymanowski, przyczy- 
nek do reformy prawa i procesu karnego w Polsce w koncu XVIII w. 
(BiblioteJca ivarszawska z r. 1891, t. IV, str. 233). 

4 ) Tytuly 28 referatow, znajdujacych sie w zbiorach rekopismien- 
nych Ossolineum, podaje Ostrozynski l. c., str. 11. Niektore referaty 
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Deputacye sejmowe obcia£al nieraz zarzut opieszalosci. 
Dla dodania im boddca kasztelan Jezierski radzil zaprowadzid 
puszke, do ktdrejby ka&dy deputowany za nieobecnosd na se- 
syi wkladai 1 / 2 dukata na szpital. Deputacye kodyfikacyjne, 
sqdzac po zaiatwionych w przeci^gu kilku miesiecy pracach 
przygotowawczych, zlo£yiy dowdd wyj^tkowej pilnosci. 

posiada archiwum w Rosi: „Mysl pierwsza o podziale ogolnym codicis 
St. Augusta", „Mysli do tej czesci prospektu, w ktdrej mowa o pra- 
wach kryminalnych i procesie kryminalnym". 



Prace sejmowe od 15 marca r. 1792 Men 3 maja. 

Obrady rozpoczely sie pod wrazeniem szczesliwie odprawionych sejmi- 
kdw lutowych; niemala tez sprawily radosd odbyte podczas feryi wiel- 
kanocnych elekcye municypalne miejskie. — Niebawem zaciemnil hory- 
zont powrot ksiecia Czartoryskiego z Drezna, bardziej zas jeszcze za- 
niepokoily depesze Deboli’ego, zawiadamiajace o zamiarach dworu pe- 
tersburskiego. — Pod wrazeniem bliskiego niebezpieczefistwa, 16 kwie- 
tnia uchwalil sejm „Gotowosd do obrony pospolitej", 21 kwietnia do- 
prowadzenie do skutku armii stu-tysiacznej. — 2-1 kwietnia przeszlo 
„Urzadzenie wieczyste krdlewszczyzn", maj^cych stanowid hipoteke dla 
poszukiwanego na wojsko kredytu trzydziesto-milionowego. — Uroczy- 
stosd 3 maja. — Zalozenie fundamentdw pod kosciol Opatrznosci bo- 
skie.j. — Podejmowanie delegatow sejmikowych. 




« esye IB marca zagail marszalek Malachowski wyraleniem 
dziekow Najwy£szemu za zjednoczenie umyslow obywa- 
telskich na sejmikach lutowych. Przypomniawszy wyra&one 
w dolaczonej do ustawy rz^dowej deklaracyi stanow przyrze- 
czenie wystawienia na pami^tke konstytucyi kosciola pod we- 
zwaniem Opatrznosci boskiej, zq,dat oznaczenia czasu na zalo- 
zenie kamienia wegielnego i terminu audyencyi publicznej dla 
delegacyi sejmikowych. „Zapal ogolny, — mdwi! nastepnie 
marszalek konfederacyi lit., — ogarnq.1 serca wszystkich... 
Wspolnym prowadzeni duchem, zebrani na sejmiki obywatel- 
skie tak jednomySlnie ustawe rzq,dowa przyj^li, jak w r. 1788 
podatki i powiekszenie wojska uchwalili w instrukcyach. 
Chwila ta powinna zatrzec wszystko, co kiedy przeciwko sla- 
wie narodu bywalo. Zwracam wyrazy do tych, ktorzyby chcieli 
rzucac czernidlo na to, co wola narodu stwierdzila. Bylaz 
kiedy istotniejsza wolnosc na sejmikach?... Zadna potencya 
nie wiedziala o konstytucyi w czasie, kiedy stanela; jest ona 
wolnem dzielem narodu. Ktoby czyn jego chcial nadw£j,tlad, 
chyba, przyuczony do kajdan, powiedzialby, ie nie moina 
jeszcze ufad Polakom, i i sa wolni“. Na wniosek obn marszal- 
kdw, wedlug projektu Potockiego lubelskiego, stanela jedno- 
myslnosci^ uchwala, wyznaczaj^ca dzien 3 maja na audyencye 
generalna dla delegacyi sejmikowych i na zalo&enie kamieuia 
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wegielnego pod kosciol Opatrznosci. Na wniosek Sottyka kra- 
kowskiego uproszono krdla o podjecie w Rzymie staraii okolo 
przeniesienia uroczystosci sw. Stanislawa z 8 na 3 maja. Sza- 
mocki warszawski i Korsak wilenski usprawiedliwiali pierwo- 
tne protesty swoje przeciwko konstytucyi 1 ), Strojnowski pod- 
nosii lojalnosd szlachty wojewodztwa woiynskiego, wielu po- 
s!ow skladaio w imieniu wspolobywateli podziekowanie za 
ustawe rztplowtp W mySl prdsb i iadab ostatnich sejmikow 
jednorayslnoSciq, zatwierdzono wybory, dokonane nieprawidlowo; 
uwzglednione zostaly najro&norodniejsze dezyderya, d 0 tycz 3 .ee 
miejsca odbywania obrad, zasiadania s^dow ziemskich, kwali- 
fikacyi, wymaganych do obejmowania urzedow, i t. p. Dezy¬ 
derya sejmikowe i rozprawy nad tymczasowa ordynaeyg, dla 
sadow trybunalskich zajeiy wszystkie sesye marcowe, ktorych 
ci^g dalszy dla nadchodz^cych swiat wielkanocnych odroczony 
zostal do 16 kwietnia. 

Podczas nowych dwutygodniowych feryi dokonane zo¬ 
staly elekcye municypalne miejscowe: 7 kwietnia szczegolne, 
14 ogolne. Dali mieszczanie nowy dowod wdziecznosci i zau- 
fania dla szlachty: Warszawa wybrala na prezydenta swego 
chorqiego i posla poznanskiego, Ignacego Zakrzewskiego, Kra¬ 
kow margrabiego Wielopolskiego, Wilno choralego i posla 
wilebskiego, Tyzenhauza. Nadeszly wiadomosci o nawroceniu 
sie do konstytucyi niektorych ziem, ktore na sejmikach luto- 
wych zawiodly. 17 marca przy obieraniu komisarza cy wilno - 
wojskowego zaprzysiegla nstawe rz^dow^ szlachta ciechanow- 
ska 2 ). Oporny Wlodzimierz zdecydewa! sie wyslac do War- 
szawy delegatow 3 ). 


2 ) Glos JW. JPana Tadeusza Korsaka, sejmowego i ziem. sedziego, 
posla wojewodztwa wilenskiego, na sesyi sejmowej dnia 15 marca 1792 r. 
miany. Warszawa. Zawadzki, 4°, stron 15. 

2 ) Gazeta warszawska z 31 marca r. 1792, Nr. 26. 

3 ) Nad Wolyniem ciqgle pracowal Kollataj. Prosil krola o order 
dla Rohozinskiego, pisarza ziemskiego luckiego, „bo my chcemy jeszcze 
i Wlodzimierz poprawi6“ „Gdy WKMosd doznajesz tego tak dlugo, ze 
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Goniec umyslny, wyprawiony z Rzymu, przywiozl breve 
papieskie z 2 kwietnia, przenoszace uroczystosd sw. Stanislawa 
na 3 maja. Radosd, jak^ spowodowaly elekcye miejskie, Cie- 
chandw, Wlodzimierz i breve , zm^cil powrot ksiecia Czarto- 
ryskiego z Drezna (3 kwietnia); bardziej jeszcze zaciemnily 
horyzont nadeslane przez Deboli’ego informacye 6 zamiarach 
dworu petersburskiego. 

Brak decyzyi ze strony elektora w zwiq,zku z wiado- 
mosciami petersburskiemi przeswiadczal rzq,d Rzeczypospolitej 
o prawdopodobienstwie najazdu, przeciwko ktoremu wypadalo 
zarzt),dzic obrone. „Z ro&nych doniesieb, — informowal pod 
dat^ 31 marca Chreptowicz, — potwierdza sie, il odpowiedfc 
imperatorowej na insynuacye pierwsze dworu wiedenskiego 
w interesach polskich nie jest dogodna, wszelako mamy po- 
wody mniemania, ii dalsze reprezentacye... zmienic mogq, ten 
stan rzeczy. Tymczasem wypada z naszej strony nie zaniedby- 
wad niczego, cokolwiek wewnetrznie do zabezpieczenia sie od 
wszelkich ewentdw znajdzie sie potrzebnem“ '). „My tu, — pi- 
sal krol 4 kwietnia, — zabieramy sie w obronnej stawid sie 


z tym Wolyniem konca dojsd nie mozna bylo; ze przeciez teraz coz- 
kolwiek do rozumu przychodzi; trzeba, abys swe laski Wolynianoin 
swiadczyl... Oto dostal order Janiszewski, co narobilo 4al6w, ie ten 
nagrodzony, kt6ry przeciwny. Wszak dotad Wolynianie nigdy sie do 
WKMci nie udawali, tylko albo o swe promocye, albo w swych klot- 
niach. Sanguszkowie i Olizar nieboszczyk narzucali na Wolyn przycho- 
dniow. Takowe promocye irytowaly dawnych, a majetnych obywatelow: 
takim jest Mlocki kasztelan, p. Swietoslawski, chorazy krzemieniecki. 
Taka byla owa klotnia Chojnackiego ze Steckimi, a na taka zanosi sie 
miedzy Steckimi a Strojnowskim. Dozw61, aby ze dwa lata poprowa- 
dzic to wojewodztwo moiini sposobami, a uznasz, ze bedzie dobre 
i WKMci wierne“. Gdy Wlodzimierzanie zdecydowali sie na delegat6w, 
Kollataj pisal: „Raczysz, WKMd, spogladad na nich, jak gospodarz 
ewangieliczny, ktory oddal rowng, nadgrode tym, co do pracy przyszli 
o g. 12-ej, jak tym, co przyszli zrana o 5-ej“. (13 marca 1792. Rps mu¬ 
seum ks. Czart., Nr. 922). 

*) List do posla polskiego w Kopenhadze. (Rps Ossolineum, Nr. 
411, czesd II, str. 104). 
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postaci, gdyby nas chciano neka6 o konstytucye 3 maja“ ... 
„Urzedownie, — pisal ten&e 11 kwietnia, — upiera sie dotad 
imperatorowa milczed wzgledem nas, a tymczasem wojskiem 
swojem nas otacza i pogrb&ki zewszad na nas dolatuja. Mam 
racye spodzicwac sie, te Wiedeii i Berlin uiszczenie gwaltow 
przeciwko nam wielce jej odradzad beda; ale tymczasem pa- 
mietne przyslowie: wolaj do wszystkich swietych, a plywaj 
tymczasem sam, jak moiesz najlepiej w ’). 

Na sesyi 16 kwietnia sejm po usunieciu z izby arbitrbw 
wysluehal relacyi ksiecia generala ziem podolskich o negocya- 
cyaeh z elektorem 2 ) i ministra spraw zagranicznych o posta- 
wie dworu imperatorowej. Moskwa, — zawiadamiat Chrepto- 
wicz, —• zatrudniona wojnq tureckq, zamysly swoje wzgledem 
Polski ukrywala; obecnie, majqc przez zawarcie pokoju z sut- 
tanem rece wolne, a na granicacb Rzeczypospolitej skupionq 
site zbrojna, niektorym dworom oswiadczyla, ie na konstytu¬ 
cye 3 maja nie zezwala i chce ntrzymania w calosci rzadu, 
zagwarantowanego w r. 177B. Gdy Chreptowicz nadmienit, ze 
Rosya zamierza wojska swoje przeprowadzici przez kraje pol- 
skie, stany sejmujqce postanowity: komunikowac dworom eu- 
ropejskim deklaracye o gotowosci Rzeczypospolitej odpierania 
najazdu, wtadzy zas wykonawczej polecid przedsiewziecie srod- 
kow obrony 3 ). Po ustepie dwugodzinnym i przywotaniu pu- 
blicznosci, sekretarz odczytal projekt p. t. „Gotowosd do obrony 
pospolitej “. Otfinowski krakowski, Krzucki wotynski i Siwicki 
trocki iadali deliberacyi; Szydlowski mielnicki wotat: jeieli 
Polacy wobec czynionych pogroiek’nie zdobeda sie na stalo36, 
zginq, niegodni lito^ci. W tym samym sensie przemawiat mar- 


’) Listy do Oraczewskiego w Paryzu. (Rps w zbiorach p. Gor- 
skiego w Kotiuzanaoh). 

2 ) Mowa .JO. xcia Adama Czartoryskiego, generala ziem podol¬ 
skich, delegowanego od Stan6w Rzplitej do N. elektora saskiego, przy 
czynieniu l-elaeyi o negocyaeyach, w Dreznie nastapionych, d. 16 kwie- 
tnia 1792 miana semotis arbitris. (Rps. bibl. ord. hr. Krasinskich w Wai- 
szawie, Nr. 4987). 

3 ) Pamietnik hist, polit. ek. z r. 1792, str. 363, m. kwieciee- 


szatek konfederacyi lit., lecz oponenci obstawali przy swojem. 
„Sa takie okolicznoSci, — zabrat gtos krol, — takie momenta 
i interesa, w ktdrych jedna godzina opbznienia wielka i nie- 
nadgrodzonq przyniesd moze szkode... Wojsko, dzis egzystu- 
jq.ce, aby mogto stab sie czynnem i uiytem, potrzebuje zasilku 
pieniefcnego; sposbb, podany w projekcie, chociai jest tatwy, 
przeciei spozniony stanie sie trudnym, a nakoniec i £adnym tt . 
Skoro na wniosek Potockiego lubelskiego poruczone krolowi 
w Straiy „rozrzqdzenie“ sit zbrojnych Rzeczypospolitej zastq- 
pione zostato „kierowaniem“, przeszedt projekt jednomySlno- 
Sciq. „Zaden wolny narod, — gtosita deklaracya, — nie zna- 
lazt nigdy skutecznej obrony swobod wtasnych, jezeli jej nie 
szukat we wtasnej swej cnocie i sile. W tych celnq naszq po- 
lo&ywszy ufuosc i zjednoczeni w celu obrony calosci swobod 
i niepodleglosci naszej, oswiadczamy najprzbd jak najuroczy- 
sciej przed Bogiem i wszystkimi narodami: ie przeciwko ni- 
komu wojny zaczepnej podnosib nie myslimy; ze wszystkich 
sasiadow przyja^n i spokojnosc, dotad miedzy nami i, daj 
Bo&e, na zawsze trwajqcq, wysoce szanujemy 11 . Jedynie troska 
o catosc krajow Rzeczypospolitej, wolnosd i niepodleglosd, 
o ntrzymanie uswieconej powszechnq wola narodu ustawy rzq- 
dowej i nadanie korzystnego dla Polski obrotu toczacym sie 
miedzy dworami negocyacyom, — sktania sejm do uchwalenia 
srodkow niezbednych. 1) Uzyje krol wtadzy swojej w catej 
rozciagtosci „ku opatrzeniu obrony narodowej przez takie si- 
tami zbrojnemi Rzeczypospolitej kierowanie“ i u£ycie ich, ja- 
kie najskuteczniej odpowiadad moie celowi. 2) Sprowadzi z za- 
granicy doswiadczonych w sztnce wojennej generalow komen- 
derujqcych, artylerzystow i iniynierow. 3) Komisya skarbowa 
na iadanie krola zanegocyuje w kraju lub za granicq kredyt 
na 30 milionow ztotych, ktory zabezpiecza sie na funduszu, 
powstac majacym ze sprzedazy starostw. 4) Dozwala sie kro¬ 
lowi podnieSd zaraz z sum skarbowych na przygotowanie 
obrony narodowej 9 miljonow, reszte zas podczas wojny aktu- 
alnej. 5) Ministrowie w Strawy o powyzszem uiyciu pieniedzy 
zdadza stanom sprawe po uptywie dwoch miesiecy. Na wnio- 



3B0 


351 


sek Soityka krakowskiego uchwalono zakomnnikowanie prawa 
tego dworom: berlifiskiemu, wiedenskiemu i saskiemu. 

Zakrz^tnicto si? zaraz okoio gromadzenia funduszdw. 
Krol pisai o poiyczke do Holandyi, proponujac hipoteke na 
starostwach; zwrdcil si? t ei do bankierow warszawskich. Piotr 
Blanc ofiarowal skarbowi 100000 czerw. zl. bez procentu na 
pied miesiecy. 

„Gotowosd do obrony pospolitej 11 uchwalona zostaia do- 
•piero pod wra&eniem raportow Deboli’ego, chociai nie one 
pierwsze ostrzegaiy o niebezpieczeristwie ze strony Rosyi. 
Wszakie na sesyi 3 maja r. 1791 czionek deputacyi do spraw 
zagranicznych, Matuszewicz brzesko-litewski, wykazaniem nie- 
bezpieczehstw, jakie ojczyinie grozily, pobudzai sejm do przed- 
siewziecia srodkow zaradczych: zaprowadzenia rzadn i sfor- 
mowania sil. W lipcu r. 1791 komunikowai Koli^taj krolowi 
nastepnjacy list anomima z Tulczyna: „Hajdamacy w domu 
siedzied nam nie daja. Weszlo ich w kraj czterdziestu; roze- 
szli sie na trzy czesci: jedni poszli w lasy tulczynskie, drudzy 
przez Troscianczyk w humahszczyzne, trzeci ku Mark 6 wee. 
Nie mo£na powiedzied, co s^ za ludzie, bo nikogo nie rabuja, 
tylko chleb zabieraj^ i w lasach si? chowajq,. Jednego zla- 
pano w lesie kuniczabskim; powiada, ie w Raszkowie do nich 
przystat; ie nie wie, jakim celem weszli, ale mieli tylko za 
Bohem sie skupid i Zyda rabowad, lecz to bajka, gdy i w glab 
kraju nie puszczaliby sie. W tym£e lesie kuniczabskim na- 
padniono na osmiu hajdamakow i, po wystrzelaniu od detasze- 
mentu z regimentu imienia Potockibh, uciekli. Zostawili hajda- 
macy pistolet stary francuski z przedniq, rurka, dwie spisy 
krotkie, prochowke, papieru niepisanego wiecej libry, proch 
z torbq, skorzan^ i kul ze dwadziescia, iupanik woloski krotki 
i porcye do gorzalki. Wypada rozumied, ie papier byl na 
subskrypcye i na jakie6 podmawianie. Komendy, prawda, ru- 
szyly si?, ale nic nie wskorano. Dzieci generala artyleryi 
w drodze z Rumania do Tulczyna puscily si? i powrocily dla 
tego niebezpieczeristwa; pod konwojem dwudziestu kozakdw tu 
jadq,. My z ion^ jedziemy do domu na Bo£% wol?, opatrzeni 


w skalki, kule i proch. Dano nam teraz 40 piechoty; ale 
ksia£e Jozef, jak przyjedzie, to ich do obozu zabierze i naten- 
czas co robic, nie wiem“ '). W pocz^tkach stycznia r. 1792 
Miroslawski z drogi do Jass pisai o przygotowywanej na 
Wolyniu i Podolu kontr-rewolucyi, ktorej marszalkiem mial 
zostac Zlotnicki. „YV Tarnopolu na poczcie spotkali&my kurt? 
jednego, powracaj^cego z Jass; ktdry powiedzial przed nami, 
ie jedzie tu o kilka mil, a po odjechaniu jego dowiedzielismy 
si?, ie to brat stryjeczny Zlotnickiego, obiecanego marszalka. 
Wielka szkoda, ie w tern mie^cie komory polskiej i strainika 
nie bylo, bo pewnie, chod ksiaiek przy nim nie znalezliby, to 
interesowane ekspedycye na Podole, gdzie na Orlowskiego 
wielkie naleiy miec oko“. „Miroslawski, — donosil bezimienny 
Koiiqiajowi, — wspomnial o Podolu: dobrzeby miec oko na t? 
stron?... Jestem pewny, ie sie tam glupia zacznie robota, je- 
ie\\ od pdlnocy przyjdzie do niej zachecenie“ 2 ). Jednoczesnie 
general Kosciuszko pisai z Niemirowa do Komisyi wojskowej 
o srodkach, jakich wypadaloby u£yc „przeciw sile obcej, kto- 
raby w kraje Rzeczypospolitej wkroczyc chciala“. W mareu 
donosil znowu Komisyi o zamierzanem wtargni?cin wojsk ro- 
syjskich do dobr ex-generala artyleryi. Najwymowniejszem 
jednak ostrzezeniem byl rozkaz rzadu imperatorowej z drugiej 
polowy stycznia r. 1792, polecaj^cy konsnlowi Rzeczypospoli¬ 
tej w Chersonie, Zablockiemn, w przeciq,gu dwdch dni Rosy? 
opu^cid 3 ). 


') Kollataj do krola bez daty.—? 1 lipea r. 1791 z Tulczyna. (Rps 
muzeum ks. Czart., Nr. 922). 

2 ) M. Miroslawski z ^aleszczyk 9 stycznia r. 1792 do ? — ? do 
Kollsjtaja bez daty. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 922). 

3 ) Wolski. Obrona St. Augusta. (Rocznik Tow. hist. lit. w Paryzu. 
Rok 1867. Paryi, 1868, str. 152). W sprawie tej 24 stycznia r. 1792 
podkanclerzy Chreptowicz uastepuj^ca zdal krolowi relacye z rozmowy, 
jaka mial z Bulhakowem dnia poprzedniego: „Co sie znaczy odeslanie 
z Mirhorodu konsula naszego, Zablockiego, i czy wie o tem? Odpowie- 
dzial mi, ze o tem nie wie; ze, jezeli sie tak stalo, musial da<5 do tego 
osobiste przyczyny. Ja mu na to: z wykroczenia osobistego, jesliby ja- 
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Od czasu do czasu odzywaly sie glosy, dowodz^ce potrzeby 
uzbrojeii. Bezimienny wielbiciel konstytucyi wolal: „sila narodu 
jest skarb i wojsko“; radzil dokompletowad armie do stu tysie- 
cy J ). Niektorzy z prawodawcow, odczuwaj^c niebezpieczebstwo, 
przedsiewziecie srodkow obrony poczytywali rbwniez za rzecz 
naglac^. Na sesyi 10 maja r. 1791 Soltyk krakowski przed- 
stawil projckt o popisach wojewodzkicb i milicyach miejskich, 
Zaj^czek podolski o wyslaniu oficerbw na rewie i kampanie 
zagraniczne, 24 czerwca hetman Branicki przemawial z roz- 
kazu krola o potrzebie zakladania obozow i odbywaniu dwi- 
czen wojskowych. Wedlug projektu Soltyka kaidy szlachcic, 
maj^cy acMvitatem na sejmiku, stawad powinien do popisu na 
dobrym koniu, przy palaszu i karabinku. Kazdy mieszczanin, 
zaopatrzony w krdtki palasz, karabin z bagnetem i ladownicq,, 
co niedziela stawad powinien na musztre. Pomyslu posla kra- 
kowskiego ani poparto, ani zast^piono czem innem; w calym 
okresie sejmowania od ogloszenia ustawy rzadowej w mate- 
ryach, dotyczacych obrony, przeszly jedynie projekty Zajaczka 
i Branickiego z dodatkiem potrzeby zasloniecia mniej bez- 
piecznych granic Rzeczypospolitej 2 ). Komisya wojskowa byla 


kie przeciwko obowi^zkom uczynil, bylaby uczynion^ sprawiedliwosd“. 
(Rps muzeum ks. Czartoryskich, Nr. 920). 

’) 0 woysku polskim mysli i uwagi Polaka, w zagranicznej stub¬ 
bie bedacego, prawodawoom seymu ninieyszego komunikowane. Bez m. 
i r. 8°, stron 71. Tresd: 1) o potrzebie dokompletowania armii, 2) o slda- 
dzie wojska, 3) o rotmistrzacb kawaleijyi narodowej, 4) o przeformowa- 
niu: tejie i 5) pulkow przedniej strawy, 6) o pomnoieniu pieehoty, 7) 
o szefach regimentdw i pulkdw, 8) o awansie oficerow, 8) o bezpieczeii- 
stwie kasy kaidego regimentu, pulku i brygady, 10) o subordynacyi 
i karnosci wojskowej, 11) o ubiorze, 12) o regulaminie i egzercycyach. 

2 ) W jesieni r. 1791 zarzadzone byly wielkie manewra w trzech 
obozach: dla wojska koronnego pod Golebiem i Braclawiem, dla litew- 
skiego pod Minskiem. Pod Golebiem komenderowal ksiaze Ludwik Wir- 
temberski, pod Braclawiem ks. Jozef Poniatowski, pod Minskiem gene¬ 
ral Judycki. Odbywaly sie manewra wobec mnostwa ciekawych, wywo- 
laly pocbwaly w gazetach i listacb. Ob. „Glos JW. JP- Oginskiego, 


zdezorganizowana; z 18 czlonkow jej rzadko zbieral sie kom- 
plet, wymagany przez prawo. Podniosl to na sesyi 7 paidzier- 
nika r. 1791 komisarz wojskowy, wojewoda nowogrodzki, Nie- 
siolowski, proponujac dla zaradzenia zlemu zmniejszenie kom- 
pletu z osob siedmiu do pieciu. Daremnie radzil krdlowi Kol¬ 
iada] przywolac przebywajacego za granicq, generala Koma- 
rzewskiego: „masz w nim, WKMosd, wyprobowan^ zdatnosd 
i wiernosd; przy takiej machinie rz^du wojskowego trudno si§ 
bez niego obejsd“. 

Przyczyna opieszalosci sejmu w zarztplzeniu obrony bylo 
przeswiadczenie o bezpieczebstwie wewnatrz i zewnatrz. Gar- 
stki malkontentow nie lekal sie; widzac przychylnosc Austryi 
i Prus dla konstytucyi i elektora, mniemal, te sama Rosya za- 
czepnie przeciwko Polsce nie wystapi. Zrealizowanre projektu 
Soltyka o popisach wojewbdzkich i milicyach miejskich wstrzy- 
mywala obawa, ieby w uzbrojeniach Rzeczypospolitej s^siedzi 
nie upatrzyli postawy, z jaka wspblczesnie zamanifestowala sie 
Francya ; zeby nie znalezli w nich pretekstu do dziatan nie- 
przyjacielskich 1 ). Wtedy dopiero, gdy do granic Rzeczypospolitej 
zbliial sie huk dzial rosyjskich, trwoga podyktowala prawo 
z 16 kwietnia. 

W kilka dni po uchwaleniu „gotowosci do obrony po- 
spolitej“ odebral krol z Petersburga depesze, w ktorej Deboli 
szczegolowe podal wiadomosci o malkontentach i zblRajtpjym 
sie najeidzie rosyjskim. Rz^d imperatorowej wyznaczyl emi- 
grantom 10000 rubli na miesiac; Potocki i Rzewuski z pe- 
tersburskimi mezami stanu odbywali konfereneye; Suchorzew- 
ski dowodzil, ze na sejmikach lutowych byli kaci; ie trzeba, 
aby Moskale Polakom dokuczali i t. p. Oprocz tego podal 
Deboli dyzlokacye i site korpnsow, przeznaczonych do Polski; 
wymienil nazwiska komendantow, pomiedzy nimi i brata bi- 


betmana w. lit., na sesyi sejmowej d. 13 stycznia r. 1792 miany“. Bez 
m. i r., in f., kart nib. 4. 

*) 0 ustauowieniu i upadku konstytucyi polskiej 3 maja 1791. 
Lwow, 1793. IT, str. 79. 

Ostsvtni rok aejmu Tviolkiego. 23 
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skupa inflanckiego, Szymona Kossakowskiego, ktory, jako ge¬ 
neral armii rosyjskiej, przeznaczony byl do wtargniecia 
z Kreczetnikowem na Litwe. Na sesyi 21 kwietnia, po usunie 
ciu z sali arbitrow, krol odczytal wyjatki z depeszy petersbur- 
skiej, lecz Potockiego i Rzewuskiego nie wymienil; z okazyi 
zas nazwisk komendantow rzekl: „winienem to swiadectwo 
prawdzie, be gdy przed rokiem wyjezdial Kossakowski na 
kampanje, powiedzial mi, ze gdyby, strzei Boze, przyszlo do 
wtargniecia hostiliter Moskwy do Polski, on sluibe tameczna 
porzuci“. Zalecal w kobeu unikanie w mowach i pismach 
o pabstwach obcych wyrazow ostrych i grubych; radzil nie 
przybierac postawy wojowniczej, lecz okazywad raczej nadzieje 
zakonczenia wszystkiego w sposob pokojowy, — co nie wy- 
klucza koniecznosci uzbrojeb najenergiczniejszych'). Po uste- 
pie blisko piecio-godzinnym i przywolaniu arbitrow odczytal 
sekretarz sejmowy projekty p. t. „Deklaracya doczesna“ 
i „Umieszczenie w wojsku Rzeczypospolitej dwudziestu ofice- 
row z sluzby zagranicznej", ktore przyjete zostaly jednomysl- 
noscia. „DekIaracya doczesna 11 stanowila doprowadzenie do 
skutkn armii stu-tysiecznej, powierzala krolowi w Strazy no- 
minowanie, odwolywanie i tranzlokowanie komendantow, prze- 
pisywala rekwizycye i t. p. 

Opis Komisyi wojskowej wci^z napotykal trudnosci. Juz 
na sesyi 16 kwietnia chcial marszalek sejmowy wniesc pro- 
jekt, wypracowany przez deputacye konstytucyjnq,, lecz dla 
spraw bardziej naglq,cych musial zamiaru zaniechad. Odczy- 
taay w trzy dni potem, na sesyi 27 kwietnia z takiemi spot- 
kal sie iyczeniami, jak: ieby sklad Komisyi zawieral wi^cej, 
osob cywilnych, nib wojskowych; zeby pod nieobecnosc mini- 
stra belli prezydencya byla przy cywilnym i t. p. Proponowali 
30 kwietnia poprawki swoje: Wawrzecki braslawski, Grabow- 
ski wolkowyski, Butrymowicz pinski, Trebicki inflancki; 1 maja, 
gdy nadeszla pora decyzyi projektu, malkontenci z najmocniej- 


’) Popiel. Powstanie i upadek konstytucyi 3 maja. Krakow,, 
1891, str. 68. 


szymi wystq,pili zarzutami. Gdzie wladza nad wojskiem, — do- 
wodzil Siwicki trocki, — oddana jest osobie pojedynczej, tam 
narod jest niczem. Przodkowie, dla niedopuszczenia przewagi 
krbla nad obywatelami, tak urzq,dzili wladze wojskowq,, bebj 
nigdy nie mogla bye obroconq, przeciwko narodowi. Prowizo- 
ryezne posluszebstwo Komisyi wojskowej rozkazom krola 
w Straiy, chodby prawu przeciwnym, prowadzi do despotyzmu. 
Ostrzegal, be uchwalony rekrut, magazyny, zaci^gi pienieine, —• 
wszystko to zmierza do wywrotu reszty wolnosci. Za nic ma 
warunek odpowiedzialnosci ministra, ktorego krol mianuje. 
Kiedy Francya msciwa rekq, wywraca mury Bastylii, Polak 
knje na sie peta niewoli. Zwalczal Siwickiego Potocki lubelski, 
Soltyk krakowski i krol; po dlugich rozprawach decyzya pro¬ 
jektu Komisyi wojskowej odlo£on^ zostala na pozniej. Takie- 
go b do£wiadczyi losu projekt etatu wojska, o ktdrego ukob- 
czeniu na sesyi 27 kwietnia zawiadomil kasztelan wieluiiski, 
Karsznicki. Lubo powierzona ju£ krolowi wladza „kierowania“ 
silq, zbrojna bez wyznaczonego na nia etatu skutku osiagn^c 
nie mogla, gotowy projekt oddano do druku i deliberacyi. 

Szczesliwiej uporano sie ze starostwami, ktorych sprze- 
da£ stworzyd miala hipoteke dla poszukiwanego na wojsko 
kredytu trzydziesto-milionowego. Potocki lubelski upraszal Sta- 
nislawa Augusta o zrzeczenie sie prawa patronatu w krolewsz- 
czyznach, z wyj^tkiem miast, oraz o zrezygnowanie z rozdaw- 
nictwa dwdeh starostw, oddanych mu do szafunku konstytucya 
z r. 1775, za co proponowal do dyspozyeyi jego 100000 
rocznej intraty. Krol mysl posla lubelskiego poparl, przyrze- 
kajq,c ofiarowana mu intraty obdarzyd synowca swego, ksiecia 
Jozefa Poniatowskiego. Na sesyi 23 kwietnia projekt Potoc¬ 
kiego przeszedl, nazajutrz zas stanelo prawo p. t. „Urzadzenie 
wieezyste krolewszczyzn“. Wszystkie krolewszczyzny, sprze- 
dane na wieezyste dziedzictwa obywatelskie, otrzymaja prero- 
gatywy ziemianskie, niewylq,czajq,c prawa patronatu, odjetego 
krolowi uchwala z 23 kwietnia. Sprzeda& poprzedzi zalatwie- 
nie sporow prawnych i granicznych, oraz opis maj^cych obciq,- 
ba,6 wloscian powinnosci i danin. Ci^zary wloscian wyciagna 

23* 
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lustratorowie z nadah, inwentarzy, dekretbw referendarskich 
lub asesorskich; w braku ieb, — ze zwyczajow miejseowyeh, 
majqc na wzgledzie rozleglosd i gatunek gruntu, stan kmieci 
i potrzeby gospodarstwa dworskiego. Wloscianie dobr tyeh 
grunta swoje, jako posiadane prawem wlasnosci wieczystej, 
mog^ sprzedac, byleby osadzili na nich odpowiedniego za- 
stepce i otrzymali pozwolenie dziedzica. Ludnosd, gruntow nie- 
posiadajqca i kontraktem niezwi^zana, wolna wzgledem przy- 
szlego dziedzica od wszelkich obowi^zkow wloSciahskich, pod- 
legad bedzie jedynie zwierzchnosci miejscowej. Zlustrowane 
i urzadzone krolewszczyzny sprzedane zostana przez licytacye 
daj^cym sume najwyzsza, wyplacajacym zaraz 1 / 5 szacunku, 
obowiazuj^cym sie od reszty uiszczad procent. Kapital szacun- 
kowy ze sprzeda£y krolewszczyzn, na dobraeh tyeh zacho- 
wany, stanowid ma zasob skarbu gotowego i jedynie na wy- 
padek wojny mo£e byd podniesiony w l / 10 czesci za zezwole- 
niem sejmu. Podobniez dochdd z procentu od kapitalu u£yty 
bedzie tylko na potrzeby wojska Ezeczypospolitej. Po skon- 
ezonej wojnie skarb publiczny sumy podniesione napowrot dzie- 
dzicom zwroci. Posiadacze dotyehczasowi otrzymaja wynagro- 
dzenie w dochodzie corocznym lub w ogblnej oplacie dozy- 
wocia, zaleinie od ieh wyboru. Nim nast^pi sprzedaz krolewsz- 
czyzn, dotyehczasowe oplaty z nich ulegajq podwyzszeuiu 3 ). 
Prawo o urz^dzeniu krblewszczyzn uzupelnila zapadla na se- 
syi 26 kwietnia na wniosek biskupa Cieciszowskiego uchwala 
o pomnoiteniu w wojewodztwaeh: kijowskiem i braclawskiem 
liezby parafii lacinskich -w 24 dobraeh staroscinskicli przez 
wyznaezenie w nich gruntu na budowe kosciolow, na cmenta- 
rze, rezydencye proboszczbw, szkoly, oraz wyposaienie kazdej 
trzema wlokami i trzema tysiqcami rocznej intraty. 

Opozycy^ na sesyach kwietniowych reprezentowal glow- 
nie Siwicki. Z malkontentow: Krzucki wolyiiski, Skdrkowski 


*) Na role, jaka w redakcyi prawa tego odegrat Weyssenhof, 
rzuca swiatlo adresowany do niego list marszalka Malachowskiego 
bez daty. Ob. w dodatkach na koncu ksiazki. 


sandomierski odzywali sie rzadko; inni stolice opuscili, udaj^c 
sie na teren, wybrany do operacyi konspiruj^cych w Peters- 
burgu magnatow. W marcu rozeszta sie po Warszawie wiesd 
o smierci Szczesnego Potockiego, ktora spowodowad miato 
zmartwienie ze zlego wrzekomo przyjecia imperatorowej. List 
Potockiego z 20 marca do Benedykta Hulewicza bajke umo- 
rzyl, w dodatku wywotal w sferach patryotycznych zdziwienie 
przez podpis z tytulem „generala artyleryi koronnej“. Pokazal 
go Hulewicz Piaskowskiemu, od ktorego przez Oiarowskiego 
doszla o nim wiadomosd do hetmanowej Ogihskiej i Soltyka 
krakowskiego, gldwnego sprawcy dymisyi. Na asamblach 
u hetmanowej litewskiej dziwiono sie zuchwalstwu ex-generala 
i na najrozmaitsze wpadano domysly. Stalymi w tym okresie 
korespondentami warszawskimi Szczesnego byli: Eozan, 0£a- 
rowski i Hulewicz, — ostatni gotbw na wezwanie jechad do 
Petersburga. Pod data 17 kwietnia Hulewicz do niego pisal: 
„Za dni osm wyjeid&am. Groeholski miecznik jutro, Kamie- 
niecki za dni kilka, wiec malo naszyeh albo wcale nie zosta- 
nie w Warszawie, procz kanclerza, Kossowskiego i Siwickiegb, 
posla trockiego. Jade na Wolyh; tarn dni kilka pobede dla 
widzenia sie ze swoimi, utwierdzenia wahaj^cych sie, pociesze- 
nia stalych; prosto jade do Chmielnika, obacze sie z Swieto- 
slawskim po drodze. Z Chmielnika do Chrystynowki. Pan roz- 
kazywad mi mote przez mego brata Franciszka w Dobrej . . . 
Ezyszczewski kasztelan na Wolyniu, Orlowski na Podolu 
w Jarmolincach, Pulaski chory w Darazni pod Korcem, woje- 
woda sieradzki nie wiem, gdzie... Prosze pana, na milosd oj- 
czyzny, dzieci i przyjaciol, bye najostrozniejszym o swoje zy- 
cie. Samemu nie wyjezdiad, kueharzow mied offidowanyeh ;... 
wcale w domu nie jadac, albo co dzien na innem miejscu“ *). 
Dla nieobecnosci malkontentow obrady sejmowe odbywaly sie 
w kwietniu pogodniej i ze skutkiem stosunkowo obfitym. Eoz- 
pierzchniecie sie ich zabezpieczalo rowniez od zamaeenia eere- 


') Eozan 6, Ozarowski 17, Benoit 6 i 17 kwietnia do Szczesnego 
Potockiego. (Kps muzeum ks. Czart., Nr. 3474). 
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monial w pierwsza rocznice konstytucyi, zwlaszcza ze i po- 
sel rosyjski uznal za stosowne w dniu 2 maja wyjechad do 
Siedlec. 

* * 

* 

Pierwszy Koll^taj po odbytych szczesliwie sejmikach lu- 
towych radzil krolowi, aby dla spotegowania wrazenia wszyst- 
kim delegatom dal audyencye wspolna, okazalg, *). Zamierzano 
pierwotnie wzniesb w polu pod Wolq, estrade, na ktorejby krol 
w stroju koronacyjnym przyj^l delegacye sejmikowe, lecz dla 
ro&nych przyczyn projekt ten upadl 2 ). Wniosek marszalkow 
sejmowyeh i Potockiego lubelskiego, i&by uroczystosc te pol%- 
ezyd z zalozeniem kamienia wegielnego pod kosciol Opatrzno- 
6ci i dokonad jfj, w pierwszy rocznice konstytucyi, uzupelnil 
projektem swoim Wawrzecki braslawski. W mysl jego na 
miejsce ceremonialu wyznaczony zostal kosciol sw. Krzyia. 
Program uroczystosci ulozyli marszalkowie wielcy: Wandalin 
Mniszech i Ignacy Potocki, oraz nadworny kor., Kazimierz Ra- 
czyhski. Z podpisem ich pod dat^ 20 kwietnia r. 1792 oglo- 
szony zostal drukiem „Porzadek obrzadku“. 

Plac naprzeciwko koszar ujazdowskich, na ktorym sta- 
nac mial kosciol Opatrznosci, splantowano. Dol, przeznaczony 
na fundamenta i kamieii wegielny, zaopatvzono w kilkopie- 
trowe podsady. W pobliiu zawieszono dzwon z napisem: 
„Dzwon ten, z metalu krajowego, przez generala-majora, ba- 
rona Soll-Denhoff, wynalezionego, 'w Miedzianej Gorze ulany, 
do kosciola Opatrznosci od tegoi ofiarowany r. 1791, czynic 
bedzie odglos i pamiec nowej konstytucyi, w tymze roku dnia 
3 maja ojcowskq N. Stanislawa Augusta starannosciq i jedno- 
myslna stanow sejmuj^cych uchwalq zatwierdzonej“. Dla 


>) Koliataj do krola 22 lutego r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 922). 

2 ) Dziennik Bulkakowa pod d. 18/29 lutego r. 1792. (Kalinka. 
Ostatnie lata pan. St. Augusta, Poznan, 1868. II, str. 302). 


bezpieczeiistwa ustawiano kobylice, miejsca blotniste pokry- 
wano deskami, brukowano kamieniami i cegltp Na Nowym 
Swiecie zbudowano pomiedzy figuraini na kilkanascie lokci 
wysoki most, ktorego spodem przejezdzad mogly karety. Ruch 
gorqczkowy panowal w kosciele sw. Krzy&a, w ktorym obok 
innych przygotowah odbywaly sie proby muzyczne i wokalne. 
Krz^tano .sie okolo iluminacyi ratusza i domow znaczniejszycb. 
Dla bezpieczeiistwa sciagano wojsko, zataczano armaty, po¬ 
miedzy ktoretni zwracalo uwage szesc wielkich, umieszczonych 
przed cekauzem na ulicy Dlugiej, bedacych darem wojewo- 
dziny braclawskiej, ksie&nej Jablonowskiej. Przyjezdni krecili 
sie dla zaspokojenia ciekawosci pieszo, konno i w pojazdaeh. 
Zwracali uwage uwijaj^cy sie po ulicach emigranci z Mont- 
beillard, ktorzy w liczbie 1200 osob sciagneli niedawno gala- 
rami z Krakowa. 7) Biegaj^cy i mijaj^cy sie czynili wWarsza- 
wie spektakl, jaki podobno nie byl widziany“. Towary po- 
droialy, zwlaszcza sukna na mundury i wstazki. Za mundur 
zamiast 14 dukatow placono 20, za lokied wstalki zamiast 
24 groszy 5 zlotych. 2 maja opublikowano przy odglosie trab, 
ze w dniu uroczystosci wszystkie sklepy bed^ zamkniete. Ogar- 
nial powszechnosc niebywaly entuzyazm i zapal wojenny, pod- 
sycany wrazeniem swiezo zapadlych praw i wiadomosciami 
o ruchach armii. Pelno bylo rozmow o wojnie, niekiedy sprze- 
czek zwawycb, „a najcze&ciej swietego jakiegos, z uronieniem 
lez nawet, zapalu“ do walki pro aris et focis. Nie braklo po- 
dejrzen i plotek. Wyrazenia, uzyte w programie uroczystosci: 
„oswiadczy marszalek wielki kor. hold i zyczenia senatu i mi- 
nisterii krolowi“, „a gwardya konna wedlug rozkazu Najjasn. 
Pana sobie postqpi“, — wywolywaly utyskiwania: jui po oj- 
czyiuie, juz po wolnosci! 1 ). Mbwiono, ie podczas uroczystosci 
powierzonq, zostauie krolowi wladza nieograniczona. Gloszono 
znow o zamierzanym zamachu na Stanislawa Augusta. Niejaki 
Zxbiello oswiadczal, ze w Wiluie major rosyjski, Szulc, ofiaro- 
wal mu l‘/ 2 tysiaca rubli za zamordowanie krola. Wprawdzie 

') Korrespondent warszawski z r. 1792, Nr. 1. 
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szlaehcic ten, uwieziony, wyznal na indagacyi,' £e dla wylu- 
dzenia pieniedzy historye zamierzonego krolobojstwa zmyslil, 
jednakze wiesci niepokoj^ce nie ustawaly. Dwor wiedetiski za- 
wiadomil krola, ie klub jakobinow w Strasburgu zdecydowal 
wykonad na iycie jego zamach. Zarzucano go anonimami, 
w ktorych doradzano, ieby na obchodzie 3 maja nie znajdo- 
wai sie. Istotnie, na zamku panowal niepokoj. Krol zamierzal 
wydac rozkaz zamkniecia okien, wyehodz^eyeh na uliee, wy- 
znaczone na pochod; zresztq, spowiadal sie, komunikowal i pi- 
sal testament. Piatoli radzil, ieby niesiono przed nim najswiet- 
szy Sakrament *). 

Na miejscu kraty, oddzielajacej presbyteryum koseiola 
sw. Krzyza od nawy, wzniesiony zostal tron, zwrocony ku 
drzwiom wielkim. Staneli okolo niego urzednicy koronni i li- 
tewsey, za nimi oficerowie slu£bowi. Z obu stron presbyteryum 
uszeregowal sie korpus kadetow, ktorego ezesd stanela na pro- 
gach tronu. Mieli tei w presbyteryum miejsce: poslowie zagra- 
niczni z zonami, goscie eudzoziemsey i ksiezna kurlandzka 
z dworem. Po bokaeh tronu zasiedli krzesla senatorowie i mi- 
nistrowie, taborety zajeli marszalkowie sejmowi, za ktorymi 
umiescili sie delegowani wojewodztw, ziem i powiatow. Za se- 
natem zasiedli poslowie, plenipotenci miejscy, oraz czlonkowie 
magistratur rzqdowycb, asesoryi i komisyi cywilno wojskowej 
warszawskiej. Nastepowal magistrat warszawski, sedziowie 
apelaeyjni i urzednicy cyrkulowi, w koncu publicznosc miescila 
sie na podwyiszeniach amfiteatralnych. Pomiedzy senatem 
a izba poselska stanely szwadrony’kawaleryi narodowej: pra- 
ski, piaseczynski, ostrolecki i latowicki, w liczbie 200 ludzi. 


•) Dziennik Bulhakowa. (Kalinka. Ostatnie lata pan. St. Augusta, 
t. II, str. 302, 348, 354, 357). 0 spisku Zabielly i inne donosi zrodlo: 

„W dzieii 3 maja byl Litwin jeden determinowany na zabicie krola na- 
szego; gdy zJapany zostal, egzaminowany wyznal, iz za 3000 dukatow 
od majora moskiewskiego mial bye ugodzony na dopelnienie tego. Wy- 
slany jest z konwojem w niewiadonae dotad miejsee.“ (Dyaryusz roznycb 
ciekawosci czyli excerpt z listow roznych, zaczety d. 1 8bris 1791 anttO. 
Kps bibl. hr. Dzieduszyckiego we Lwowie, str. 118). 


U drzwi koscielnych pilnowala porzadku warta z 80 gemejnow 
batalionu skarbowego; furyerowie krolewscy odbierali rozno- 
kolorowe bilety wejscia. W kosciele wskazywal miejsca pod- 
komorzy wielki lit., Gutakowski, maj^cy do pomoey trzeeh 
szambelanow. Kawalerya narodowa przymaszerowala jui; o 7 
rano; senatorowie, poslowie, plenipotenci, delegowani i urzed¬ 
nicy zajeli miejsca swoje o godzinie pol do dziewiqtej. Poslo¬ 
wie i delegowani byli w mundurach wojewodzkich, senat 
i urzednicy niesejmujacy w sukniach orderowych z czerwona 
na wierzchu wstega; damy w toaletach bialych z szarfami pon- 
sowemi. 

Po obu stronach Krakowskiego Przedmiescia stanely: od 
zamku kawalerya narodowa, dalej regiment gwardyi pieszej 
kor. z oficerami w szyszakach, z przepasanemi przez ramie 
szarfami; po nim dwa bataliony szefostwa Dzialynskiego, gwar- 
dya piesza lit., trzy szwadrony pulku kozienickiego i cztery 
ksiecia wirtemberskiego. Uszeregowaly sie w mundurach mu- 
nicypalnych konfraternie kupieckie: starsza i mlodziabska, 
zgromadzenie zlotnikbw i jubilerow, oraz cechy: kusnierski, 
krawiecki, szewski, rzezniczy, garncarski, piekarski, kowalski, 
stelmaski i kolodziejski, bednarski, stolarski, rybacki, mieezni- 
czy, szpadniezy, nofcowniczy i iglarski, szmuklerski, siodlarski, 
rymarski, slusarski, kotlarski, mydlarski, zegarmistrzowski, re- 
kawiezniezy, szklarski, gwozdziarski, konwisarski, garbarski, 
tokarski, liniarski, kominiarski, piernikarski, mosieiniezy, ka- 
pelusniczy i blacharski. Kazdy cech przy choragwi swojej mial 
muzyke i cyrulika z instrumentami i materyalami ratunkowymi. 
Dwoch magistrow cechowych konno i szesciu pieszyeh z ko- 
kardami przy kapeluszach z wst^ek: granatowej, niebieskiej 
i bialej pilnowalo porzadku. Ulice zalegly tlumy. Samych przy- 
jezdnych, glownie z zaboru austryackiego, liezono do 38 tysiecy. 

Krol wyruszyl z zamku o pol do dziewiatej karet^ z ta- 
fel krysztalowych, ubrany w kapelusz i suknie jasne francu- 
skie. Jechali za nim: prymas z krueyferem, nuncyusz z libe- 
rya swoja, jeneral Byszewski na koniu ze staropolskiem sie- 
dzeniem. Wyprzedzal karete krolewskq koniuszy koronny, asy- 
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stowali jej z bokhw kawalerowie, eskorte stanowil regiment 
gwardyi konnej koronnej w paradnych koletach. W ehwili 
wyruszenia orszaku z zamku zagrzmialy dzwony kosciola swieto- 
krzyskiego; na calej dlugosci Krakowskiego Przedmiescia graly 
orkiestry eeehowe, zmieszane z okrzykami: meat krol i narod! 
U drzwi koscielnych otoezony duchowienstwem biskup poznah- 
ski, Okecki, podal krolowi wode swieconq, poczem wiodl go 
wraz z ministrami do tronu. Zasiadl Stanislaw August, osla- 
biony i znekany. Zagail ceremonie marszalek Malachowski, po 
ktorym przemawiali: marszalek wielki kor., Mniszech, i mar¬ 
szalek konfederacyi lit., Sapieha. Malachowski podnosil zaslugi 
krola okolo o6wiaty krajowej, Mniszech wyrazil ibyezenia se- 
natu, Sapieha radosc z szczesliwie przeprowadzonej zmiany 
rzrplu. Krol, wezwawszy do siebie ministeryum, za lyczenia 
dziekowal, z okazyi zas przewrotu 3 maja rzekl: „Prawdziwy 
i jedyny cel utworzenia nowej formy rzadu nie byl inny, tylko 
zeby (ile po ludzku byb mo&e) wszyscy narodu polskiego 
wspol-ziomkowie rownie byli uezestnikami udzialu wolnosci 
i ubezpieczenia wlasnosci swoich... Przejeci bylismy do dna 
dnsz naszyeh bolesnym uciskiem przeszlych klesk; przyznalismy 
nakoniee wszyscy, ze jedyne tyeh klesk zrodlo bylo w nierzq- 
dzie i ze zatracone to zrodlo byd nie moglo, tylko uchyleniem 
tych wad rzqdowych, ktore dobrym rozkazom skutecznosci nie 
dozwalaly, a zle rozkazuj^cym zbytnia moe zostawowaly do 
ucisku mniej moznych przez oblude. Imie wolnosci bylo w us- 
ciech wszystkich; istnosc wolnosci od tych tylko prawdziwie 
byla u&ywana w malej liezbie, ktTkzy swoj byt lepszy obra- 
eali na gnebienie lub mamienie slabszych, malo majetnych lub 
malo wiadomych“... Zakohczyl mowe, powstawszy, slowami 
psalmu: „In Te, Domine, sperav'T . Przyst^pili do ucalowania 
reki krolewskiej senatorowie, ministrowie, poslowie i plenipo- 
tenci miejsey, poczem marszalek Malachowski wezwal do tronu 
delegowanych. Za daniem glosu przez marszalka wielkiego 
kor. przemawial od prowincyi malopolskiej Andrzej Dobiecki, 
podkomorzy sandomierski, od wielkopolskiej Antoni Stadnicki, 
delegat wojewodztwa kaliskiego. Po glosie marszalka Sapiehy 


Jan Buehowiecki, podwojewodzi wilehski, dziekowal za kon- 
stytucye 3 maja w imieniu delegowanych prowincyi litewskiej. 
Odpowiedzieli od tronu: kanelerz Malachowski i podkanclerzy 
Chreptowicz i wezwali delegowanych do ucalowania reki kro¬ 
lewskiej. Przystepujac do tronu, oddawali delegowani kancle- 
rzom lauda sejmikowe, niektorzy mowy, przygotowane na uro- 
czystosd. Po powrocie delegowanych na miejsce, marszalek 
wielki kor. oznajmil rozpoczecie naboiehstwa. Krol, zszedlszy 
z tronu, ukleknql bli&ej oltarza na wezglowiu aksamitnem przy 
taborecie; otoczenie jego zajelo miejsca w presbyteryum. Czy- 
tal msze przy odglosie kapeli biskup poznahski, kazanie wy- 
glosil ks. Malinowski, biskup cynnehski, proboszcz kosciola 
Panny Maryi w Warszawie. Mowil na temat: „Bedzie jedna 
owczarnia i jeden pasterz. A ten dzieii bedziecie mieli na pa- 
miqtke i bedziecie go obchodzid za $wieto uroezyste w rodza- 
jach waszyeh czcia wieeznq“. Zakohczyl slowami pisma swie- 
tego: „Przeto teraz, o synowie!, bqdzcie milosnikami prawa, 
a dajcie dusze wasze za przymierze. Wzmocnijcie sie, a czyh- 
cie mefcnie, bo w niem slawni bedziecie 1 *. Nagle bciemnialo 
w koseiele tak, jakby noe zapadla. Burza z wichrem i gra- 
dem uderzyla o mury i okna koscielne. Nawalniea jednak mi- 
nela predko, zabrzmialo skomponowane umyslnie na te uroezy- 
stosc przez Paisello v Te, Deum “, egzekwowane przez 200 mu- 
zykantow i spiewakow. Hymnowi odpowiedzialo sto wystrza- 
low dzialowych z drugiej strony Wisly. Po skohezeniu „ Te, 
Dmm“ rozpoczela sie procesya. 

Rozciqgnely sie po obu stronaeh Nowego Swiata, od ko¬ 
sciola sw. Krzyza a£ do gory Kalwaryi, dwa bataliony musz- 
kieterow gwardyi pieszej koronnej, jeden litewskiej, oraz dwa 
regimentu pieszego 10 go. Regiment gwardyi konnej koronnej po 
odprowadzeniu krola do kosciola pomaszerowal ku gorze Kal¬ 
waryi; za nim pomknely wojska z Krakowskiego Przedmiescia. 
W ehwili, gdy zamilkalo „Te, Deum “, ruszyly cechy, za nimi 
postepowalo duchowiehstwo zakonne, ktore, opusciwszy s^,- 
siedni koseiol dominikanow, zlaczylo sie z klerem swieckim, 
wychodzacym od sw. Krzy£a. W porzqdku, odezytanym w ko- 
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$ciele przez sekretarzy sejmowycb: koronnego Siarczybskiego 
i litewskiego Narbutta, ruszyl za duchowiebstwem magistrat, 
sad apelacyjny, urzedy eyrkulowe, komisya cywilno-wojskowa 
warszawska, plenipotenci miejscy, delegowani wojewodztw, po- 
slowie, marszalkowie sejmowi, senat, ministeryum, duchowieb- 
stwo kapituly warszawskiej i asystencya prymasa, ktory, jako 
eelebrans, szedl z pontyfikalem. Po prymasie, poprzedzany od 
marszalkow narodowych, postepowal krol, otoczony korpusem 
kadetow; za nim dygnitarze koronni i litewscy, komisye rzq- 
dowe, asesorya i dwor. Uderzyly dzwony wszystkich koscio- 
low warszawskich. Trzy chory przy akompaniamencie muzyki 
wykonywaly na przemian psalmy gradualne i piesni patryo- 
tyezne. Z okien dombw wychylalo sie tysiace glow ciekawych. 
Podczas pochodu po raz drugi zerwal sie wieher, ktory smu- 
tne w wielu budzil przeczucia... 

Nieopodal placu, wyznaczonego na kosciol Opatrznosci 1 ), 
uszykowai sie batalion grenadyerski gwardyi pieszej kor. dla 
dawania ognia. Czolo procesyi, obszedlszy miejsce zaloitenia 
kamienia wegielnego, posunelo sie droga od strony koszar ku 
uliey Ujazdowskiej. Na nowo utorowanej drodze ze strony Bel- 
wederu zatrzymat sie korpus kadetow i kawalerya narodowa. 
W dole samym, przygotowanym na fandamenta pod kosciol, 
otoczonym kobylicami, na pierwszej odsadzie stanal krol z se- 
natem, ministrami i marszalkami konfederackimi; w drugiej 
czesci odsady od oran&eryi — poslowie i plenipotenci, od ko¬ 
szar — ksiezna kurlandzka, damy i ministrowie zagraniczni; 
w trzeeiej czesci odsady od orafi&eryi — delegowani woje- 
wodztw, magistrat, urzedy miejskie i arbitrowie. Prymas po- 
swiecil sol i wode; pokropil miejsce, wyznaczone na kosciol; 
blogoslawil kamieb, dotkn^wszy go rekq. Po ustawieniu 
kamienia, pod ktory rzucono medale i monety, podal pry- 
mas krolowi kielnie. Po krolu, biskupach, ministrach i mar- 


') „Gucewicz, zaczsjwszy projekt abrysu na kosciOl Opatrznosci, 
dal sie uniesd bojazni i juz go byl zaniechal”. (Ksawery Chominski 28 
kwietnia r. 1792 do krola z Wilna. Rps muzeum ks. Czart., Nr. 920). 


szalkach sejmowych dano j^, Chojeckiemu kijowskiemu, repre- 
zentujacemu wojewbdztwo, ktore na ostatnich sejmikach uchwa- 
lilo skladke na budowe kosciola Opatrznosci. Z cegiel, poda- 
wanych przez publicznosd, wymurowano nad kamieniem okto- 
gon, a na nim kwadrat, na ktorym mial byd zatkniety krzyi. 
Podczas tego armaty pod Belwederem i regiment gwardyi pie¬ 
szej koronnej dawaly ognia. Prymas kropil znow kamieb 
i miejsce, wyznaczone na kosciol, poczem w zastepstwie cho- 
rego Kollataja wyglosil mowe Naruszewicz. „Krolowales, Pa- 
nie, — mowil, — a kto inny wladal; peluil znekany obywatel 
prawa, a kto inny je pisal. Rady nasze byly bez skutku, 
przedsiewziecia bez zamiaru, usilowania bez sily, nadzieje bez 
pewnosci. Los ojczyzny zawsze wqtpliwy i obojetny, pewnosd 
zguby nieuchronna i codzieb, za lada wzruszeniem wiatru upa- 
dek zbutwialego gmachu niepochybny. ZblRala nas powoli do 
tego kresu dwuwieczna blisko anarchia, mila zawsze i wspie- 
rana od tych, co zyskow swoich w naszym szukali odmecie; 
co przez ustawicznq, glow pannjacych odmiane, przez zaszcze- 
pionq chytrze miedzy stanami nieufnosd, przez oslabione i roz- 
przegle rz^du wewnetrznego spreiyny, sennq nieczynnosd obrad, 
dorywcze w nich, lub tlumaczeniu podlegle, a samolubstwu 
najczesciej dogodne prawa wystawili nakoniec najzalosniejsza 
w Europie krblestwa tego postad i stos rozwalin niezgrabny, 
a pamiecia tylko sedziwej przeszlosci, ie to byl gmach, od 
Piastbw i Jagiellbw zbudowany, slawny i do rozbioru tylko na 
obce budowiska zdatny jeszcze i u&yteczny... Narodzie zgro- 
madzony! nie masz, zaiste, w dziejacb swiata takiego sladu, 
aby spoleczebstwo jakie cywilne, grofcnymi mocarzami otoczone, 
bez pewnego rzqdu, bez sily, zasilkow i zgody, bez powszech- 
nego ducha milosci ojczyzny, zapedem tylko prywatnej dumy 
mamione i kolatane, tak dlugo trwalo. Nie masz t ei iadnego 
w tychze dziejach sladu, aby spoleczebstwo takie, w malym 
lat przeciqgu potargawszy spokojnie i jednomyslnie obce i wla- 
sne wiezy, tak predko z obalisk swoich powstad moglo... Za 
staraniem twojem, krolu, modlami kaplandw, rada senatu, po¬ 
stage wiernych ministrow, wielkiem cuotliwych marszalkow prze- 
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wodnictwem, dzielnosci^ rycerstwa, zgoda narodu, kmiotek 
uslyszal glos dziedzica dobroczynny, mieszczanin odzyskal wol- 
nosc, iolnierz sile, wzrost i u£ytecznosc, skarb zasilek, sady 
sprawiedliwosd, magistraty ezynuosd, obywatele rownosc, a pra- 
wom tylko, ktore sami sobie utworzyli, powinne posluszeii- 
stwo“... Po mowie biskupa luckiego zaintonowal prymas „Vem, 
Creator odmowil modlitwe i udzielil wszystkim blogoslawieft- 
stwa. Po skobezonej ceremonii, o godzinie wpdl do piq,tej krdl 
udal sie do Lazienek. Senat, ministeryum kor. i poslowie za- 
graniczni jeehali na obiad do marszalka wielkiego koronnego. 
Senat i ministeryum lit. do marszalka wielkiego litewskiego. 
Poslowie ziemscy kor. i plenipotenci miast koronnych do mar¬ 
szalka Malaehowskiego. Poslowie ziemscy litewscy i plenipo¬ 
tenci miast lit. do marszalka Sapiehy. Delegowani wojewodztw 
do prymasa. Prezydent Zakrzewski zaprosil do siebie municy- 
palnosd. 

W roznych kosciolach warszawskich, niewyjmujqc pro- 
testanckiego, odprawiano jednoczesnie modly i wyglaszano ka- 
zania. Po wszystkich ulicach batalion skarbowy odbywal geste 
runty. CzeSd garnizonu warszawskiego dla bezpieczebstwa do- 
mow i zachowania spokojnodci odbywala patrole i pikiety. 

Wieczorem zajasniala Warszawa iluminacyq. Najwspa- 
nialej oswietlono palac saski, dom marszalka sejmowego, ka- 
sztelanowej kamiebskiej i ratusz. W teatrze dano umyslnie na 
te uroczystosd napisany przez Niemcewicza dramat p. t. n Ka- 
zimierz Wielki u . Krola, przerywajac gre aktorow, powitala pu- 
blicznosd okrzykiem: vivat! Gdy Otvsibski, graj^cy Kazimierza 
Wielkiego, odezwal sie: „w potrzebie stane na czele narodu 
mego“, — Stanislaw August wychylil sie z lo&y i rzekl: „stane 
i wystawie sie!“ Zagrzmialy oklaski, zahuczaly okrzyki. Nie- 
ktore ustepy sztuki gorqcemi przyjmowano brawami. Gdy aktor 
wydeklamowal: „chocia£em stary, chod z siwa glowa, pojde 
z dobrymi Polakami i albo trupem padne, albo zostawie Pol- 
ske szanowana i niepodleglq“, — krol znowu wychylil sie 
i zawolal: „tak! tak! bravo! fora!“. Po przedstawieniu dane 
byly bezplatnie w teatrze i palacu radziwillowskim reduty- 


Rozdai krol orderow blekitnych kilka, czerwonycli okolo czter- 
dziestu. Nie zam^cil dnia uroczystego zaden glosniejszy dyso- 
nans. Rozrzucal ktos wierszyk: 

„Dlngo myslac, co bedzie z majowego wrzasku, — 

W rok rzad stanal na lodzie, a koscibl na piasku“. 
Odpisano na to: „Ot6z widzisz, co bedzie z majowego wrzasku: 

llzad staly, koscihl cliwaiy, twa giowa do piasku“'). 

S'Swiecono pierwsza rocznice konstytucyi i w innych mia- 
stach Rzeczypospolitej. 


’) Porzadek obrzadku w d. 3 maja r. 1792. Bez ra. i r., in f., k. 
nib. 4-. — Mowa Stanisiawa Malachowskiego, referendarza wielkiego kor., 
sejmowego i konfederacyi prowincyi koronnych marszalka, przy zagaje- 
niu extra-ordynaryjnej sesyi w kosciele sw. Krzyza d. 3 maja r. 1792. — 
Mowa tegoz przy wprowadzeniu delegowanych od wojewodztw, ziem 
i powiatdw, w tenie Sam dzieh miana. 4°. — Mowa JW. Michala Wan- 
dalina Mniszcha, marszalka w. kor., na sesyi obrzadkowej d. 3 maja 
1792 roku w kosciele sw. Krzyza miana. 4°, '/ 2 ark. — Mowa Jego 
Krdlewskiej Mosci, dnia 3 miesiijca maja r. 1792 w kosciele sw. Krzyia 
miana. In f., arkusz. — Mowa JW. Imci Pana Andrzeja Dobieckiego, 
podkomorzego generalnego wojewddztwa sandomierskiego, kawalera 
orderdw: Orla bialego i sw. Stanisiawa, od prowincyi malopolskiej de- 
legowanego, w kosciele xx. misyonarzow d. 3 miesiaca maja r. 1792 
miana. In f., arkusz. — Mowa Antoniego Stadnickiego, delegata z wo- 
jewodztwa kaliskiego, d. 3 maja r. 1792 w kosciele Sw. Krzyza od pro¬ 
wincyi wielkopolskiej miana. In f., arkusz. — Glos Jana Buchowiec- 
kiego, deputowanego z wojewddztwa wilenskiego, na sesyi d. 3 maja 
r. 1792 miany. Warszawa, u Grolla, 4°, kart. 2. — Kazanie w dzieh 3 
maja, rocznica nowej formy rz^du i uroczystosci^ sw. Stanisiawa.... 
zaszczycony, miane przez JW. JX. Antonina Malinowskiego, biskupa 
cynnenskiego, S. M. P. W. P. M. w kosciele sw. Krzyza JJ. XX. misyo¬ 
narzow. Warszawa, u Zawadzkiego, 4°, stron 24. — Glos Adama Naru- 
szewicza, biskupa luckiego i brzeskiego, przy zalozeniu pierwszego ka- 
mienia na koscibl Opatrznosci boskiej r. 1792, d. 3 maja na placu Ujaz- 
dowskim miany. — Kazanie przez x. Lucyana kapucyna, kaznodzieje 
kollegiaty warszawskiej, miane d. 3 maja w tejie kollegiacie. Warszawa, 
1792, stron 45. — Kazanie, na roczna pami^tke ustawy rzadowej 3 maja 
1791 miane przez x. Karola Henryka Wilhelma Szmyta, pastora zgro- 
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Podobnie jak w Warszawie, niepokojace wiadomosci 
przed 3 maja obiegaty w stoliey litewskiej. Ks. Karpowiez 
z kazaniem, ktore 3 maja pragnql wyglosid w Wilnie, dla 
rd^nych obaw postanowil jechad do Pren. „Bo tu, w Wilnie, 
posrod ustawicznych postrachow na konstytucye, posrod okrut- 
nyeh bajek, pism, paszkwildw, satyr etc. nie mam wiele ezego 
robid. Ju£ tu pozawczora rozsiano wiesci, be Warszawa zam- 
knieta, be 3 maja tarn iadnej uroezystosei nie bedzie, be krdl 
w ustawicznej bojazni porwania siebie, zabicia lub otrucia; be 
u stolu swego nie jada. Jeden nowiniarz taki onegdaj st^d 
wyjechal do Janowa, a drugi, gorszy, wczora przyjechal, — 
wojewoda Chomibski; nasz pasterz i lubi te wiatry i rozpra- 
sza je wszystkim bez braku“ l ). Ostrzegano krola, be biskup 
inflancki knui cos w Wilnie, be przygotowywal z przyjaeiolmi 
jakis przeciwny konstytueyi akt publiczny 2 ). 2 maja pisal krol 
przez sztafete do prezydenta Tyzenliauza z prosbq o wiado¬ 
mosci. Wbrew obawom, odbyla sie w Wilnie uroczystosd ro- 
czniey konstytueyi spokojnie. Na p'osiedzeniu Szkoly gldwnej 
przemawial rektor Poezobut i profesor historyi koscielnej, Bo- 
guslawski. Kazanie wyglosil Jan Kossakowski, koadyutor ku- 
stosz wilebski. Dawal dla obywatelstwa obiad kanclerz litew- 
ski, Sapieha, wieezorem municypalnosd wyprawiala bal, na kto- 
rym ukazaly sie wstegi biale z napisem: „albo szyja, albo 
konstytucya“. Kilkadziesiat, przyniesionych przez kupea Miil- 
lera, publicznosd rozchwytala, przyszpilajac je na piersiach. 
„Gdyby ieh mial kilkaset, nie wystarczylyby wielkiemu na- 
ciskowi osob, ubiegajaeych sie o aie“. 5 maja podezas przed- 
stawienia komedyi Boguslawskiego p. t. „Dowod wdziecznosci 
narodu 11 , ustepy, odnoszqee sie do krola i konstytueyi, pu¬ 
blicznosd przyjmowala okrzykami i oklaskami. Tyzenhauz krola 

madzeuia ewangielickiego A. W., w Warszawia r. 1792 d. 3 maja. 4°, 
stron 15. — Pamied d. 3 maja r. 1792. — Gaz. nar. i obca z 5 maja r. 1/92, 
Nr. 36. — Korrespondeut warszawski z 5 maja r. 1792, Nr. 2. 

') 23 kwietnia r. 1792 do krola z Wilna. (Bps muzeum ks. Czart., 
Nr. 924). 

2 ) Popiel l. c., str. 71. 


uspakajal. „Wszystko tu spokojnie i moinaby iyczyd, aby 
w ealym kraju taki panowal patryotyzm, jaki dzis znajduje 
sie w Wilnie. Jeden tylko ksi^&e biskup wilebski, znad z bo- 
jafcliwego temperamentu swego i z powodu slabosci umyslu, 
straszy obywatelow; ale jego malo kto slueha, jako ezlowieka, 
ktdry straeil eale znaezenie swoje... Gdyby kto sie powazyl 
wzniecid tu jakie przeciwko krajowi zamieszanie, pewnieby 
ten krok swojej zuchwalosci najhaniebniejsza przyplacil smier- 
ei^, z rak ludu, ktdry z nieslychanym zapalem obstaje za pra- 
wem i krolem swoim. Pada tu podejrzenie na kilka osob, be 
sa szpiegami, z Moskwy przyslanymi, na ktoryeh mamy pilne 
oko. Dla dokladnego dowiedzenia sie wyszlo z magistratu za- 
leeenie do wszystkich mieszkabcdw, aby dawali raporta: kto 
skad i jak od dawnego ezasn i czem sie bawi w miescie“ ‘). 

W Krakowie Szkola glowna odprawila w dniu 3 maja 
sesye publicznq, na ktorej profesor Scheidt ezytal rozprawe 
z botaniki. Soltykowiez swiecil roezniee dysertaey^ o popra- 
wie obyezajow 2 ). Piotrkow i Lublin, gdzie w dniu 1 maja 
rozpoczely funkeyonowad trybunaly; stoliee wojewodztw, ziem 
i powiatow, miesciny i dwory wiejskie obehodzily roezniee 
konstytueyi iluminacya, naboiebstwem, mowami proz^ i wier- 
szem. Zydzi w Warszawie i innyeh miastaeh spiewali hymn, 
skomponowany po polsku 3 ). 


') -d- Tyzeuhaus do krola 6 maja r. 1792 z Wilna. (Eps muzeum 
ks. Czart., Nr. 932).—Korrespondent warszawski z 15 maja r. 1792, Nr. 6. 

2 ) Wywod o skutecznym sposobie zaprowadzenia i ugruntowania 
dobrych obyezajow na obchod roezny pamiatki wolnej konstytueyi 
d. 3 maja 1791 r. Krakdw. 

3 ) „Opisanie uroezystosei sw. Stanislawa d. 3 maja r. 1792 w roz- 
maitych miastacli“ (przy Gazecie warsz. z r. 1792, Nr. 46) dotyezy: 
Wilna, Nowogrodka, Dywina, Uszacza, Kamieiica pod., Uszyczy, Kalu- 
szyna, Chelma, Eozyszcz (pod Luckiem), Brzeznicy, Sejn, Winniey, San- 
domierza, 2ytomierza, Maryampola, Zambrowa, Warkowicz (na Woty- 
niu), /arnowca, Piotrkowa, Stolina (w pow. zapiiiskim), Zegocina (w woj. 
kaliskiem) i Leczycy. Opisano tez obchody w Owruczu, Choiopieniczach, 
taukiessie w Kurlandyi (przy Gazecie warsz., NN. 41, 45), Eosieniach, 

Ostatni rok sejmu wielkiego. 24 
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4, 5 i 6 maja dawal krbl obiad dla delegate w malopol- 
skieh, litewskich i wielkopolskich. Siedzial z nimi u stolu, eze- 
stowal i przemawial. „Powiedzcie obywatelom, ze wsrod na- 
rodowego obchodu spotkala nas burza okropna; mysmy j^, 
wytrwalosciq zwyciezyli. Bedzie-li tak istotnie? powstanq bu- 
rze? Przejdq, a my bedziemy szczesliwi" 2 ). 9 maja zaprosil 
na obiad delegatow litewskich Ignacy Potocki, 12 marszalek 
Sapieha. 13 maja wyprawila w palacu radziwillowskim wielki 
obiad dla senatorow i szlachty municypalnosd warszawska. Za- 
proszono 500 osob; role gospodarzy odgrywali; prezydent Za- 
krzewski i miecznik litewski, Ogihski, byly posel w Holandyi, 
reprezentujacy municypalnosd wileiiska. Na srodku stolu umiesz- 
czono kolumne z eyframi krola, data 3 maja i herbami marszalkbw 
sejmowych. Oltarz, zbudowany na skale, na ktorym plonql 
podsycany przez Westalki ogieb wieczny, zdobily wience oby- 
watelskie. Kolumne wiernosci z psem na wierzcholku, z kluezami 
i pieczeciq opasywal laur. Upiekszala obok tego stol biesiadny 
kolumna zgody, oltarz wdziecznosci, skala milo^ci ojczyzny 
i t. p. Poufale przestawanie prawodawcbw z mieszczahstwem 
nadawalo uczcie charakter demokratyezny 2 ). 

Srod uroczystosci i uczt Warszawa tchnela ogniem mar- 
sowym. Zbiegaly tlumy na Krakowskie Przedmieseie, ulice Se- 
natorska, Miodow^ i dziedziniec palacu Rzeczypospolitej, sk^d 
wojska wyruszaly na Ukraine i ku granicy litewskiej. 

(List Kozierowskiego do krola. Rps muzeum ks. Czart. Nr. /33), Wie 
luniu, Radomsku, Zdzannym, Bractawiu, Dabrowicy, Poznaniu. (Gazeta 
nar. i obca z r. 1792, Nr. 39, 40).-0b. takze „Dzien 3 maja 1792 roku 
(Berdyczdw, 4°, str. 8), wiersz, wymierzony gldwnie przeciwko Sewe- 
rynowi Ezewuskiemu, przezwanemu Anchinusem. Hymn zydowski podala 
Gaz. nar. i obca w Nr. 40. 

') Pamietniki Jdzefa Drzewieckiego. Krakdw, 1891, str. 13. 

2 ) Kr61 do Bukatego 16 maja r. 1792. (Kalinka. Ostatnie lata 
panowania St. Augusta. II, 211). - Korrespondent warszawski z 15 maja 
r. 1792, Nr. 6). 


XIII. 

Olijawy wplywow francuskicli. 

Malkontenci krajowi, poslowie: rosyjski i pruski oskarzaja Rzeczpospo- 
lite o daznosei rewolucyjne. — Dowodow dostarczaja im: przekJady 
pamfletow francuskicli, istnienie w Warszawie klubu politycznego, dzia- 
Jalnosd posla dworu wersalskiego i kilku innych cudzoziemcow; wreszcie 
poruszenia sr6d mieszczanstwa i chlopstwa, stowarzyszenie liberyi, pou¬ 
fale przestawanie krola z plebejuszami i t. p. — St.anislaw August zwal- 
cza oskar&enia osobiscie, posiom Rzeczypospolitej poleca posadzeniom 
o nasladownictwo wzorow francuskich zaprzeczad najkategoryczniej. 


24 * 




3 uchwal sejmowych, bardziej zas jeszcze dzialalnosd pe- 
wnyeh kol towarzyskich i postepowanie krdla, — sciqgaly na 
Rzeczpospolite zarzut wkraczania na tory wspblczesnych wy- 
darzeii Francyi. Zarzut wychodzil od malkontentow krajowych 
i eudzoziemeow, zwlaszcza od ambasadorow: rosyjskiego Bui- 
hakowa i pruskiego Lucchesini’ego. 

Malkontenei twierdzili, ie w dniu 3 maja dla dopelnienia 
gwaltu wyprowadzono z arsenalu armaty i wyniesiono brob 
dla rozdania jej mieszczabstwu. Stronnicy ustawy zapewniali, 
ie ani broni z arsenalu nie brano, ani gwaltu w dniu 3 maja 
nie ezyniono'), lecz udzialu mieszczabstwa w akeyi konstytu- 
eyjnej zaprzeczyd nie mogli. Uchwalenie prawa z 18 kwietnia 
w trakeie tajemnego ukladania projektu konstytucyi nie eo in- 
nego mialo na celu, jak zjednanie mieszczabstwa dla zblizaja- 
eego sie przewrotu. Manifestaeyjne 29 kwietnia, a wiec niemal 
w przeddzieb zamierzonego przewrotu, przyjeeie prawa miej- 
skiego na ratuszu warszawskim przez marszalka Malachow- 
skiego i czterdziesci przeszlo osobistosei wybitnyeb, — tenden- 

') Glosy: Meienskiego sandomierskiego, Potockiego lubelskiego 
i krdla na sesyi 7 pazdziernika r. 1791. 
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eye mialo te sam^. Pogloska, ie na sesyi sejmowej 3 maja 
sam krol przyjmie prawo miejskie; ie marszalka za manife- 
staeye ratuszowa z 29 kwietnia poslowie konserwatywni beda 
chcieli z izby rugowad, — sciqgnela do zamku tlumy kupeow 
i rzemieslnikow dla okrzykiwania Stanislawa Augusta i obrony 
Malachowskiego. Zapelnili mieszczanie ganki, zajeli lawki izby 
sejmowej, tloczyli sie za baryere marszalkowska. Po oglosze- 
niu konstytucyi wykrzykiwali ua ulieaeh, przed palacem kan- 
elerza Malachowskiego urz^dzili demonstracye, wolajac: „vivat!, 
ale nie tobie!“ 1 ). W udziale mieszczanstwa w akeyi 3 maja 
upatrywali malkontenci wzory paryskie, wysnuwali tei z niego 
konsekweneye rewolucyi francuskiej. „Sejm dzisiejszy, — pi- 
sal Tomaszewski, — nadajac wolnosci mieszczanom, nadalze 
im wolnosd opinii o swobodaeh naszyeh i uzbrojenia rak swo- 
ich pod bokiem standw i na same stany? Kto2 nie pozna, ie 
do zrobienia rewolucyi, jakiej model w francuskim znalezli na- 
rodzie, potrzeba bylo uludzenia, wzburzenia i uzyeia mieszezan? 
Leje sie krew obfieie po ealej Franeyi, toi samo z ezasem 
i u nas sie stanie. Pouezony jui stan jeden podnosid zbrojna 
reke na drugi, pouezony sily swojej probowad na stanowienie 
prawa; w najmniejszem sprzeciwieniu sie odwaiy sie na 
wszystko, tern wiecej, gdy go umiejetna reka i panowad clicaca 
prowadzid bedzie“ 2 ). Nietyle malkontenci ganili nadanie miesz- 
czanstwu swobod („te byly calego narodu cheeia, te byly 
kaidego swiatlego i ezulego czlowieka iyczeniem“), ile groin% 
postawe, jakq pozwolono mu zajqd wobee obrad sejmowych; 
nietyle goszyla ich tresd prawa 18 kwietnia, ile wyzywa- 
jqey w przeprowadzeuiu konstytucyi udzial rzemieslnikow 
i kupeow. Za to tresd rewolucyjnq, francuska upatrywali w ar- 
tykule IV konstytucyi. Chlopi, obdarzeni przez dziedzicow swo- 
bodami, obudzq w innyeh, obowiazanych do dawnyeh powin- 


') Opisanie sprzysieienia na zgube wolnosci, w d. 3 maja 1791 na 
sesyi sejmowej wykonywanego. (Rps bibl. ord. hr. Krasinskich). 

3 ) Nad konstytucya i rewolucya d. 3 maja r. 1791 uwagi. (Rocz- 
nik Tow. przyjaciol nauk. pozn. Ill, 482). 


nosci, szemrania i krnqbrno^d. Poddabstwo, — twierdzili za- 
chowawey, — „pandw tej roli, ktora je niegdys zywila, daj 
Bole, jeieli nie podobnym, jak we Franeyi sposobem, jednyeh 
pomorduje, a drugich wyienie haniebnie" *). Przy pomocy ta- 
kich 4rodkow rewolueyjnyeh, zdaniem malkontentow, tworcy 
ustawy 3 maja na gruzaeh republiki szlacheekiej zamierzali 
zbudowad monarchic nieograniezona. „0! wladzo ogromna, —■ 
wolal Tomaszewski, — driy jui przed tobq narod,... widzqc 
sie w tak zdradziecko wloionyeh na siebie wiezaeh; zlorzeczy 
wlasnej ojczyinie“ a ). 

W czasie pdzniejszym sciqgali na sie zarzut dainosci 
wywrotowych ei z prawodaweow sejmowych, ktorzy popierali 
sprzedai krolewszczyzn. Prymas widzial w niej nasladownictwo 
rewolucyi francuskiej. „Przeraza mnie bojazn,— mdwil na se¬ 
syi 5 grudnia r. 1791, — i niezmierna trwoga, abysmy sie, 
mniej baezni, nie przysuwali pod fatalne swiatlo latarniowe, 
ktorem Francuzi promienie religii, honoru i rozsadku gasid 
usiluj^, w chimerycznem tlbmaczeniu praw czlowieka i zupelnej 
rownosci, klad^c na jednej szali Zyda, kata, chlopa, bisur- 
mana, szlachcica, mieszczanina i kaplana, — tego tylko ostat- 
niego wylqczywszy z pod opieki rzqdowej“ 3 ). 

Opinie o rewolucyonizowaniu sie Ezeczypospolitej rozsie- 
wali malkontenci w kraju i za granicq. Posel czerniechowski, 
general-lejtnant wojsk koronnych, Miaczyiiski, z Aksakiem wo- 
lybskim, z ex-ksieciem Adamem Ponibskim i innymi rozgla- 
szali po calych Wloszech, ie w Polsce odnowiq sie wszystkie 
szkaradziebstwa rewolucyi francuskiej 4 ). 

Do poszlakowania pewnych kol towarzyskich o sympa- 


') Nad konstytucya i rewolucyi d. 3 maja r. 1791 uwagi. (Rocz- 
nik Tow. przyjacidl nauk. pozn. Ill, 483). 

2 ) Tamiie. Ill, 492. 

3 ) Kraszewski. Polska w czasie trzech rozbiorow. Poznan, t. Ill, 
str. 93. 

4 ) Feliks Potocki do ojea, starosty szczerzeckiego, z Ferrary 10 
styeznia r. 1792. (Ostatni posel do Porty otomanskiej. Akta legacyi. 
Wydal dr. K. Waliszewski. Pary£, 1894, t. II, str. 16B). 
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tye francuskie upowadnialy glosy skrajne, rozbrzmiewajace od 
czasu do czasu w wydawnictwach peryodycznych i ksiqzkaek. 
Pamietnik Switkowskiego, Gazeta narodowa i obca , Gazette de 
Varsovie skwapliwie drukowaly sprawozdania o nckwalack 
Zgromadzenia narodowego, nietajqc swego dla nich uznania. 
Stanislaw Potocki w brosznrze: Pogoda, zabytek prawdy, z grec- 
kiego wyjety w sposob alegoryczny apoteozowal zwyeiestwo 
rewolucyi francuskiej nad krolami i ksiedmi. 

„Szczesliwe Deify (Francya), ktoryck jednooki Febus 
dobroczynnym swym dosiegnat promieniem, uczuly, ze jest cos 
bardziej boskiego w swiecie nad wiatry (krole) i geniusze 
(ksiedy)... Niema nprzywilejowanyeh: ani samoprawnyck wia- 
trow, ani platnyck geniuszow, ani znckanyck ziemian... Deify 
zapobiegly zdradliwemu porozumienin sie wiatrdw z geniuszami 
i przeslanicq ich, — pomrokq ciemnoty. Wiec swiatla Feba 
zadmiewad przed ziemiany nikt nie ma mocy. Wiec wiatry 
i geniusze swiatla odtad wraz z ziemiany potrzebowac beda. 
Patrzed weii tak, jak przedtem, a ziemianom go rownie za- 
zdro&nie, jako i podstepnie ublizad i na jego miast podsnwad 
im ciemnosci, odtad wiatrom i geninszom nie ujdzie“. 

Spolszczone broszury De la Croix ') i Rabant’a dogma- 
tyzowaly hasla rewolucyjne, przepowiadaly upadek starego po- 
rzqdku, zapalaly masy do walki. 

„Rewolucye naroddw dzialaja sie albo dla ludzi, albo 
dla rzeczy, albo ted dla opinii... 

„Rewolncye, zjawiajace sie z przechodu jednej opinii do 
drugiej, zawsze krwawe bye zwykly, poniewaz tyeh, co dyli 
z dawnej, obchodzi ustanowienie nowej. Natenczas nie jest to 
jnd sama walka opinii, ale wojna ludzi. Wtedy medrey, kro- 
lowie, ludy i magistraty mieszajq sie do walki i wszyscy 
si? bijq. 

„Kwestya, zatrudniajaca dzis Francye, a ktora zapewne 


*) Katechizm Francuzow patryotyezny, wydany w Parydu. War¬ 
szawa, Zawadzki, 1791, 8°. str. 31. 


calq zaprzatnie Europe, ma za cel zglebienie: jesli zabobon- 
nosd i lennosd sa nstawami wieeznemi i potrzebnemi? 

„Kazda zabobonnosd koiiezyd sie powinna, kiedy niewia- 
domosd i ezasy barbarzykskie, w ktorych sie wylegla, sq skoii- 
czone... 

„Lennosc zniknqc mnsi... Szlachectwo, sprzedawane lub 
nieenym czynem splamione, utraci powadanie w powszechno- 
sci... Uczeni, dyjqc scisle ze szlachtq, wydszymi sie nad niq 
poznajq... Kraje lenne napelnia sie akademiami, szkolami, na- 
uczycielami, nezonymi, wierszopisami, slawnymi artystami i tylu 
innymi ludzmi, chod nie rodu uprzywilejowanego, ale grzeez- 
nymi i swiatlymi, a sadzqcymi sie przeto szlachcie przynaj- 
mniej rownymi... 

Skoiiczona raz opinia juz sie wiecej nie odnawia, ale 
sie narody do innej zwracad zwykly. Harmaty, bagnety i czarne 
huzary nic nie pomogq. Tluszcza rzeknie do szlachty, jak 6w 
ezlowiek do Jowisza: cod to? ty sie gniewasz? wiec masz zlq 
sprawe. 

„Ustawy naturalne zawsze trwajq, albo jesli przerywane 
bywajq, odradzajq sie, jak owe rzeki, ktore, plynqwszy czas 
niejaki pod ziemiq, znowu sie o mil kilka dobywajq i swo- 
bodniej w obszerniejszem bujajq korycie. Ustawy nienaturalne 
rodza sie, rosnq, uciskajq, dr?cza i nudzq do uprzykrzenia, 
a przeto ted zniesione bywajq... Ze dzika feudalnosci ustawa 
jest przeciwko natnrze czlowieka, wiec koniec wziasd musi... 

„Francya nie dokonala jeszcze swej rewolucyi, ale jq 
dopiero zaczela. 

„Odmiana opinii, ktdra sie gotnje, wspiera sie na tyck 
dwdek slowaek: rownosd i wolnosd ... 

„Epoka rewolucyi, na kokcu wieku osmnastego zaczetej, 
przywiq.de sie szczegolniej do deklaracyi praw czlowieka. Tej 
deklaracyi daden ueisk zgladzid nie potrafi... 

„Byd mode, de wszyscy krolowie europejscy spiknq sie;... 
lecz ckocby wyrzneli 400000 ludzi i dwadziescia krajow spu- 
stoszyli, zostanie jednak prawdq, nigdy niezmazana, de lndzie 
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rodztj, sie wolnymi i rowne prawa majEj, i ie narod najwyi- 
szym jest panem!“ '). 

Prawo obowiazujace, gwarantujac wolnosd slowa, iadnej 
tamy nie kladlo szerzenin opinii francuskich. Daremnie dwaj 
poslowie wolydscy zwracali sie do Komisyi policyi ze skarg^ 
na redaktora Gazette de Varsovie za wyrazenia, uwlaczaj^ce 
katolicyzmowi 2 ). Zastep wyznawcow praw czlowieka dzialad 
mogl tem sknteczniej, 4e zorganizowany byl na modle fran- 
cuskq, w klub. 

Uformowal sie klub polityczny w Warszawie podczas 
sejmu wielkiego, posiedzenia odbywal w palacu radziwillow- 
skim. Na poczqtku r. 1791 liczyl do osmdziesieciu stowarzy- 
szonych, pomiedzy ktorymi niemalo bylo poslow sejmowych. 
Protokul obrad prowadzil utalentowany posel inflancki, Antoni 
Trebicki. Zadaniem klubu bylo, pomiedzy innemi, oddzialywad 
na sejm, co uskutecznial przez czlonkow swoich, zasiadaj^- 
cych lawy poselskie. „Klub, — twierdzit publicysta obozu za- 
chowawczego, — byl sejmem nad sejmem; ani bylo w tem 
sekretu, ze, co bylo na klubie uchwalonem, stanie sie na sej- 
mie prawem“ 3 ). Do czlonkow najruchliwszych nale&al mlody 
komisarz skarbowy, wojewodzic braclawski, Antoni Lanckorod- 
ski, wslawiony smutna funkcya meblowania palacn, nabytego 
przez Rzeczpospolite dla ambasady rosyjskiej. W dniu 2 maja 
r. 1791 zaproszeniami na lody i kawe sci^gnal do palacu ra- 
dziwillowskiego licznych znajomych, w celu zjednania ich dla 
projektu konstytucyi. Soltyk krakowski mowil o despotyzmie 
Rosyi: przypomnial, ze w tym 'samym palacu udecydowana 
byla w r. 1767 niewola stryja jego, biskupa krakowskiego. 
Projekt konstytucyi, odczytany, powitany zostal z zapa- 

*) Uwagi polityczne nad niniejszemi okolicznosciami, mogace slu- 
iyi za ciag dalszy historyi rewolucyi francuskiej, napisane przez p. Ra- 
baut. Nancy. 1792. 

2 ) Relacya delegowanych od N. Konfederacyi 0. N. do exammu 
policyi r. 1792, str. 17. 

3 ) Wolski. Obrona St. Augusta. (Rocznik Tow. hist. lit. 
ryzu. Rok 1867. Paryz, 1868, str. 165). 


lem ‘). Po przewrocie klub, funkcyonuj^ey pod nazwq. „Przy- 
jaciol konstytucyi 3 maja“, wzywal na posiedzenia biletami: 
„Stan rycerski ma honor upraszad“... W potrzebie zbieral par- 
tyzantow Lanckorodski. Malkontenci twierdzili, ze z klubu 
wszystko zlo wychodzi: „tam rady, tam projekta pierwej ro- 
bili; na nim to nawet powiedziano, 4e, jeieliby Moskwa do 
kraju wstapila, wszystkich, duchem moskiewskim tchn^eych, 
wieszad bed^“ 2 ). Dyskutowano przy ponczu; projekt, przypada- 
j^cy do gustu, witano okrzykiem: vivat! Prezydencye pelnili 
w porzq,dkn alfabetycznym zardwno poslowie, jak arbitrowie 3 ). 
Poczytujqc za najpilniejszq, potrzebe istotnego przywodzce 
swego, Koll^taja, wprowadzid do rzadu, zbieral klub podpisy 
poslow, agitowal i zabiegal dopoty, dopoki obaw krola nie 
zlamal. Podkanclerzy kor. powagq, stanowiska swego wplyw 
klubu na sejm i magistratury rzq.dowe wzmocnil; ale tez, sam 
poczytywany za szefa tajemnej partyi francuskiej, wykierowal 
go na straszydto rewolueyjne. Konserwatysci widzieli w klubi- 
stach wyznawcow „przekletych maksym filozoficznych 11 , nie- 
przyjaciol rzadu, spolecznosci ludzkiej i oltarza, burzycieli 


*) Cyt. wyzej rps p. t. „Opisanie sprzysiezenia". — ? do Szczes- 
nego Potockiego 4 maja r. 1791 z Warszawy. (Rps muzeum ks. Czart., 
Nr. 8473). 

2 ) ? do Szczesnego Potockiego 8 lutego r. 1792 z Warszawy. 
Moszczenski do tegoz 2 lutego r. 1792 z Tulczyna. (Rps muzeum ks. 
Czart., Nr. 3473). „Uformowala sie, — pisza autorowie dzieia 0 usta- 
nowieniu i upadku konstytucyi polskiej 3 maja (Lwow, 1793, I, 245), — 
i trwaia przez czas niejaki schadzka czyli klub w Warszawie w domu 
radziwillowskim... Wkrotce jednak ten klub poszedl w zaniedbanie 
i ustal“. Twierdzeniu teinu przecza nietylko swiadectwa przeciwnikdw 
konstytncyi, lecz i samych autordw cytowanego dzieia. Ze klub po 
konstytucyi istnia.l i dzialal swiadczy sam Koiiataj. „Dzis. — pisal do 
krdla (bez daty, lecz po konstytucyi), — ma by6 klub; u mnie wszyscy 
przytomni zgadzaja sie na mysl projektu, odemnie przygotowauego, 
i JW. marszalek aprobowal znpelnie ten sposob... deklaracyi 3 maja“. 
(Rps muzeum ks. Czart., Nr. 922). 

3 ) ? 19 maja, Benoit 7 czerwca i 4 lipca r. 1791 z Warszawy 
do Szczesnego Potockiego. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3473). 
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i „zgubc6w“ 1 ). Zdroinosci takie przypisywano wplywowi wzo- 
row Paryza, przebywajqcym w Warszawie Francuzom, zwlasz- 
eza zas poslowi dworu wersalskiego, Marie de Sainte Croix 
Descorches, oraz Wlochom: Piatoli’emu i Mazzei’owi. 

Nastepca odwolancgo Hennin’a, Descorches, przybyl do 
Warszawy w lecie r. 1791; 4 lipca wreczyl krolowi listy kre- 
dencyonalne. Zaprzyjaznil sie z proboszczem kosciola Panny 
Maryi, biskupem Malinowskim; zawiqzal stosunki z Kollata- 
jem, Ignacym Potockim i Piatoli’m. Prymasowi za nieprzy- 
chylnosd dla rewolucyi francuskiej nie zloiyl wizyty i nie 
chcial przyznac tytulu n altesse“. Naciskany przez krola, tlo- 
maczyl sie brakiem w tym wzglqdzie instrukcyi, chociai do- 
tychczas tytulu v altesse a iaden minister francuski, ani inny cu- 
dzoziemski, prymasowi nie odmawial. Decydowal sie w koncu 
na wizyte, lecz tytulu zaprzeczal. Mial krol z tego powodu 
niemalo zmartwienia i nie nie wskoral, pomimo bezposrednich 
starab w Pary£u przez posla Rzeczypospolitej, Oraczewskiego 2 ). 
Podtrzymywany byl Descorches w uporze wplywem przywodzcow 
stronnictwa konstytucyjnego, niecierpianych przez prymasa i nie- 
cierpiq,cych go nawzajem. Po mowie z 5 grudnia, w ktorej 
prymas ostrzega! przed skutkami rewolucyi francuskiej, rozrzu- 
cono po Warszawie kopie zmyslonego listu Descorches’a, roz- 
poczynajq,cego sie od slow: ^Monsieur le prince 11 , a kobcza- 
cego sie: „qu’il se verrait forcb de ne plus frequenter sa mai- 
son“ 3 ). Sejmik lutowy ziemi warszawskiej obserwowal minister 
francuski caly czas z ambony kosciola bernardynskiego; upa- 
trywal podobien.stwo konstytucyi 3 maja z francuska i nielatwo 
pojmowal zachodzace pomiedzy niemi roinice 4 ). Bulhakow po- 


') Wolski l. c., str. 100, 117, 165.—Zbiur wszystkicli druk6w konf. 
targ. i wileiiskiej. I, 16. 

2 ) Ob. artykul naaz w Wielkiej encyklopedyi powazechnej ilu- 
strowanej, t, XV, str. 4Si3. 

3 ) Dzieanik Bulhakowa. (Kalinka. Oatatuie lata pan. St. Anguata. 
Poznan, 1868, t. II, atr. 273). 

4 ) Krol do Bukatego 15 lutego r. 1792. (Kalinka l. c., str. 205. 


sadzal go o szerzenie w Warszawie idei rewolucyjnych, o po- 
pularyzowanie praw ezlowieka i agitacye na korzysd oswobo- 
dzenia wloscian. Gazeta hamburska (Nr. 35 z r. 1792) wyty- 
kala mu sprzyjanie klubowi, czego uroczyscie w liscie do re- 
dakcyi Gazety narodowej i obcej (Nr. 22 z r. 1792) wypierat 
sie. Pracowal nad zbliieniem Rzeczypospolitej do Francyi, 
ukladal w tej materyi memoryaly, porozumiewal sie z Igna¬ 
cym Potockim i Piatoli’m'). Krol poslowi francuskiemu nie 
dowierzal; podejrzywal go, jeieli nie o propagande rewolu- 
cyjnq, to o otrqbianie za granicq, do spolki z emisaryuszami 
jakobihskimi, ie w Polsce szerzy sie demokratyzm. „To 
jest, — twierdzil, — wszelkich fakcyi przymiotem, ie, dla po- 
mnoienia ogromnosci swojej, publikuje za swoich partyzantow 
tych nawet, ktdrzy nimi nie sq“ 2 ). 

Za propagatora rowniez wzorow francuskieh poczytywano 
bylego rezydenta polskiego w Paryiu, Wlocha, nazwiskiem 
Mazzei. Przybyl on do Warszawy w poczatkach r. 1792, Sci- 
sle nawiqzal stosunki z Piatoli’m i wplyw wywieral na klub. 
W czasie rozpraw sejmowych w kwestyi urzqdzenia wieczy- 
stego krolewszczyzn, obmyslal z klubem sposoby nadania chlo- 
pom wolnosci, pisal nawet w tej materyi dysertacye. Wedlug 
relacyi Bulhakowa, uchwalic miano natychmiastowe przedsta- 
wienie sprawy wloscianskiej sejmowi i zalatwienie jej w jed- 
nym dniu. On tei radzil nroczysto^d pierwszej rocznicy kon¬ 
stytucyi odbyd na podobiebstwo tej, ktora miala miejsce w Pa- 
ryzu na Polu Marsowem. Szczegolne mial wzgledy u krola. 
Kolko prymasa zwracalo uwage Stanislawa Angusta na nie- 
bezpieczenstwo, mogqce wyniknad z poddawania sie wplywowi 
znanego z radykalizmu cudzoziemca. Mazzei, dowiedziawszy 
sie o tem od Piatoli’ego, pojechal do siostry krolewskiej, wo- 
jewodziny podolskiej, i odezwal sie do niej, oraz do jej corki: 


') Dziennik Bulhakowa. (Kalinka l. c., II., 275). 

2 ) Popiel. Powstanie i upadek konstytucyi 3 maja. Krakow, 1791, 
str. 71. 
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„Vous en ferez tant, que vous me ferez oublier que vous etes 
soenr, et vous nibce du roi“ , ). 

Dowodu uurtowania w Rzeczypospolitej wplywow fran- 
cuskich dostarczyd mogly malkontentom poruszenia srod chlop- 
stwa i mieszczadstwa, wylamywanie sie jednych i drugich 
zpod zwierzchnictwa dziedzicow i odmawianie cieiarow. Jakoi 
poczeto rozglaszad w kraju i za granica, &e rzad polski wcbo- 
dzi faktycznie na droge demokracyi francuskiej. „Majq tu, — 
donosil posel polski z Kopenhagi,—wiadomosd, nie wiem skqd, 
o insurekcyi chlopdw w Polsce... Powiedziano mi z tej okazyi 
w sposobie przestrogi, ii, dopoty tylko pewnymi jestesmy utrzy- 
mad sie przy naszej konstytucyi, dopoki sami spokojnoSd we- 
wnetrzna zachowamy; inaczej niewiele trzeba bedzie pretekstu, 
aby dad okazye obcym do wdauia sie w naszq sprawe“ 1 2 ). 
Dla uspokojenia kraju i opinii rzad Rzeczypospolitej uiyl 
wzgledem chlopstwa egzekucyi wojskowej, krol oglosil uni- 
wersal z 2 sierpuia i nakazal ambasadorom balamutne posq- 
dzenia za granicq zwalczad 3 ). &rodki okazaly sie skuteczne: 
w r. 1792, z wyjatkiem hardej postawy wloscian starostwa 
czerskiego 4 ), niestlumionych jeszcze w zupelnosci buntow we 
wsiach Manuzzi’ego: Bokinie i Uhorze, oraz w Polqdze Mas- 
salskiego 5 ), innych objawow zaburzeb nie bylo. Jak buntom 
poloiyl krol tame silq zbrojnq i uniwersalem, tak posadzeniom 
o zamiary radykalne wzgledem chlopdw staroscidskich zam- 
knq} usta zaprzeczeniem kategorycznem na sesyi sejmowej 
13 grudnia. Uregulowanie stosunkow wloscianskich w prawie 
z 24 kwietnia o urzqdzeniu wieczystem krolewszczyzn nie mo- 
glo bye rowniez poczytane za ziszczenie tych zabiegow rewo- 
lucyjnyeh klubu i Mazzei’a, o ktorycb rozglaszal ambasador 


1 ) Dziennik Bulhakowa. (Kalinka l. c., 288, 302, 307, 320). 

2 ) Depeaza Ankwicza z 27 sierpnia r. 1791. (Biblioteka Ossolin- 
skich, poczet nowy, t. Ill, str. 334). 

3 ) Krol do Bukatego 25 kwietnia r. 1792. (Kalinka l. c., II, 208). 

4 ) Korzon. Wewnetrzne dzieje Polski. I, 366. 

5 ) Summaryusz generalny czynnoaci konf. targowickiej. (Druk). 


rosyjski. Wogole, w sprawie chlopskiej rzqd Rzeczypospolitej, 
zardwno ze wzgledu na stosunki wewnetrzne, jak na ze- 
wnetrzne, przedsiebral wszystko dla zabezpieczenia siebie i spo- 
ieczenstwa od zarzutu propagowania daznoSci rewolucyjnych. 

Dzialalnosc rzadu i spoleczeiistwa w sprawie chlopskiej 
nie przekraczala ram artykulu IV konstytucyi. Tu i owdzie 
zawierali dziedzice z kolonistami umowy. Wojciech Rawiez 
Noskowski, wlasciciel Rajkowa w wojewodztwie sieradzkiem, 
Janowi Stachowi i Krystyanowi Rybce oddal na dziedzictwo 
z prawem sprzedazy po 30 morgow zarosli, wyznaczyl grunt 
na szkolq i cmentarz, npowazni! do wybierania soltysa i law- 
nikow, czynsz zastrzegl sobie dopiero po nplywie lat siedmiu. 
Podobnai umowe zawarli z kolonistami wlasciciele Mrowy 
w wojewodztwie sieradzkiem, Jankowscy: za zajety bor placid 
mieli osadnicy po latach siedmiu z 300 pretow czynszu zlo- 
tych 60, oprocz korezyka krolewskiego owsa i szesciu dni od- 
robku w zniwa f ). Nad przybyszami zagranieznymi rozciqgano 
opieke troskliwa. Na wiosne r. 1792 sciqgnelo galarami do 
Warszawy sto kilkanascie rodzin rzemieslnikow i rolnikow, tak 
z miasta Montbeillard, jak z wiosek ksiestwa wirtemberskiego 
i od granic francuskich. Przybyli za namowa niejakiego Fer- 
rand’a, ktdry w r. 1791 osiadl z gromadkq kolonistow w So- 
kolowie podlaskiem, dobrach mieeznika litewskiego, Ogidskiego. 
Udal sie do nich nad Wisle z radnymi magistratu prezydent 
Zakrzewski, opatrzyl w iywnosd, w zasilek pienieiny, zapew- 
nil opieke lekarska. Mieszkancy Warszawy pospieszyli rowniez 
z iywnosciq i groszem. Wladciciele dobr: Jezierski, kasztelanic 
lukowski, posel czerski; bankier Meysner i inni ponmieszczali 
« siebie po kilkanascie rodzin za kontraktami 2 ). Komisya po- 


*) Noskowski 1 lutego, Jankowscy 4 marca r. 1792 do krdla. 
(Rps muzeum ks. Czart., Nr. 3379). 

2 ) Korrespondent warszawski z 3 maja r. 1792, Nr. 1. — Wiado- 
®osd przy Gazecie warsz. z 16 maja r. 1792, Nr. 29. — Dziennik han- 
dlowy z r. 1792, str. 215—221. 
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licyi uniwersalem z 15 maja r. 1792, przetldmaczonym na je- 
zyk francuski, niemiecki, rosyjski i hebrajski, wzywala oby- 
wateli do goScinnego przyjmowania przybyszow, zapewniala 
ostatnim opieke i wolnoSc od rekruta az do trzeciego pokole- 
nia. Jednoczesnie wladze rzEplowe zabiegaly okolo powstrzyma- 
nia emigracyi cblopdw za granice. Komisya wojskowa obojga 
narodow uniwersalem z 3 pazdziernika r. 1791 przyrzekala 
nie pociagad do odpowiedzialnosci tych emigrantdw, ktorzy 
wroca do kraju dobrowolnie’). Komisya policyi obwieszcze- 
niem z 1 marca r. 1792 zachecala obywateli do jak najspra- 
wiedliwszego obchodzenia sie z wloScianami; insynuowala, aby 
dziedzice poddanym, magistraty mieszczanom, pragnqcym udad 
sie za granice dla handlu lub innych potrzeb, wydawaly za- 
swiadczenia pidmienne, bez ktorych przez posterunki wojskowe 
przepuszczeni nie bedq,. Wywolala obwieszczenie ta okolicznosd, 
ie, „z powodu nowo-ogloszonych za granicq. wolno&ci, jako tei 
z doswiadczonych od niektorych wlascicieldw i posesorow uciq,- 
ieti, wielu mieszkancdw krajow Rzeczypospolitej za granica 
osiada 11 2 ). 

„Usiiuja tutaj, — pisal Bulhakow w lutym r. 1792, — 
popularyzowac idee francuskie. W miescie zawi^zuja sie kluby 
slu&^cycli, w ktorych zapoznajq. lud z wypadkami, zaszlymi 
we Francyi, i czytaj^ w tlomaezeniu ogloszenie praw czlowieka 
i inne rzeczy, odnoszace sie do oswobodzenia wloscian. G-ldw- 
nymi instygatorami tej propagandy sej, : minister francuski 
i Mazzei, ktorego kamerdyner jest pierwszym mowcq. zbiego- 
wisk. Marszalkowie policyi, niemajq,c prawa aresztowania ni- 
kogo bez udowodnienia winy, niejednokrotnie raportowali o tern 
krdlowi, ktory jednak niebezpieczeiistwa nie przypuszcza i zad- 
nych srodkow nie przedsiebierze“ 3 ). 

Lokaje, zjeM£ajq,c z panami swymi na rddne miejsca 
publiczne, znalezli sposobnosd porozumienia sie wzgl^dem uio- 


*) ApxiiBt Tocyi],. CoBfaa. Petersb. 1869, t. I, 375. 

2 ) Obwieszczenie wzgledem emigracyi. (Druk wspdiczesny). 

3 ) Kalinka l. c., II, 294. 


ienia i podania krdlowi memoryalu, dotyczqcego polepszenia 
ich losu. Inicyatorami byli: Franciszek Niewiarowski, lokaj 
Stanislawa Potockiego, i Jan Lubiatowski, slud^cy Zybergowej, 
wojewodziny brzesko-litewskiej. Wspolnie z kilkoma innymi 
kolegami uloiyli memoryal, ktory poprawil za nagroda niejaki 
Flawiusz, praktykant w roznyck sluzbach, w kodcu blqkajacy 
sie po Warszawie bez zaj^cia. Memoryal z podpisami kilku- 
dziesieciu slu4q,cych, pomiedzy nimi trzynastu lokajow posla 
rosyjskiego, podany zostal w kwietniu krdlowi. Pochwaliwszy 
ustawe rzadowq,, ktora majatek i dycie wszystkich obywateli 
zabezpieczyla, nastepnjace wyrazal prosby. 1) Pozwoli rzad na 
wynajecie lokalu, w ktorymby sludqcy, uorganizowawszy sie 
i ulozywszy „regestr przyjadni 11 , ufundowad mogli droga skla- 
dek kase zapomogi dla pozbawionych zajecia, na szpital 
dla chorych i grzebanie zmarlych w ubostwie. 2) Panowie, po- 
trzebujqcy sluiqcycb, zwracac si§ bedq, po nich do zgroma- 
dzenia liberyi. 3) Oddalaj^cy slui^cego dla jakiejbspR przy- 
czyny liberye o tem zawiadomi. 4) Sluzqcego, ktoryby prze- 
ciwko prawidlom stowarzyszenia wykroczyl, ukarze samo zgro- 
madzenie; 5) przestepce zas przeciwko prawu publicznemu 
odda pod sq,d. 6) Sluzacy, przebywajacy w Warszawie cza- 
sowo, dla wpisania sie w regestr przyjafcni powinien okazad 
rekomendacye pana. 7) Oddaleni ze sluiby za zle sprawowa- 
nie sie, pozbawieni rekomendacyi, bawi^cy sie proiniactwem, 
oddawani bedq, przez zgromadzenie w rece wladzy policyjnej. 

Krol, odebrawszy memoryal, zaniepokoil sie; podpisy kil- 
kunastu lokajow posla rosyjskiego obudzily w nim podejrze- 
nia. „Mo2e, — s^dzil, — sam Bulhakow cicho dmnchal na te 
liberye, aby przez to znowu ta mniemana naszq, demokracya 
czernid nas w Petersburgn, albo tu dyffidencye robid szlachty 
przeciw mieszczanom 11 . Ostrzegl prezydujq,cego marszalka w Ko- 
misyi policyi i zalecil liberye rozproszyd. Komisya 19 kwietnia 
ztoiyla sesye sekretnq., na ktorej odczytano memoryal, dore- 
czony rowniez jednemu z jej czlonkow, i zarzqdzila sledztwo. 
Aresztowano Flawiusza, zbadano Niewiarowski ego i Lubiatow- 
skiego. Przekonawszy sie, ie stowarzyszenie liberyi zadnych 

Ostatni rok aejmu wielkiego. ^5 
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wy.stcpnych zamiardw nie mialo, Komisya Flawiusza uwolaiia 
z napomnieniem, aby na przyszlosd w tego rodzaju sprawy 
nie wdawal sie i 4eby ostrzegl lokajow, ze za formowanie 
zgromadzeb i zbieranie podpisow chwytani bedtj,, wiezieni i ka- 
rani. Niezalefcnie od tego ostrzeiono panow, 4eby na slu&be 
dawali bacznosd; intendenci policyi otrzymali polecenie zwra- 
cania uwagi na miejsca publiczne, w ktoryck zbierali sie slu- 
zacy i czeladfc rzemieslnicza '). 

Srodkami, przedsiewzietymi wzgledem chlopstwa i libe- 
ryi, krol bronil sie przed zagranicq., uparcie upatrujq,ca w toku 
spraw polskicb idee rewolucyjne. „Niepojeta rzeczq. jest dla 
mnie, — pisai krol pod datq, 25 kwietnia do Bukatego, - 
jak krdl angielski, czlowiek tak swiatly i mnie osobiscie 
zdawna sprzyjaj^cy, rownie jak i wielu innych ludzi za gra- 
nica w roinych krajacb, mog^ komparowad naszq, rewolucye 
do francuskiej, mimo tak wielkie miedzy niemi rdinoSci i na- 
wet przeciwnosci. Wiem to, be przeciwnicy nasi, a moie tei 
i chelpliwi emisaryusze propagandy jakobibskiej, rozsiewaj^ 
po wszystkich krajacb, be my zupelnie wchodzimy w duch 
demokracyi francuskiej. Moiesz i powinienes, WPan, w kaidej 
okazyi zbijad najmocniej ten wierutny falsz, ktdry niczem le- 
piej dowodzonym byd nie moie nad to: ze gdy przeszlego 
lata we czterech miejscaeh w Litwie i w Koronie pokazaly 
sie cztery iskierki miedzy chlopami, ju b niechcq,cymi ani po- 
datkow oplacad, ani powinnosci odbywad, jam to przydu- 
sil uniwersalami et brachio milUari. I w tych kilku ostatnicb 
dniach tu w Warszawie rozproszylem nowo formujq,cy sie cecli 
liberyi warszawskiej. Cele, ktore zapowiadali przywodzcy tej 
imprezy, byly bardziej pochwaly, nib nagany, warte; ale be 
przewidywalem, i b moglaby intryga demokratyczna tarn sie 
wkrasc, rozproszylem i ten ceck“ 2 ). Kazal krdl poslom zwal- 
czad pogloski o rewolucyonizowaniu sie Rzeczypospolitej; oso- 


') Relacya delegowanych od N. Konf. gen. 0. N. do examinu po' 
licyi r. 1792, str. 28. — Popiel l. c., str. 71. 

2 ) Kalinka l. c., II, 208. 


biscie t eb unikal wszystkiego, coby dawad moglo podstawe do 
podejrzeb. Winszowal sobie, be odmowil orderu protegowa- 
nemu przez Oraczewskiego panu de Betlmne, ktory zaslynq.1 
niebawem propaganda rewolucyjna w Brabancyi. „Bardzom 
kontent, — pisai, — iem sie nie pospieszyl z daniem orderu 
owemu panu i pewnie mu go teraz nie dam, gdyiby to po- 
mnozylo te suppozycye, ktore &b nadto niechetni nasi wraiad 
usilujfj, i w Wiedniu i w Berlinie, jakobym ja koniecznie ehcial, 
nietylko w Polsce, ale i u sasiadow naszych, rozmna£ad sza- 
lony demokratyzm“ ’). 

Wiecej istotnie tendencyi demokratycznych zdradzal rzq,d 
i krdl w stosunkach z mieszczanstwem, ktorego wspoludzial 
zardwno w utrzymaniu konstytucyi, jak w dostarczaniu srod- 
kow obrony lekcewaiony bye nie mogl. 

Po uniwersale z 5 lipca tu i owdzie tylko panowalo 
wzburzenie mieszczan, roszczacych pretensye do korzystania 
z prerogatyw prawa 18 kwietnia. 24 stycznia r. 1792 miesz- 
czanie dobrzynscy, niewyjmujqc Zydow, dotkliwie zemscili sie 
na staroscie, Jozefie Humieckim, ktory, przybywszy o swicie 
z siostrzebcem swoim, Czachowskim, i kilkunastu ludzmi zbroj- 
nymi, dal powod do rozruchu. Dwaj Zydzi uderzyli w dzwony 
kosciola franciszkabskiego, zgromadzone pospolstwo rzucilo sie 
na staroste. Kowal Siewierski uderzyl Humieckiego palkq, brzo- 
zowq, i powalil na ziemie; strzelca staroscinskiego wywleczono 
z kosciola i obito do krwi. Staroste wraz z siostrzencem 
i szescioma ludimi, zelionymi i poranionymi, przez trzy dni 
trzymano pod warta 2 ). Zdarzaly sie zamieszki i gdzieindziej, 
jednakie ogol mieszczan zabiegal raczej o przywileje renova- 
tionis, zwracajq,c sie z prosbami do krola, Komisyi policyi, 
kanclerzow i asesoryi. Znajdowali mieszczanie u wladz rzqdo- 
wych poparcie najiyczliwsze. „Komisya policyi, — twierdzili 
swiadkowie jej dzialalnosci, — starala sie wiecej , jak potrzeba, 


9 Do Oraczewskiego 7 marca r. 1792. (Rps w zbiorach p. Gor- 
skiego w Kotiuzanach). 

! ) Korrespondent krajowy i zagraniczny z 23 lutego r. 1793, Nr. 16. 
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dogadzad miastom, kiedy na zadanie niektorych, jak: Zosiel, 
iijimor, tudziei ekonomicznych krolewskich,... do asesoryi 
o wydanie przywilejow renovationis czynila nalegania u 1 ). Stron- 
nictwo konstytucyjne poczytywalo mieszczan za sprzymierzedcow 
swoich w pracy okolo utrzymania ustawy rzadowej i niepodle- 
glosci panstwa. Bulkakow dworowi swemu donosil, ze w War- 
szawie powzieto zamiar po reasumpcyi sejmu 15 wrzesnia 
r. 1791 wprowadzad na posiedzenia mieszczan zbrojnych dla 
poskramiania przeciwnikow konstytucyi 2 ). Hetman Branicki 
okrutnie mieszczan bal sie. Kollataj w czasie agitujacego sie 
w lipcu spisku malkontentow dodawal krolowi odwagi przy- 
pomnieniem, ie ma obowiq.zanych sobie 100000 obywateli 
warszawskich. Ujmowaly krola ofiary mieszczan, skladane 
w broni, i pockopnosd ick do sluiby wojskowej. „Dobrze czy- 
ni^, — pisal, — mieszczanie Warszawy, i£ 12000 broni jui 
act,u zapisuji i bed^ sie musztrowad. Nadzieja w Bogu, ie 
i drugie wieksze miasta takoi zrobia i ie tym sposobem ufor- 
muje si§ milicya, zastepnjqca in cam potrzeby deficit pie- 
ni§&ny, dla ktdrego, osobliwie na Litwie, jeszcze brakuje kilka 
tysiecy glow do tymczasowego etatu 65000“ 3 ). Krol myslal 
o zrealizowaniu mysli Soltyka krakowskiego, proponujacego 
na sesyi 10 maja organizacye milicyi miejskiej, — mysli, 
ktora upadla bezpowrotnie z obawy sci^gniecia skutkdw re- 
wolucyjnych. Tlumy uzbrojone, — twierdzili nawet stronnicy 
konstytucyi, — poczuji sie na silacb; nie dadzq, rz^dzid sobq., 
pokusza sie o opanowanie sejmu. f Nie przestal jednak krol 
ponfalid si§ z mieszczadstwem, pragnac podniesd w niem du- 
cha obywatelskiego, pobudzic je do ofiarnosci dla kraju. 
1 kwietnia, w uroczystoSd imienin Koll^taja, uczestniczyl na 
wielkim obiedzie, wyprawionym przez asesorye koronna w pa- 
lacu radziwillowskim. Wbrew zwyczajowi wyckylil trzy kieli- 

') Relacya delegowanyeh od N. Konf. gen. 0. N. do examinu po¬ 
licy! r. 1792, str. 23. 

2 ) ApxnBi Tocys. CoB'fera. Petersb. 1869, t. I, str. 881. 

3 ) Do Bukatego 27 lipca r. 1791. (Tomkowicz. Z wieku St. Au¬ 
gusta. Krakow. 1882, str. 106). 


chy, mieszczan calowal. Podczas udsiskow oblali go kupcy wi- 
nem ‘). Bardziej manifestacyjnie zachowal sie Stanislaw Auugst 
na obiedzie municypalnosci warszawskiej 13 maja. Powitany 
hucznymi okrzykami, zajq,! miejsce pomiedzy biskupem kra- 
kowskim i kujawskim. Na toast, wzniesiony przez prezydenta 
Zakrzewskiego, rzekl: „Nadszedl moment, w ktorym zlamany 
jest przes^d, a czlowiek zblizony jest do czlowieka. Vivat mu- 
nicypalnodd!“ Po wielu toastach Zakrzewski znowu: V vivat krol 
z narodem i narod z krolem!“ — na co Stanislaw August: 
„vivat narod, gdy krol z narodem!“; poZniej zas: „vivat oby- 
watel, ktory na zasilenie potrzeb Rzeczypospolitej ofiarowal 
100000 czerw. zl., a ten jest JPan Blanc!“ Moina przy- 
puszczad, ie krol, otrzezwiawszy z zapalu, zachowania sie 
swego pozniej ialowal. Za jego prawdopodobnie podniet^ or¬ 
gan stronnictwa reformatorskiego w sprawozdaniu o uczcie za- 
pewnial, ie „nigdzie i w niczem nie daly si§ widzied zapaly 
oburzed szkodliwych zawrotnej demokracyi, ktdre sq. tak prze- 
ciwne prawidlom, co za fundament sluia naszej konstytucyi 112 ). 

Poufalenie sie z mieszczadstwem brali niektorzy krolowi, 
niewyjmujac prymasa, za zle; gorszono sie niem i za granicq,. 
Wlasnie rychlo po uczcie z 13 maja u&alal si^ krdl przed 
Lucchesini’m, ie go przed dworem berlidskim i wiededskim 
opisano, jako obrodce i podszczuwacza demokracyi, chociai 
jest przekonan wr§cz przeciwnych. Minister pruski odpowie- 
dzial, ie do podobnych podejrzed upowaftniajq, pozory; przypo- 
mnial mu bywanie i zackowanie sie na obiadach mieszczan- 
skich. Zreszta, poslowie cudzoziemscy nasladownictwo wzorow 
francuskich upatrywali nawet w przedsiewzi§tych srodkach 
obrony. Z konstytucyi p. t. „Gotowosd do obrony“ zwiazali 
podejrzenie o uzbrojeniu mieszczanstwa i ludu, co, zdaniem 
ich, do najokropniejszych doprowadzi katastrof. Rzad Rzeczy¬ 
pospolitej uzbrojed zaniechad nie myslal, lecz o ile moznosci 


') Dzieunik Bulhakowa. (Kalinka l. c., II, str. 321). — Gazeta naro- 
dowa i obca z 4 kwietnia r. 1792, Nr. 27. 

2 ) Gazeta narodowa i obca z 16 maja r. 1792r. Nr. 39 
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zwalczal podejrzenia, dotyczace wrzekomego wkraczania na 
droge rewolucyjnq,. Dla zazegnania ick pisano w maju do Pa- 
ryza z propozycyq, odwolania pana Descorches, ktory jakobi- 
nizmem swoim przerazal dwor berlinski i wiedehski'). 


*) Dzieanik Bulhakowa. (Kalinka 1. c., II, 361, 363). 



XIV. 

Deklaracya rosyjska. Limita sejinu 29 maja. 

Po uroczystoaciach 3 maja aejm w dalszym ciagu uchwala srodki 
obrony. — 14 maja zapadlo prawo p. t. „Wyprawy obronne 11 , 18 prze- 
szedi opis Komiayi wojakowej. — Buthakow dorecza ministrowi spraw 
zagranicznych deklaracye o wtargnieciu do Polski wojsk imperatoro- 
wej. — Odczytanie deklaracyi na sesyi 21 maja i mowa krdlewska. —■ 
Sejm niezwlocznie zatwierdzii uchwaly kongregacyi pinakiej, 26 maja 
zalatwii sprawe kurlandzka, stanowiako prawne Zyddw wyjaanila rezo- 
lucyjj swoja Komiaya policyi. — Z poapiechem uchwala aejm dalsze 
srodki obrony; powierzywszy 22 maja komende sil zbrojnych krolowi, 
obrady zawiesza. — Odpowiedz na deklaracye roayjaka, odezwa krola 
do wojak, uniwersal do narodu. 




t o uroczystosciach '■’> maja sejm zajqi sie wyfacznie prawie 
przygotowaniem srodkow obrony. Na sesyi 7 maja na 
waiosek Ignacego Potockiego, zastepujacego w Stra&y nie- 
obecnego ministra wojny, jednomyslnosciq, uehwalono formacye 
dwoch putkow tatarskicb, tyluz kozackich (pierwszyck po 500, 
drugich po 1000 ludzi), oraz czterech batalionow ochotnikdw. 
Jednomyslnoscia rowniez stanela uchwala tymczasowa, z fun- 
duszu dziewiecio-milionowego na obrone pospolita. wyznacza- 
jaca po 2000 czerw. zl. na wyekwipowanie generalow, komen- 
derowad maj^cycb trzema korpusami oddzielnymi; zatwierdza- 
j^ca przytem dawne pensye oficerskie i stanowi^ca prawidla 
karnosci wojskowej. Wniesiony 10 maja przez Chojeckiego 
kijowskiego projekt: „w przypadku wojny, gdyby ktdry z Po- 
lakow z nieprzyjacielem J^czyl sie, taki za wroga ojczyzny 
poczytany, majatek zas jego w polowie sekwestrowi podpa- 
dnie“ 1 ), — wywolat dodatek Oledzkiego zmudzkiego, ktory 
upraszal o podziai braterski szkod, jakieby od najazdu ponie- 
sli mieszkancy nadgraniczni. Po dlugick rozprawacb 11 maja 


*) Gios JVV. Iraci Pana Jana Chojeckiego, posla woj. kijowskiego, 
d. 10 maja r. 1792 na sesyi sejmowej miany. Warszawa, u Grolla, in f,, 
k. nib. 2. 
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zapadlo prawo p. t. „Wymiar obywatelskiej sprawiedliwosci 
ku powszechnej kraju obronie". Straty, jakie poniosq, obywa- 
tele od wojsk nieprzyjacielskich przez spustoszenie majatkow, 
spalenie miast i wsi, rozproszenie wloScian i t. p., indemnizo- 
wane bed^ po ukoficzeniu wojny skladkq, calego narodu. Polak, 
przekonany o wystepek publiczny wedlug opisu sadow sejmowyeh 
i „Deklaracyi wzgledem manifest6w“, oproczkary wedlug prawa 
podlegnie sekwestrowi majatku, ktory dopiero po smierci skaza- 
nego obejma sukcesorowie. Pierwsza czes6 prawa miala dodac 
odwagi obywatelom nadgranicznym, ktorych nieprzyjaciel mogl 
trapic pozoga i lupiestwem; druga zamierzala hamowad mal- 
kontentow w laczeniu sie z najazdem. Zapadle na sesyi 
14 maja prawo p. t. „Wyprawy obronne“ pozbawialo malkon- 
tentow moinosci szkodzenia krajowi za pomoca sil zbrojnych 
prywatnych. Wszystkie milicye nadworne, — „azeby za wtar- 
gnieniem (czego bron, Boze!) nieprzyjaciol jakowych przeciwko 
ojczyznie obrocone nie zostaly“, — przechodza na &old Rze- 
czypospolitej i pod dowodztwo komendantow wojsk regular- 
nych. Te, ktorychby nie chciano odda6 na obrone pospolita, 
zostanq, dyzarmowane; bron z moderunkiem za odpowiedniem 
wynagrodzeniem przejdzie na skarb lub zwroconq. bedzie wla- 
scicielom w naturze po zakoiiczeniu wojny. W miastach i do- 
brach, zagroionych niebezpieczebstwem, pozwala prawo dzie- 
dzicom utrzymywad najwyzej czterdziestu ludzi zbrojnych. Po- 
woluje sie obywateli do ofiar na obrone kraju, zwlaszcza zaS 
do slnzby ochotniczej osobistej i z ludzmi. Przyjmowaniem 
ofiar i regestrowaniem ochotnikow zajmq, sie komisye po- 
rz^dkowe. 

„Nie! ^ 

napisal ktos z okazyi prawa o „wyprawach obronnyck“, 
nie masz dla caotliwych piekniejszego zgonu, 

Jak ledz w obronie prawa, wolnosci i tronu: 

Kto sie pod tak ahwalebnym nie umiesci znakiem, 
Niegodzien umrzec wolnym, ani zyc Polakiem. 

Krolu! nardd, ktdrego jestes ojcem, glowa, 

Znajdzie w sere milionach obrone gotowa. 


Co Polak, to bohatyr: a z takim Zoinierzem, 

Ciebie majac na czele, dojdziem, gdzie zamierzym“ ')• 

Nie braklo w obradach sejmowyck entuzyazmu i otuchy. 
Zacnosc obywatelska podyktowala Jablonowskiemu nurskiemu 
slowa: „Mimo uwielbienie nowej ustawy, ma ona, wedlug 
mnie, wady swoje; przeciez nie narzucil jej iaden obey; a kto- 
kolwiekby z nich usilowal jej obalenie, — odkladam na strone 
zdanie moje, — mam gotowe iycie na obrone ojczyzny i pol- 
skiej ustawy“. Wyrzeczenie Lezefiskiego braclawskiego: „nie 
masz potegi, ktoraby wolny, a zgodny narod pokonad mogla“,— 
stalo sie haslem prawodawcow. Peine zapalu i wiary w przy- 
szlo£6 mowy: Cbojeckiego kijowskiego, Oledzkiego zmudzkiego, 
Szydlowskiego mielnickiego, Wojczynskiego rawskiego pory- 
waly ogol sejmujq,cy, uprzqtaly trudnosci w rozstrzyganiu kwe- 
styi najzawilszych. Dzieki temu na sesyi 18 maja przeszedl 
nareszeie w wotowaniu jawnem 65 glosami przeciwko 30, 
w sekretnem 55 przeciwko 40 opis Komisyi wojskowej. Po 
bezowocnych rozprawach kwietniowych projekt opisu, wypra- 
cowany przez deputacye konstytucyjna i poprawiany, weiaz 
spotykal trudnosci. Na sesyi 8 maja Czacki czerniechowski 
dowodzil potrzeby wyszczegolnienia przypadkow, w ktorychby 
Komisya wojskowa nie byla obowiq,zanq, do posluszefistwa 
rozkazom krbla, podpisanym przez ministra 2 ). Wojczynski 
rawski domagal sie, aby od kandydatow na komisarzy, tak 
cywilnych, jak wojskowych, zastrzeiona byla kondycya pose- 
syi dziedzieznej. Marszalek konfederacyi litewskiej proponowal 
zamiane terminu „hetmanow wielkich“ na „ministr6w wojen- 
nych“. Na sesyi 15 maja Siwicki trocki z dawnemi wystapil 
uwagami, dowodz^c, 4e oddanie sily zbrojnej w rece krola 
zagraia wolnosci, na co odpowiadal marszalek Potocki i Sol- 
tyk krakowski. Prawo z 18 maja o Komisyi wojskowej obojga 


') Gazeta narodowa i obca z r. 1792, Nr. 39. 

2 ) Glos Czaekiego, podezaszego kor., posla ezerniechowskiego, na 
sesyi sejmowej d. 8 maja r. 1792 miany. Bez m., in f., karta. 
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naroddw oprocz ostroinosci, zawartych w opisie sejmu ordynaryj- 
nego i uchwale z 7 listopada r. 1791 o kandydatach do magistrate 
rzqdowych, pomiescilo i inne. Skladad sie bedzie Komisya 
z jednego hetmana, „to jest ministra belli“, niezasiadajacego 
w Strazv, i z czternastu komisarzy: dwoch senatorow, szesciu 
wojskowych i tyluz cywilnyck. Komisarze wybierani beda na 
sesyach prowincyonalnycb z posesorow dziedzicznych, niepel- 
niq,cych funkcyi poselskiej. Kompletowi, zloionemu z pieciu 
najmniej czlonkdw, przewodniczy minister lub, w nieobecnosci 
jego, pierwszy z porz^dku komisarz cywilny. Komisya nie moze 
bez woli sejmu wojsk Rzeczypospolitej wprowadzad w kraje 
obce, nie ma prawa wydawad rozkazow osobom cywilnym, 
niewolno jej imad i wiezid obywatela osiadlego, wyjq,wszy 
przypadkow buntu, rokoszu, kup swywolnych, rozboju, gwaltu 
i kradzieiy. Obowi^zana wogdle do wykonywania zleceh 
krola w >Straiy, ma prawo byd nieposlusznq, rozkazom, kto- 
reby dotyczyly „bronienia zjazdow na sejmiki i sejmy, jako 
tez zgwalcenia bezpieczehstwa sejmikow i sejmow, tudziefc roz- 
poczecia wojny zaczepnej“. 

Przed samem turnowaniem nad opisem Komisyi wojsko- 
wej, nad wieczorem, Buihakow doreczyl podkanclerzemu lit. 
deklaracye w dwoch egzemplarzach: rekopismiennym po ro- 
syjsku i francusku, drukowanyrn po rosyjsku i polsku. Otrzy- 
mal ja z Petersburga gotowa z miejseem pnstem na date 
i podpis. „Domyslam sie tresci; — rzekl Chreptowicz, — czy- 
tac nie bede, spiesze zakomunikowad to krolowi“. Po krdtkiej 
i. jak zwykle, dose przyjacielskiej * rozmowie z Bulhakowem, 
dodal na odekodnem: „oby to wszystko po przyjacielsku za-: 
latwionem byd moglo“. Pose! rosyjski zareczal o przyjaciel- 
skich zamiarach Rosyi, majq,cej na widoku jedynie przywro- 
cenie w Polsce dawnych swobdd republikahskich; poczem z li- 
stem imperatorowej i deklaracye pojechal do prymasa. Pod- 
czas otwierania listu, prymas swiadezyl, ie sie tresci jego do- 
mysla; po przeczytaniu zanwafcyl, le imperatorowa raezy mu od- 
dawad sprawiedliwosc, nazywajq,c go dobrym patryotq. Zakon- 
kludowawszy, ze wszystko daloby sie zrobid bez uiycia 3rodkdw 


gwaltownych, pojechal do krola '). Buihakow po wizyeie u pry¬ 
masa udal sie do poslow: pruskiego i austryackiego. Tegoi 
wieezora kopie deklaracyi rozeslal stronnikom rosyjskim. Wia- 
domosd o niej rozbiegla sie po Warszawie blyskawicznie, bu- 
dzac zdziwienie i poploch. 

0 niebezpieczebstwie nikt w Warszawie nie wqlpil, nie 
przypuszczano jednak, ieby spadlo tak predko. Przez zbieg 
okolicznosci dopiero w tym dniu, w ktorym Bnlhakow dore- 
czal deklaracye, doszedl krola list ksiecia Jozefa Poniatow- 
skiego, stwierdzajacy, be do 13 maja staden iolnierz rosyjski 
w granice Rzeczypospolitej nie wkroczyl, przewidujacy najazd 
od Baity i Kijowa dopiero okolo 26 tegoi miesiq,ca 2 ). Wie- 
dzial o deklaracyi poufnik Bulkakowa, pensyonowany przez Ro- 
sye marszalek nadworny kor., Raczynski, lecz, nieostrzeglszy 
o niej nikogo, przed 18 maja Warszawe opuscil. 

19 maja (w sobote) zebrala sie rada u Koll^taja. Uchwa- 
lono odezytanie deklaracyi na sesyi sejmowej najbliiszej, po- 
niedzialkowej, w obecnosci arbitrow; postanowiono zapytad sie 
poslow: pruskiego, austryackiego i saskiego, czy Polska moie 
liezyd na pomoc ich dwordw. Naradzano sie nad srodkami 
obrony, nad oddaniem naczelnegodowodztwa armii krolowi; obmy- 
slano sposoby utrzymania w posluszenstwie prowincyi. Naza- 
jutrz Kollataj pisal: „Kaz sie, WKMosd, lepiej dowiedzied, gdzie 
jest p. Raczyhski; bytnosd jego w wojewodztwie niebezpieczna. 
Czemui; nie ostrzegl o nocie, gdy, wyjeMzajq,c, wiedzial, ie 
ja ma podac Buihakow. Rogozinskiego i Mieczkowskiego z oka 
nie spuszczam; sq to ludzie, ktorzy roznosza korespondencye; 
osobliwie nie widze rozumnej przyezyny, dla czego taki czlo- 
wiek ma byd w gabinecie interesdw zagranicznych. P. Rzysz- 
czewski zlozyl kasztelanie; kto wie, co z tego bedzie. Czy nie 
zechce ou byd marszalkiem konfederacyi na Wolyniu; w przy- 
padku, gdyby chcial, co z tem zrobid? P. Bninskiego trzeba 


’) Kr61 do Bukatego 19 maja r. 1792. — Raport Bulkowa z 16 / 27 
maja 1792. (Kalinka. Ostatnie lata pan. St. Augusta. II, 68, 213). 

2 ) Kr61 do Bukatego 19 maja r. 1792. (Kalinka l. c., II, 213). 


398 


399 


zawolad, aby dal slowo WKMci, ie pp. Moszczenscy nie zro- 
biq, £adnego zwiazku; trzeba mu kilku slbw grzecznych nie 
oszczedzic i obietnic, byle byl pokoj. W Wielkopolsce bedzie 
pokoj, byle p. Raczytiski, Bninski i Moszczetiscy cicho sie- 
dzieli... Trzebaby takie normalne przestrogi ostrofcnosci dawad 
do wojewodztw, coby naleialo robid i jak przytlumiad, gdyby 
konfederacye robiono. Dobrzeby do Wielkopolski i w sieradz- 
kie kozakdw z Ukrainy sprowadzid dla figury, ie sie przecie 
kraj nie ogalaca z zolnierza. Na krakowskie trza dad oko, 
osobliwie na staroste stopnickiego (Wodzickiego) i na Walew- 
skich. W sandomierskiem tylko sie powiatu radomskiego i opo- 
czynskiego lekam. Co do deklaracyi, radzilbym, £eby przeciw 
niej trzy wyszly pisma: odpowiedz ministeryalna, manifest 
przed cala Enropq, odkrywajacy postepek Moskwy, i nniwersal 
do narodu“ '). 

Na sesye sejmowa 21 maja zbiegla ciiha arbitrdw, nie- 
wyjmujqc dam, ktdre zajely miejsca na galeryach. Na zadanie 
marszalka sejmowego rozpoczql czytanie deklaracyi rosyjskiej 
sekretarz Strazy do spraw wewnetrznycb, referendarz litewski, 
ks. Jedrzej Wollowicz. Glebokie panowalo w sali milczenie; na 
odglos zapewnieb deklaracyi, ie imperatorowa, b^dqc przyja- 
ciolkq Rzeczypospolitej, zacnym Polakom ndziela wsparcia ku 
przywrocenin pogwalconych wolnosci, — daly sie slyszed 
szemrania, chrzqki i smiechy. Po kilka krod kalataniem lasek 
marszalkowskich musiano publicznodci nakazywac milczenie. 
Po skobczouem czytaniu przemdwil krol. „Widzicie, WPanowie, 
w tem pismie zniewa&one nietylko *dzielo wasze 3 maja, ale 
i czyny wasze, toi dzielo poprzedzajqce. Widzicie usilowania 
do znizenia powagi i istnodci sejmn teradniejszego i calej in- 
dependencyi naszej przewrocenia. Widzicie otwarte wspieranie 
tych rodakow naszych, ktorzy sie targajq przeciwko woli 
i dobru ojczyzny. Widzicie, nakoniec, zagro&enie najsurowsze 
na calv nardd, wierny przedsiewzieeiu i przysiedze swojej, 
a przez to samo oczywisty ze strony Rosyi zaczepny krok prze- 

') List z 20 maja r. 1792. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 922). 


ciwko nam. Widzicie wiec nieodbitq potrzebe, abysmy sie przy- 
brali, jak tylko mo&emy, we wszystkie sposoby obrony i ra- 
towania ojczyzny. Te sq dwoiste: pierwsze zawierajq wszystko, 
do czego odwaga i mestwo determinowac mogq; do tych, co- 
kolwiek udeterminowad zechcecie, nietylko ja sie przychyle, 
ale oswiadczam, ze osobiscie tam sie stawie i wystawie, gdzie- 
kolwiek przytomnosc moja przydatna bedzie do zachecenia 
w niebezpieczedstwach, lub do najlepszego urzqdzenia sit i ha- 
zardow waszych. Drugi rodzaj zamiarow, do ratunku naszego 
sluzyd mogqcy, moze sie znalesc i powinien bye szukany — 
w negocyacyach. A najprzod naledy nam sie odezwad do 
alianta naszego, krola Imci pruskiego. Pamietno jest, jako pra- 
wie od samego zaczecia sejmu terazniejszego wszystkie naj- 
wazniejsze kroki wasze czynione byly z pochopu i doradzenia 
krola Imci prnskiego, mianowicie: oswobodzenie sie nasze 
z gwarancyi, poselstwo do Turek, oddaleuie z kraju naszego 
magazynow i zolnierstwa rosyjskiego. Zqdanie bylo tegoi 
wielko-myslnego sqsiada naszego, abysmy sie do stalego rzqdu 
zabrali, na ktorego dopiero ustanowieniu fundowad pragnql 
alians z nami i w tym aliansie upewniat nam najprzod bona 
oficia, a potem i istotne posilki do ocalenia independencyi 
i granic naszych. Te dwa objekta sq teraz istotnic nadruszone 
przez deklaracye, w ktorej te czyny nasze sq nam za prze 
stestwa zadawane, ktdresmy w zupelnej jeduomyslnosci z krd- 
lem Imcia pruskim udzialali. Jestem w zdaniu, ze nam takze 
wypada uczynic odezwe do krdla Imci wegierskiego, jako sq- 
siada naszego, takie mocno interesowanego, aby Polska nie 
byla zaburzonq, ani zawojowanq, ani dependujaca od takiej 
potencyi, od ktorej jq caly przeciqg krajow Rzeczypospolitej 
polskiej dotychczas oddzielal. Tem bardziej naturalnem bedzie 
odezwanie sie nasze do elektora Imci saskiego, ktoremu tyle 
dalismy dowodow zyezliwodei, ii sama wdziecznosd prowadzid 
go zapewne bedzie do szukania sposobow do oslodzenia tych 
gorzkosci, ktdre nam sq zapowiedziane. Gdyby sie daly zna- 
lesc jeszcze i inne drogi, przez ktoreby otworzyd sie mogl 
wstfp do traktowania raezej piorern, niz orezem , — zadnegoby 
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odrzucac, iadnego zaniedbywadby nie naleialo. Nie jest pra- 
wie do wiary, a&eby tyle £wiatla i wielkomyslnosci posiada- 
j^ca monarchini, jaka jest Katarzyna II, chciala odrzucad 
wszelkie przeloienia, z tylu stron mogace jej bye uezynione, 
na odwrocenie takich klesk, ktorych wojua kazda jest zro- 
dlem; ktorych skutki, drecz^ce ludzkosd, sq, zapewne przeciwue 
tkliwemu sercu tej Pani, tem bardziej, gdy jej jasno bedzie 
okazano, ie doniesienia naszyeh wlasnych rodakow nie sq 
z prawdq zgodne... Nie jest prawie do wiary, aby imperato- 
rowa Jejmosd, lepiej informowana, wszystkie iqdania swoje, 
w deklaracyi wyrazone, rownq, usilnosciq, popierad chciala, gdy 
prawda, slusznosd i ched pokoju do niej przemowia... Ubole- 
wam, gdy widze, jakie srogosci na wspolbraci, na naatke oj- 
czyzne sci^gajq, ci, ktorzy. .. szczegolne swoje iadania wymu- 
szad chcq, na narodzie pomocq, obcej broni. Deklaracya oznaj- 
muje, ie tak uezynili jui niektorzy rodacy nasi; przewidywad 
wiec nalezy, ie ci sami rozmna&ad po kraju zeeheq, wspolni- 
kow tego zlego zamiaru. Temu przeciwic sie, temu zapobiegac 
przez wszystkie sposoby jest nieodbitq, potrzeba nasza. Sadze 
byd przyzwoitosciq doradzac jak najusilniej, aieby im mocniej 
i te&ej bedziemy czynid kroki istotne ku obronie, tem lepiej 
te sie wydawad bed^,, gdy w mowach i pismach bedziemy 
unikali wyrazow, ktoreby tylko zapalczywosd oznaezaly, a przez 
to samo bardziej by pozor namietnosci, niieli istnosd prawdy 
okazywaly. Je£eli kiedy, to teraz strata czasu daremna by- 
laby najszkodliwsza; zaczem jak iyeze, tak spodziewam sie, 
ie zechcecie, WPanowie, sami sobie przepisac traktowanie dal- 
sze tych materyi, ktore najpierwej i najpredzej udecydowane 
byd powinny 11 . Wymienil w koheu krol sprawy, wymagajace 
najpilniejszej decyzyi: dyzunicka, kurlandzk^,, etatu wojsko- 
wego i t. p.'). 

Po glosie krdlewskim izba natychmiast przystapila do 
rozpraw nad sprawa dyznnicka. 


0 G-los Jego Krblewskiej Mci dnia 21 maja roku 1792. Bez na., 
in f., kart nib. 2. 


Z zamknieciem prac kongregacyi generalnej w Pinsku 
depntacya sejmowa do sprawy dysydenckiej wlasciwq, czyn- 
no&d swojq, skonczyla. Sejm nie spieszyl sie z zatwierdzeniem 
uchwal kongregacyi, oczekujqe na relacye deputacyi indaga- 
cyjnej, ktora po reasumpeyi 15 wrzesnia kontynuowala egza- 
min archimandryty Sadkowskiego i jego wspdlnikow. Uchwalq 
z 9 styeznia r. 1792 popowicze, poczytywani na podstawie 
konstytucyi ostatniego sejmu konwokacyjnego za poddanych 
kollatorow, uznani zostali za ludzi wolnych; w maju pod wra- 
ieniem wiesci o zamierzanym najazdzie rosyjskim zajeto sie 
sprawy hierarchii dyzunickiej, tem bardziej ze deputacya in- 
dagacyjna czynnosci swoje kohczyla. Opinia publiezna oswiad- 
czala sie przeciwko hierarchii. Nieradzi jej byli dygnitarze, 
zarowno uniccy, niewyjmuj^c metropolity Rostockiego'), jak 
laeinniey daebawai i swieecy. General adjutant Ignacy Ko- 
szutski mniemal, ie hierarchia greko-oryentalna tak samo po- 
budzad bedzie ludnosd do rzezi szlachty, jak Melchizedech Ja- 
worski i Sadkowski. Zdaniem jego, naleialoby raezej popow 
i czerncow z Ukrainy wypedzic i zaprowadzid unie 2 ). W izbie 
sejmowej pierwszy na posiedzeniu 10 maja r. 1792 poruszyl 
sprawe Leiehski braclawski, wykazuj^c szkodliwosd wplywow 
prawoslawnycb, konieeznosd zaprowadzenia hierarchii nieuniekiej 


*) Pod data 20 marca r. 1792 wystosowana zostala do krdla 
z Brzescia lit. prosba riastepujaca: „Zadana od nieunitow w krajach Rze- 
czypospolitej hierarchia ani dla terazniejszej, jak jest w Polsce, tego 
wyznania lndnosci, ani dla usunienia ich od dependencyi zagranieznej 
potrzebna; sciaga nasza, uwage i trwoge sprawiedliwa wzbudza, aby tej 
dozwolenie nie bylo okazya wznowienia tego uciaku i przesladowania, 
jakich Rus katolicka, a nawet i ojczyzna zaklocenia dawniejazyeh wie- 
k6w doznawala 11 . Podpisali sie: metropolita Rostocki, biskup wlodzi- 
mieraki i brzesko-lit., Mlocki, chehnski i belaki, Wazynaki, biakup ko- 
adyntor lucki, Lewinski, nominat biskup brzeski, GUowniewski, opat ko- 
brynaki, Wojnilowicz, opat koadyutor, Milanowski, oraz: Zielonka, Adryan 
Butrymowicz i Adryan Holownia. (Rps muzeum ks. Czart., Nr. 929). 

2 ) Koszutski. Reflexye obywatela imieniem wojewddztw: kijow- 
skiego, braclawskiego i wolynakiego z okolicznoaci kreowania nowego 
biskupa dyzunity. Bez m. i r., in f., arkuaz. 

Ostatni rok sejmu wielkiego. 
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krajowej'). Poparl go na sesyi 11 maja Jaroszyhski bra- 
clawski, swiadczac, ie na wlasne oczy widzial w monasterach: 
mezyhorskim i kijowopeczarskim, do ktorych poddani Rzeczy- 
pospolitej pielgrzymowali, portrety, przedstawiajace Chmielnic- 
kiego, Doroszenke, Gonte i ZeMniaka jako swietych, pole- 
glych z reki Polakow za wiare. 16 maja Kochanowski san- 
domierski przedstawi! do aprobaty sejmowej uchwaly kon- 
gregacyi piiiskiej, wraz z projektem organizacyi koscielnej 
dysydentdw obu konfesyi. Z deliheracyi przypadlo decydowad 
o przedstawieniach Kochanowskiego na sesyi 21 maja. Biskup 
Skarszewski ustanowieniu hierarchy dyzunickiej sprzeciwial sie 
stanowczo 2 ). Bernowicz nowogrodzki rozumial, ie hierarchia 
dyzunicka, zlozona z arcybiskupa i trzech biskupdw, nieodpo- 
wiednia liczbie ludnosci wyznania greckiego, uwlaczalaby po- 
wadze religii panujqcej; twierdzil, ie dostateczny bedzie jeden 
biskup, niepodlegly rz^dowi zagranicznemu 3 ). Kochanowski 
sprawy bronil. „ 0 dmiana przyniesionych urz^dzeh pod apro- 
bate nie do naszego zgromadzenia naleiy. Wasza bowiem re- 
gulq, bylo zostawid dyzunitom wolnosd tycb ukladow za znie- 
sieniem sie z deputacytp Ta najskrupulatniej roztrztjsnela je.' 
Gdyby mogla mniej dac, nii jest w projekcie, nie szukalahy 
rozszerzenia naprdino prerogatyw, lecz uznala, ii te uloienia 
zasadzajq, sie na nieodbitej potrzebie. Zamiarem naszym bylo, 
ieby iaden w granicach polskich obywatel nie by! obcej wla- 
dzy podleglym; jeieli nie damy im potrzebnycb dla ich zwierz- 
chnosci duchownej dostatecznych prerogatyw, szukac ich bed% 


') Glos Marcina Lezenskiego, posla braclawskiego, o projekcie 
uatanowienia hierarchii dla dyzunitdw, w kraju polskim mieszkajacych, 
d. 10 maja 1792 r. w izbie sejmowej miany. W druk. przy Gazecie 
narodowej, in f., stron 7. 

2 ) Glos JW. Imci X. Wojciecha Skarszewskiego, biaknpa chelm- 
skiego i lubelakiego, na aesyi aejmowej d. 21 maja r. 1792 miany. 

■•) Grlos JW. Imci Pana Michala Bernowicza, podkomorzego po- 
wiatu aluczoreskiego, poala z wojewddztwa nowogrodzkiego, w mateiyi 
hierarchii dyzunickiej na sesyi 21 maja r. 1792 miany. Bez m. i r., 
f., kart nib 2. 


za granic^,. Jednym biskupem kontentowad sie nie moga, bo 
w przypadku smierci od kogoiby inszy na biskupa byl swie- 
eony? i w czyiehby reku zostawala najwyisza duchowna 
zwierzchnOSc? Biskup swiecony by<5 nie moie, tylko od trzech 
biskupdw... Nadto: nie bedzie jeszcze biskup wazny, kiedy nie 
bedzie konfirmowany od metropolity. Musielibysmy wiec po- 
wrocid ich do metropolity kijowskiego, a przez te sprezyne 
poddad sie nazad w to haniebne jarzmo. Zwa&cie! czy moina 
narzucad co komu w religii? Przebog! nie jest tu czas teolo- 
gicznych kwestyi. Te rzeczy roztrzasane byly poltora roku 
przez deputacye, ktora radzila sie swiatlych duchownych. Prze- 
bdg! chciejcie to uwafcac za najsilniejszq obrone kraju, kiedy 
ten lud bedzie odwiedziony od szukania zwierzchnosci za gra- 
nic^,“. W tnrnowaniu wiekszosciq, 123 glosow przeciwko 13 
stanelo prawo p. t. „Zalatwienie £adah obywateldw polskich 
greko-nieunitdw i dysydentow", uchwaly kongregacyi pihskiej 
i depntacyi apr 0 buj 3 .ee w calosci. Na przedstawienie deputacyi 
indagacyjnej zdecydowal sejm: archimandryte Sadkowskiego, 
sekretarza jego, Czerniawskiego, ks. Simonowicza, parocha Ru- 
binowicza i Andrucha Bednarza, obwinionych 0 przestepstwa 
przeciwko prawom krajowym i spokojnosci publieznej, w aresz- 
cie zatrzymac; ks. Wissariona, ihumena medwedowskiego, od- 
mawiajacego przysiegi na wiernosd Rzeczypospolitej, po ukoh- 
czeniu wojny odeslad do Rosyi; reszte wiezionych uwolnid'). 


*) Archimandryta Sadkowski, wieziony w palacu Rzeczypospoli¬ 
tej w Warszawie, mogi uzywad powietrza swiezego i przechadzki w ogro- 
dzie przyleglym. 19 grudnia r. 1791 deputacya indagacyjna polecila Ko- 
misyi wojskowej wzbronid mn komunikacyi wszelkiej, „niewylaczajac 
i tej, ktbraby z powodu nabozeristwa dopuszczona byd mogla". Pomimo 
tego utrzymywai Sadkowski stosunki z Teofanem, wikarym kapelanii 
posia rosyjskiego; przyjmowal i innych popow, ktdrych czestowal pon- 
czem. Niedbalstwn Komisyi wojskowej deputacya indagacyjna pdzniej 
zapobiegta. i^sida! Sadkowski na wielkanoc w r. 1792 swieconego, popa 
i cztercch dnkatdw, lecz decyzyg, z 22 maja deputacya daia odpowiedz 
odmowna. Wissarion z innymi siedzial w palacu ujazdowskim. W grnd- 
nin r. 1791 morzyl sie glodem z powodu, ze w potrawie postnej zna- 
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Jak zalecal krol w mowie 21 maja sprawe dyzunickq,, 
„poniewai; ta, dobrze i predko ulatwiona, nam wide pomocy, 
a nieprzyjaznym wiele nj^d mo£e“, tak rozstrzygniecie sporow 
kurlandzkich pragn^l skierowac ku pomno£eniu sil Rzeczypospo- 
litej iolnierzem, w pogotowiu trzymanym przez ksiecia Birona. Na 
sesyi 25 maja deputacya do interesow kurlandzkich przedsta- 
wila sejmowi relacye z ukoiiczonej czynnosci wzgledem za£a- 
leh i prdsb tak szlachty, jak mieszczan, i rekomendowala swoj 
projekt do prawa. 26 maja, gdy iqdalo wielu odlozenia decy- 
zyi ad tempus bene visum , marszalek sejmowy poddal projekt 
deputacyi pod glosowanie. W wotowaniu jawnem bylo za pro- 
jektem glosow 53 przeciwko 58, w sekretnem pierwszych 56, 
drugich 55. Prawo, ucbwalone wiekszosciq jednego glosu, okre- 
dalo atrybucye wladzy ksi^iecej, kompetencye „zjazdu“ kur- 
landzkiego, przywileje szlachty i miast; dla zalatwienia spordw 
pomniejszych wyznaczona zostala (29 maja) z senatorow i po- 
s!6w komisya, obowi^zana w komplecie pieciu osob w ezasie 
dogodnym zasiq,sd w Mitawie '). 

Mniejszy skutek osiq.gneli w sprawie swej Zydzi, pomimo 
tego, ze, dla zjednania sobie przychylnosci opinii, mieli wzit^d 
na utrzymanie dwa pulki wojska. Najgorliwiej w sprawie 
ich zabiegal Koll^taj, ktbry 19 maja calq, depntacye zydow- 
skq, podejmowal u siebie na obiedzie 2 ), Poniewai wielu czlon- 
kow sejmu, pomiedzy nimi i zasiadajacy w deputacyi ksiaie 
stolnik Czartoryski, projektowi reformy Zydow, w ktorym upa- 

trywano zrodlo zyskow prywatnych, bylo przeciwnych, — pod- 

» 

lazl kostke. (Protokuly deputacyi sejmowej do examinowania oskarzo- 
nych o bunty. Rps muzeum ks. Czart., Nr. 885). 

1) Projekt deputacyi za wplywem glownie Koltataja popieral in- 
teres ksiecia, ktdrego w dwczesnych okolicznosciach nie wypadalo znie- 
checa6 do Polski i draznid. Gdy w glosowanin jawnem upadt, obecna 
na aesyi kaiezna kurlandzka dostala mdlosci; jedynie zabiegi szambela- 
n6w krdlewskich, rozealanych pomiedzy sejmuj§cych, zyskaly dla pro- 
jektu w wotowaniu sekretnem wiekszosc jednej kreski. (Dziennik Bul- 
hakowa. Kalinka l. c., II, 377). 

2 ) Dziennik Bulhakowa. (Kalinka l. c., II, 361). —Kolia,taj 19 maja 
r. 1792 do krdla. (Rpa muzeum ks. Czart., Nr. 922). 


kanclerzy kor. w porozumieniu z krolem nadal sprawie bieg 
inny. Dwudziestu plenipotentow ludu fcydowskiego zwrdcilo sie 
do Komisyi policyi obojga narodow z memoryalem, w ktorym 
nastepujqce wyrafcono z^dania: 1) aby Zydzi, zamieszkali 
w miastach wolnych, dla sporow pomiedzy sobq mieli forum 
nie w magistratach, lecz w komisyach cywilno-wojskowych 
lub w s^dacb ziemiabskich; 2) aby wymierzonq im byla spra- 
wiedliwosd w uciqiliwosciach, jakich doswiadczaj^ od miesz¬ 
czan: Zytomierza, Szawel, Brzescia litewskiego, Winnicy, No- 
wogrodka i Grodna; 3) aby Zydom, osiadlym na placacb miej- 
skich, nie podwyiszano arbitralnie ezynszow, nie zmuszano ich 
bez rezolucyi Komisyi policyi do skladek i nie obcit^ano kwa- 
terunkami wojskowymi bardziej, nii obywateli chrzescijan- 
skich; 4) ahy utrzymywac mogli w miastach browary i laznie; 
5) najmowac do uslug chrzescijan; 6) ahy opieka rzqdowa roz- 
ciq,gnieta i na Zydow zostala. Komisya policyi rezolucyq z 24 
maja oznajmila: 1) Z mocy praw, slu&acych miastom, Zydzi 
ohowi^zani sq, podlegad rozporzqdzeniom policyjnym i wla- 
dzom sadowym miejscowym, dopoki sejm innyck w tym wzgle- 
dzie nie oglosi prawidel; nie przeszkadza to im jednak spory 
wzajemne zalatwiad polubownie przed starszyznq swoja, byleby 
ugody oblatowane byly w aktach magistratowych. 2) Skargi 
na uciailiwoSci zakomunikowala Komisya policyi zwierzchno- 
sciom miast odnosnycb z oznaczeniem terminu odpowiedzi na 
24 czerwca r. 1792. 3) Zadaniu w punkcie trzecim, jako zgod- 
nemu z prawem o miastach, zado&duczynila calkowicie. 4) 
Utrzymywania browardw i laini srod miast odmowila. 5) Po- 
zwolila utrzymywad najemnikbw chrzescijailskich. 6) „Gdy 
opieka rzqdowa konstytucyq 3 maja nad wszystkimi kraju 
mieszkancami rozciqgnionq zostala, przeto Komisya, i ^iydow 
zpod tejie wylqczonych niewidzac, tem samem prawo nemi- 
nem captivabimus , nisi jure victum (wyjqwszy recens crimen) 
i do narodu zydowskiego rozciagnione byd widzi“ '). Wniesio- 


') Rezolucya ogolna na memoryal plenipotentow ludn zydow¬ 
skiego. (Druk, dolaczony do Dziennika ekonomiczno-handlowego z r. 1792). 
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nego na sesyi 29 maja przez Jezierskiego, kasztelana lukow- 
skiego, projektu iydowskiego czytac nie dozwolono. 

Jednoczesnie ucbwalal sejm srodki obrony z pospiechem 
nieslychanym. 

Na sesyi 24 maja Oledzki £mudzki prosil krola o wy- 
mienienie nazwisk malkontentow, ktorzy w Petersburgu knnli 
spisek przeeiwko ojczyznic. Rzewuski podolski t&dal zdema- 
skowania tych, ktorzy, zasiadajac w sejmie, utrzymuja sto- 
sunki z dworem imperatorowej. G-dy krol nikogo wymienid nie 
chcial, Jelski starodubowski zaproponowal: Szczesnego Po- 
tockiego, Sevveryna Rzewuskiego, Suchorzewskiego, Moszczeb- 
skiego, kasztelana Czetwertybskiego i Zagorskiego wezwac do 
stawienia sie w przeciagn trzech tygodni przed sad sejmowy; 
Zlotnickiego zas, ktory wedlag doniesieb urzedowych nama- 
wiai wojsko polskie do przejscia na strone rosyjskq,, poci^gn^d 
do odpowiedzialnosci natycbmiast. Po przemowieniu krola, za- 
leeajacego powsci^gliwosb w karaniu, zapadla jednomyslnosci^ 
„Deklaracya wzgledem stanu terazniejszego Rzeczypospolitej“. 
Polakom, bed^cym w sluzbie wojskowej rosyjskiej, nakazy- 
wala powrot do kraju; cych, ktorzyby znajdowali sie w szere- 
gaeh najezdniczycb, oglaszala za nieprzyjaciol ojczyzny. Za 
nieprzyjaciol ojczyzny rowniei po^zytani zostana ci, ktorzy 
pierwsi, b^dz za granic^, badz w kraju, przeeiwko sejmowi 
i wladzom Rzeczypospolitej zrobili spisek i nie odst^pi^, od 
niego w przeciqgu szesciu tygodni. Zagrozila wreszeie deklara- 
cya pozbawieniem prerogatyw obywatelskich, utratq, czei i karq, 
smierci tym wszystkim, ktorzyby do spisku przystawali, na- 
mawiali do niego, najezdlali kraj z wojskiem rosyjskiem. 
Ustanowiony zostal sqd sejmowy ekstra-ordynaryjny, ktory bez 
pozwbw i innych formalnosci na zlecenie wladzy wykonawczej 
winowajeow wedlug prawa ukarze. Wsklad jego weszli ka- 
sztelanowie: Rybibski owrucki i Daszkiewicz mscislawski; po- 

Relacya delegowanych od N. Konf. gen. 0. N. de examinu policy! 
i. 1792, str. 16. 


slowie: Strasz sandomierski, Jelski starodubowski i Lubiebski 
sieradzki. 

Dla zachecenia do walki z najazdem uchwalono 25 maja 
prawo p. t. „Nadgroda dziel walecznych“. Wyznaczona zostala 
suma 1,500000 zl. dla wszelkiego stopnia zolnierzy, ktorzyby 
podezas wojny zMyli dowody dzielnosci. Przyznawac bedzie 
nagrody krol na przedstawienie komisyi oficerow. Wdowom 
i sierotom po poleglych zapewniono polowe ga£y. Wiekszosci^ 
85 glosow przeeiwko 27 po wielo-godzinnych rozprawach przy- 
jety zostal (22 maja) przygotowany przez deputacye projekt 
nowego etatu wojskowego. Uchwala p. t. „Pobor generalny" 
(24 maja) „na obrone praw i zaszczytow pospolitych" poda- 
tek z dobr ziemskich, zarowno ducbownych, jak swieckich, 
podniosla o 10%; na male dziedzictwa i miasta wolne nalo- 
iyla drugie podymne, na wloscian drugie pol-podymne, na Zy- 
ddw pogldwne podwojne. Od pensyi cywilnych, pobieranych 
ze skarbu obojga naroddw, postanowiono str^cad na czas wojny 
dziesi^ty grosz („Wsparcie obrony krajowej", 29 maja). Dla 
ulatwienia skladek na obrone ojczyzny nakazano w miastach 
i wsiach, swi^tyniach wszelkich wyznab i miejscach zabaw 
publicznych zaprowadzid „skarbony patryotyczne“ („Skladka 
dobrowolna na powszechn^ obrone ojczyzny“, 29 maja). 

„Niechcac opuszczad zadnych srodkow, ktdrymiby sily 
krajowe obronne pomnozyd mo&na“, postanowiono mianowad 
komendanta z rangq, pulkownikowsk^, dla organizowania od- 
dzialow ochotniczych z kurpikow starostwa ostroleckiego „(Po- 
mnozenie obrony krajowej“, 29 maja). Dla zabezpieczenia wo- 
jewodztw, ziem i powiatow, gdyby „wyprawy wojenne“ nie 
wystarezaly, upowafcniouo krola do uzbrojenia wszystkich oby- 
wateli („Przyspieszenie obywatelskiego bezpieczenstwa“, 29 
maja). W rnysl ustawy rz^dowej komende sil zbrojnych po- 
wierzyl sejm (22 maja) krolowi. Pod rozkazy jego przeszla 
armia i Komisya wojskowa; otrzymal prawo decydowania 
o armistycyach, kapitulacyi wojskowej, zamianie niewolnikow, 
dozwalaniu przechodu positkom obeym i t. p., z wyj^tkiem 



408 


409 


zawiaraniu pokoju, o ktorym decydowad moze jedynie sejna. 
Przy boku krola, ktdry zamierza! udad sie do armii, postano- 
wiono uformowad kase obozowa (29 maja). Na wydatki obo- 
zowe wyznaczyl mu sejm ze skarbu obojga naroddw dwa mi 
ljony zlotych („Opatrzenie krola Imci na wyprawe wojennq,“, 
29 maja). „Wstepujesz, — mowil do krdla na sesyi 29 maja 
Soltyk krakowski, — w najniebezpieczniejsze iycia twego mo¬ 
menta: tn jest kamieii probierski, ktdry okaie, czyli wart be- 
dziesz byd umieszczonym w redzie najznakomitszych monar 
chow... Krdlu! przedsiebierzesz obrone ojczyzny. Wszystko ci 
narod wspanialy do tej swietej powierzyl wyprawy. Jestes pa- 
nem majatkow naszycb, zycia naszego; wszedzie pojdq, za 
tobq, Polacy smieli i meini... Otwarte masz pole negocyacyi 
z sqsiedzkiemi mocarstwy. Znakomity z cnoty i rzetelnosci 
nasz aliant nie w^tpie, i i stanie w obronie naszej. Gdyby 
jednak zawiedzione byly nadzieje nasze,... wtedy, krdlu, do 
rozpaczy przywiedziony Polak, nie ju i bojazniq, oreia, lecz 
uchybieniem swietego slowa, pdjdzie w zwi^zki wszelkie, ktdre 
m^drosd twoja mu wska&e. Powierzy! ci nardd wszystkie swoje 
losy... Pamietaj, alebys nam nieufnosci nie da! jakiej sprawie- 
dliwej przyczyny“ ')... 

„Przestadmy, — wo!al na tejie sesyi marszalek konfede- 
racyi litewskiej, — pisad prawa, a pdjdzmy ich bronid“. 

Projekt zalimitowania sejmu na czas wojny uznania po- 
wszecbnego nie znalazl. Popieraj^cy limite twierdzili, ze obrady 
sejmowe bylyby przeszkod^, dla krdla, obowi^zanego do stero- 
wania wladzami rzadowemi, wybierajacego sie zreszta do obozu; 
£e dla tychze powodow sesye odbywalyby sie bez ministrow 
w Strafcy, a nawet bez wielu pos!ow, zmuszonycb do wyjazdu 
dla pilnowania domow swoich lub pelnienia slu&by wojskowej.^ 
Przeciwnicy, jak Ossolinski drohicki, uzasadniali, naodwrot, 


*) GUos Staniaiawa Soltyka, posla z woj. krakowskiego, orderow 
polskich kawalera, na aesyi sejmowej d. 29 maja r. 1792 miany. Druk 
Zawadzkiego, in f., karta. 


potrzebe trwalosci sejmu dla dozorowania wladz wykonaw- 
czych i czuwania w ezasie krytycznym nad sprawq, publicznq,. 
Przewaiyly argumenty pierwszych: projekt limity przeszed! 
jednomyslnosciq,. Akt limity, w wykladzie powodow przerwa- 
nia obrad balamutny, gruntowniej uzasadnia! potrzebe proro- 
gowania sejmu po zakonczeniu wojny dla dopelnienia pacyfi- 
kacyi, zalatwienia ukladow z elektorem saskim i przywrocenia 
w kraju porzadku. Sejmiki przedsejmowe, przypadajq,ce na 
18 sierpnia, i zgromadzenia wydzialowe miejskie, wyznaczone 
na ostatniego lipca, zostaly wstrzymaue. Sqdy tryhunalskie 
i ziemskie w wojewddztwach, wolnych od najazdu, wyroko- 
wad bedq jedynie w sprawach karnych; w dotknietych najaz- 
dem czynnosci swoje zawiesza. Funkcyonowad majq jedynie 
sqdy miejskie. Pelniqcy sluibe wojskowa we wszystkicb spra¬ 
wach w sqdach cywilnych otrzymujq dobrodziejstwo suspensy. 

Sesya popoludniowa 29 maja trwala blisko po! doby: 
skonczyla sie nazajutrz o g. 4 ej rano. Sejm zamknql sie. 
W miejsce rozpraw prawodawczych rozbrzmiewal po kraju od- 
glos trzecb aktow: odpowiedzi na deklaracye rosyjska, odezwy 
wodza naczelnego do wojsk, oraz uniwersalu krola i stanow 
sejmujqcych do narodu. 

Nad odpowiedziq na deklaracye rosyjskq pracowali: mar¬ 
szalek Potocki z bratem Stanis!awem, Weyssenhof, Mostowski 
i Piatoli. Spedzili nad nia calq noc z 18 na 19 maja. Wahali 
sie, czy odpowiadad kategorycznie, zbijajqc kaidy zarzut de- 
klaracyi zosobna, czy t el powiedziec po prostu: nardd pol- 
ski, niepodlegly, mia! prawo przez reprezentantow swoich ro- 
bid to, co uznawa! za niezbedne dla utrzymania bytu swego 
i swobod; napadniety, dla obrony ojczyzny poSwiecid gotdw 
wszystko. Przed odpowiedziq ogdlnq cofneli sie z obawy wy- 
woJania oskaried o ton francuski; postanowili odeprzed za- 
rzuty szczegolowo'). Projekt kontr-deklaracyi, odczytany na 
sesyi przedpoludniowej 29 maja przez sekretarza gabinetu dy- 


*) Dzienuik Bulhakowa. (Kalinka l. c., II, 366, 369). 
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plomatycznego, Grodzickiego, przyjety zostal w milczeniu. Je- 
dynie Potoeki lubelski iadal poprawki niektorych wyraieb 
i wyrzueenia przyznawanego imperatorowej przymiotu „spra- 
wiedliwosci“. Rozpoczyna odpowiedz od wyraienia uczud bo 
lesnych, jakie deklaracya oskarieniami swemi budzi w naro- 
dzie, zajetym jedynie troska o bezpieczenstwo wlasne i spo- 
kdj. Akt taki, „rownie zapewne z znanq, wspanialo£cia serca 
Najj. imperatorowej niezgodny“, jak falszywie stan rzeczy ma- 
luj^cy, wyjednad moglo u monarchini, — znaj^c sldonna jej 
do wzruszenia sie dnsze na glos zniewalaj^cy patryotyzmu 11 ,— 
jedynie okryte maska obywatelstwa podejscie. Zamiast ener- 
gicznego odparcia napasci deklaracyi, odpowiedz postepowanie 
Rzeczypospolitej usprawiedliwia; pobudki, ktore kierowaly 
dzialaniami sejmu, zataja; przebieg wypadkow przedstawia fal- 
szywie. Odwolujao sie do wysokiego swiatla imperatorowej, 
spodziewa sie, ze intencye narodu polskiego pozyskaja w niej 
tez sama sprawiedliwosd, jakq, przyznala im Europa; wreszcie 
oswiadcza, ie Rzeczpospolita, na wypadek zaprzeczenia jej sa- 
mowladnosci, „nie moglaby sie wahad w wyborze miedzy spo- 
kojnosci^ podlego ulegania, a chlubnq, determinacyq, na wszel- 
kie hazardy potrzebnej obrony“. Kontr-deklaracya, w tresci 
i formie niendolna, wraienia korzystnego na publicznosci nie 
zrobila; wywolala w niej owszem jezeli nie oburzenie, to nie- 
smak. „Po deklaracyi moskiewskiej, — pisal Jan Sniadecki,— 
tak falszywie, zlosliwie, haniebnie dla nas, ale bardzo dobrze 
po polsku napisanej, spodziewalismy sie... odpowiedzi mocnej, 
lecz nieobraiaj^cej; dajacej pozuadf powage, stalosc narodu 
i zaciete przedsiewziecie bronienia niepodleglosci. Wszyscysmy 
sie grubo na tej nadziei pomylili... Tak skwapliwie oczeki- 
wana odpowiedz... jest to pismo slabe, Ale napisane, bez ener- 
gii i inocy; pokazuje Polske jak junaka fanfarona, ktory, 
przy pierwszem zagroieniu zaczynajac od podchlebstwa wzgle- 
dem swego nieprzyjaciela, skonczyd mode na podlosci. Po- 
wszechne tu w calem wojewodztwie o tem pismie zdanie, 
ktdre opinie wielu i mojq, o kilkadziesiat stopni o Polsce zm- 
iylo. Pismo dyplomatyczne, ktore cala Europa czytad bedzie, 


po tylu innych dobrych mogloi byd tak niedoleine, ktorego 
caly cel i osnowa jest podehlebstwo grube dla imperatorowej, 
a zatem ktore nie dyktowala niewinnosc napastowanych i de- 
terminacya obrony, lecz kipokryzya i nieufnosd sobie sa- 
mym“ '). 

Z innego tonu przemawiala datowana 25 maja odezwa 
krola do wojsk. Przypominala krzywdy, jakich Polska doznala 
od Rosyi, nawolywala do walki w imie obowiazkow obywa- 
telskich, zakonczyla haslem: „Dzieci! albo iyjmy niepodlegli 
i powaiani, albo gibmy wszyscy z honorem!“ Wstrzasajace 
wraienie robil napisany przez ks. Piramowicza. poprawiony 
przez Kollataja, przyjety na sesyi sejmowej 29 maja uniwer- 
sal do narodu. 

„Donosimy warn,... ie stan dzisiejszy Polski jest stanem 
obrony przeciw wojskn moskiewskiemu... Bedziecie walczyd za 
oltarze, za prawa, za wolnosd i majqiki wasze; bedziecie wal¬ 
czyd za rodzice, zony, dzieci i to wszystko, co tylko sercu 
czlowieka najdroiszego bye moze. 

„Jest wojsko, kosztem i gorliwoscia wasza dzwignione, 
w rynsztunki wojenne opatrzone, ktore was zasloni piersiami 
swojemi; jest duch rycerski i mestwo w Polakach... Ale na- 
dewszystko w stalosei i jednosci szukajcie zbawienia Rzeczy¬ 
pospolitej... Dadzq, sie warn slyszed glosy falszu i obludy; do- 
stana sie warn pisma peine podstepu i zdrady. Ci, ktoryeh 
slepota i zacietosd do tego stopnia przyszla, iz nie wzdrygneli 
sie podniesc reki na wlasnq, ojczyzne i obcego na nia sprowa- 
dzid iolnierza, bedq przed wami czernid rzad, rzucac nieufnosd 
przeciwko krolowi i sejmowi; bed^, was dzielid i rozdwajad... 
Tu sie uzbrojeie stalosciq, i cnot^,... Kto przeciw ojezyinie wa- 
szej sprowadzil obce wojsko, ten nie ufnosci, ale zemsty wa- 
szej jest godzien. To wojsko, ktdre wchodzi w celu obalenia 
rz^,du waszego, nie wolnosd, ale niewole warn gotuje. Juiescie 


‘) Liaty Jana Sniadeckiego w sprawach publicznych. Wyd. Kra- 
szewskiego. Poznan, 1878, str. 50. 
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doSwiadczyli, co to kosztnje opieka Rosyi. Wziecie zpod boka 
krola i sejmu senatordw, ministrow i poslow, haniebne trakto- 
wanie szlachty, zgwalcenie dombw, ncisk miast, zabieranie 
i wyprowadzanie z kraju wloscian; nareszcie rozszarpanie na 
czesci Rzeczypospolitej, — oto skntki gwarancyi, narzuconej 
od Moskwy. Mozeciei sobie dzi3 co lepszego od tego mocar- 
stwa obiecywad? Skoro was tylko uwiedzie, odnowi dawne 
rany ojczyzny waszej, odnowi jej kleski... Ostrzega was o tem 
krol i ojciec wasz ze skonfederowanymi stanami Rzeczypospo¬ 
litej. Ale cnota wasza, milosd wolnosci, plynaca ze krwiq, pol- 
skq, zapewnia, be jednosd braterska zl^czy was z sobq na 
obrone ojczyzny; be , jednym tchn^c duchem z krolem i oj- 
cem waszym, zgromadzicie sie do boku jego i staniecie sie 
murem nieprzelamanym przeciwko zamachom nieprzyjaciel- 
skim... 

„Idzcie za krdlem, za wodzem, za ojcem waszym; idzcie 
za tym, ktorego^cie ze krwi waszej do berla wezwali, a ktory 
w sedziwym wieku £ycie swoje dla obrony wspolnej ojczyzny 
na wszelkie niebezpieczehstwa razem z wami poniesie. Zagrze- 
wajmy sie wzajemnie slowy i przyklady; wystawmy si§ smialo 
na wszystko za prawa i swobody nasze. Wszelkie trudy, 
wszelkie przeciwnosci staloscia i odwagq, pokonywajmy. Niecb 
kaMy wystawi sobie w mysli, ze jaki dzis los spotka Rzecz- 
pospolite, taki on, taki dzieci jego i najdalsze pokolenia 
mied beda. 

„A Ty, Boie zastepow! Bobe ojcow naszych! ktory wi- 
dzisz niewinnosc i dobrod sprawy naszej; ktory czystosd za- 
myslow naszych przenikasz: wlej i ntrzymuj ducha jednosci 
i mestwa w narodzie polskim. Blogoslaw tej broni, ktora nie 
w celu ambicyi, nie w celu wydarcia cudzego lub panowania 
nad drngimi idzie krew przelewad, ale jedynie dla obrony 
praw i swobod narodowych, ktoryches sam rozumnej i wolnej 
naturze ludzkiej udzielil; ale dla obrony tej ojczyzny, ktorq,s 
jn£ tyle razy wszechmocnq, prawica Twojq, ratowal i ktdr^s 
teraz duchem rady i m^drosci z ostatniego prawie upadku 


podiwignql. Twej laski wzywa krdl i nardd prawowierny, 
ktory Twq. Wielmo£no3d i Opatrznosd w pieniach wdzieczno- 
sci wyslawiad bedzie“ '). 


') Roznice pomiedzy tonem kontr-deklaracyi i uniweraalu zauwa- 
iono za granica. Dunski minister spraw zagranicznych, Bernsdorff, chwa- 
lac pierwsza, ubolewat, „iz obok tego pisma, wzbndzajacego admiracye 
calej Europy, wyszedi uniwersat, catkiem inaczej rzecz w oczach 11 a- 
rodu wystawiajaey i od ducha moderacyi daleki“. (Depesza Ankwicza 
z Kopenhagi 27 czerwca r. 1792. Biblioteka Ossoliriakich. Poczet nowy, 
t. Ill, str. 264). 
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XV. 

Zakonczenie. 

Sejm w opisach szczegolowych myal monarchicznji koustytucyi wykrzy- 
wiJ, tendencye tworzenia rz§du silnego pokonal. — Zmieniaj^c sens 
konatytucyi, malo baczyl na zabezpieczenie kraju od zamachdw we- 
wnetrznych i napasci zewnetuznej. — Prawodawcy miekkoscia decyzyi 
osmielali emigrantow do zuchwalstwa; krol dwulicowem poatepowaniem 
przygotowywal sobie moznos6 dezercyi do obozn malkontentow. — 
Podjete srodki obrony byly apdznione. — Kr61, przyjmnjg,c komende, 
nie myslal o walce, lecz o negocyacyach. — Wobec klopotow Auatryi 
i wykretnych oswiadczen krola prnakiego, jeszcze przed deklaracya 
Bnlhakowa przeroyaliwal o negocyowaniu z Rosya. — Po doreczeniu 
deklaracyi, niewierzac w skutecznos6 zabiegow dyplomatycznych 
w Wiedniu i Berlinie, nosil sie juz z mysla dojrzala; z zamiarem trakto- 
wania z imperatorowa oswajae poczal opinie. 
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""^te stu trzydziestu trzech posiedzeh sejmowych, odbytych 

po 5 maja r. 1791, przerywanych dwukrotna limits, 
obejmujaca ogofem cztery miesi^ce, mechanizm rzadowy wy- 
szedl prawie skohczony. Z rzeczy zasadniczych brakio jedynie 
opisu Komisyi edukacyjnej, kodeksu i reformy iydowskiej. 
Gdyby nie ci^zyiy na sejmie inne obowi^zki, procz rozwinie- 
cia w opisach szczegolowych konstytucyi, zrobilby du&o: na 
zbudowanie machiny rz^dowej i wprawienie jej w ruch czas 
osmio-miesieczny nie bylby za dhigi, nawet dla organu prawo- 
dawczego nie tak ociezalego, jak sejm. Czy jednak iloscio- 
wemu rezultatowi obrad odpowiadal jakosciowy?; czy, bior^c 
konstytucye 3 maja za idee przewodnia, za zr£\,b budowy, nie 
uchybil sejm mysli zasadniczej, nie spaczyl konstrukcyi? 

Mysl ustawy rzadowej byia monarchiczna. Nie pozyskai 
krol wybitnego zuaczenia w sejmie: slu&ylo mu tylko votum, 
jak kazdemu senatorowi, i przywilej rozwiazywania parUatis ;— 
za to przez nieodpowiedzialnosc, jus agratiandi, prawo rozrza- 
dzenia silami zbrojnemi podczas wojny, nominacye komendan- 
tow, senatorow i ministrow; wreszcie przez stanowisko w Straiy,— 
wladze zyskiwal duzrp Nie robila konstytucya krola samo- 
dzierzc^, deklarowala jednak, &e „ojcem i glowa narodu bye 
powinien", — nie z samego tytulu tylko, lecz z wladzy. Ten- 
dencye monarchiczna konstytucyi stwierdzali zarowno po- 

Ostatni rok sejinu wielkiego. 27 
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chopni do przesady malkontenci: Szczesny Potoeki, Seweryn 
Rzewuski, Tomaszewski, Suchorzewski, jak zwolennicy prze- 
wrotu. Krol, zwalczajac zarzucany Rzeczypospolitej demokra- 
tyzm, zapewnial najkategoryczniej, ie „ustawa 3 maja jest 
wlasnie in antipodo rzadu francuskiego“ ')• „Pozwol, — pi sat 
wojewoda mscislawski, — abym, przypominajac pismo przed- 
sejmowe, ktdrego ii bylem autorem, samemu tylko WKMci 
przyznalem sie, ukazal, ii dosledzalem natenczas niebezpieczeu- 
stwa, ktore dzis do ratowniczego kroku powszechna staly sie 
pobudka. Mowiac zas w jednym tego sejmu glosie moim, lfc 
i wolne narody bez pewnego jedynowladztwa ostac sie nie 
moga, cierpiatem za to, zem to przed trzema laty smial czud 
i mowic, czem sie dzis narod dzwigad i zabezpieczad rozu- 

mie“ 2 ). . • j 

Monarchizmowi ustawy rza/lowej reprezentanci narodit 

szlacheckiego wypowiedzieli walke i zmogli go jednym zama- 
chem w pierwszym akcie prawodawczym, jakim byl opis 
sejmu z 12 i 16 maja. Przesqczyt sie republikanizm szlachecki 
szczelinami, ktorych konstruktorowie ustawy nie opatrzyli i bu- 
dowe podmyl niemal do gruntu. Kto tym zalewem kierowal? 
Koll^taj z Potockimi, uznaj^c opis sejmu za „prawo niesforne T 
odpowiedzialnosd za nie zwalili na deputacye konstytucyjn^, 
na prezesa jej, biskupa Kossakowskiego, na kasztelana troc- 
kiego Platera, i kilku innych stronnikow rosyjskich. „Psuli, i e 
mogli, w szczegolnych projektach... tresd i samq konstytucyr 
istote... 11 Niew^tpliwie, ie psud mogli, lecz tylko „w projek- 
tach“, o ktorych decydowal sejm, zlozony z ogromnej wie szo 
sci stronnikow konstytucyi. Cod ci patryoci robdi? Byli, — 
twierdzi Koll^taj, — „uspieni na chwil^ lt . Pddniej, gdy prze- 
budzili sie, wprowadzony do deputacyi konstytucyjnej iug» 
komplet czlonkdw „wnet przytlumil zwodniczego ducha, tern 


i) 25 kwietnia r. 1791 do Deboli’ego. (Popiel. Powstanie i «pa- 
dek konstytucyi 3 maja. Krakow. 1891, str. 69). 

») Ksawery Chomiuski do krola 19 maja r. 1791 
muzeurn ks. Czart., Nr. 724). 


Wilna. (RP S - 


niebezpieczniejszego, ie sie byl wkradl w samo drodlo prawa“. 
Wtedy zamierzali patryoci i opis sejmu „zwrocid do karbdw 
konstytucyjnycb,... do czego im praca deputacyi redakcyjnej 
dawata sposobnosd". Zreszt^, „inne projekta rzadowe podlug 
brzmienia konstytucyi, mimo wszelkich przeszkod, utrzymane 
zostaly i, moina powiedzied, ze cala ta czesd pracy sejmowej 
nosi ceche prawodawstwa rozs^dnego“ ‘). 

Opisu sejmu nie wyludzil u prawodawcdw, — jak twier¬ 
dzi Kollataj, — biskup Kossakowski z Platerem; przeszedl on 
w izbie po kilkakrotnych poprawkach: w pierwszej czesci 
wiekszosciq, 90 wotdw sekretnych przeciwko 24, w drugiej zas 
jednomyslno^ci^. Personel drugiego kompletu deputacyi kon¬ 
stytucyjnej, majacego ttumid „ducha zwodniczego 11 , wyznaczony 
zostal na sesyi z 16 maja; &wiec^c obecnosci^ wtedy, gdy 
uchwalano drugr^ czesd opisu sejmu, czemu nie ujawnit sie 
w negatywie dwunastu glosow i dopuscil do jednomy&lnosci? 
Sam krol stwierdzil w liscie do Bukatego, ze projekt wybie- 
rania po wojewodztwach kandydatow na krzesta senatorskie 
„wnosili nawet nasi“, jak Sokolnicki, poset poznanski, i mar- 
szatek Potoeki. 

Byl opis sejmu aktem woli prawodawcdw, wyrazem ich 
upodobab republikanskich, nie zas dzielem podstepu i intrygi 
stronnictwa rosyjskiego. Najdarliwsi przyjaciele przewrotu 
„prawo niesforne 11 o sejmie, ograniczenia juris agratiandi 
i opis Stra&y poczytywali za „poprawki u konstytucyi 2 ). Czy 
patryoci mysleli opis sejmu „zwrocid do karbdw konstytucyj- 
nyeh?“ Moze, wedlug zapewnienia Kollataja, mysleli; lecz czy 
mieli sposobnosd dokonania tego wpracach wyznaczonej w styezniu 
r. 1792 deputacyi redakcyjnej, ktora obowiazana byla prawa, 
uchwalone na sejmie ostatnim, uloiyd jedynie porz^dkiem ma- 


>) 0 ustanowienin i upadkn konstytucyi pol. 3 maja 1791. Lw6w. 
1793, t. II, str. 16 i 19. 

2 ) Pisarz Rzewuski 19 lipca r. 1791 do wojskiego Zaleskiego. 
„Wszak juz w kilku artykuJach ta konstytucya 3 maja jest poprawiona: 
in jure agratiandi, w opisie Strazy, odjeciu jej wdawania sie do skarbu“ 
(Rps bibl. jagiel, Nr. 955, str. 271). 

27 * 
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teryi? Charakter dalszych uchwal sejmowyeh, ktorym Kollataj 
przyznaje „ceche prawodawstwa rozsadnego 11 , nie dowodzi, 
Rby patryoci, pvzebudziwszy sie, weszli w ducha konsty- 
tucyi. Po wykrzywieniu mysli zasadniczej w opisie sejmu, nie- 
wiele ju i mozna bylo w tym kierunku konstytucyi zaszkodzid. 

Ci, ktorzy z krdlem na czele ukladali projekt ustawy 
rz^dowej i kierowali zamachem stanu w d. 3 maja, bronic 
wlasnego dziela nie umieli i nie chcieli. Sami, przesiakli du- 
chem republikaiiskim, latwo uginali sie pod tlokiem atmosfery, 
panujacej w izbie sejmowej; dezerterowali zreszt^ jedni, izby 
nie narazad swej popularnosci, drudzy, &eby nie powiekszad 
rozmiarow malkontentyzmu. Taki Ignacy Potocki osobiscie po- 
pieraf obieranie na sejmikach kandydatow na krzesla senator- 
skie „dla zapobiezenia mniemaniu, jakoby konstytucya miala 
d^&yd do despotyzmu“. Nie slychad w izbie otwartego obsta- 
wania przy zasadach monarchicznych, nie bylo bowiem nikogo, 
ktoby je rzetelnie wyznawal. Wielu dla tego tylko niewatpli- 
wie przykladalo reke do nadwatlenia powagi i mocy naczel- 
nego organu wladzy wykonawczej, — Strazy, ze na jej czele 
stal krol. Tern tlomaczy sie przepis, dozwalaj^cy komisyom 
rztpiowym monitowac wladze zwierzclinia i oskar^ac ja przed 
narodem. 

Paczt^c mysl monarchiczn^ konstytucyi, sejm zaponmial, 
ie, oprocz rozwiniecia prawa zasadniczego w opisach szczego- 
lowych, ziafry na nim obowiazek zabezpieczenia dziela swego 
i calo^ci Rzeczypospolitej od knpwan rodakow i napadci 
zewnetrznej. 

Postepowanie sejmu z emigrantami, ktorzy zamiarow 
swoich nie ukrywali, bylo chwiejne i poblalliwe. Uchwala 
z 10 maja r. 1791, nakazuj^ca senatorom i poslom, piastuja- 
cym urzedy wojskowe, a nieznajduj^cym sie na sejmie, podle 
gad ordynansom zwierzchnoSci, ktora ze swej strony miala 
prawo wymagad od podwladnych przysiegi na konstytucye, 
bylaby bez zarzutu, gdyby zostala wykonan^. Sejm, zamiast 
egzekucyi uchwaly dopilnowad, puscil sprawe w niepamie ; 
poruszyl j^ dopiero pod koniec pazdziernika, gdy malkontenci 


konszachtowali jui w Jassach. Czyz potrzeba bylo osobnej 
uchwaly sejmowej z 25 pazdziernika, zeby Straz wzgledem 
hetmana polnego, Komisya wojskowa wzgledem generala arty- 
leryi uzyly tych srodkow, ktore lezaly w granicach ich wla¬ 
dzy? Rekwizycye, wyslane w poczatkaeh grudnia 1791 i stycz- 
nia roku nastepnego, a wiec przed uplywem terminu trzech- 
miesiecznego, wyznaczonego ordynansami pazdziernikowymi na 
powrot dygnitarzy, — zdradzafy bardziej niepokoj organow 
wykonawczych, ni£ energie w poskromieniu zuchwalstwa pod¬ 
wladnych urzednikow. Nie do innego upowainiala wniosku 
„Deklaracya wzgledem manifestow“ z 6 grudnia. Stanowczosd 
sejmu w prawie z 27 stycznia r. 1792, pozbawiajacem he¬ 
tmana i generala artyleryi urzedow, byla spozniona. Niepo- 
dobna bylo odstraszyd malkontentow od zwiazkow z Rosy^ 
wtedy, gdy w ukladach z Bezborodka ugrzezli calkowicie 
i gotowali sie jui do podro&y nad Newe. 

Zgrzeszyly niezaradnodci^ wladze wykonawcze, sejm za- 
winil miekkoscia, krol zas przedsiebranymi na wlasna, reke 
srodkami raczej szkodzil sprawie, niz jej pomagal. W kores- 
pondencyi i rozmowach z malkontentami rdznych rang, wy- 
pieraj^c sie pol sldwkami solidarnodci z postawa., zajeta przez 
prawodawcow, i slodzac gorycz uchwal sejmowyeh, demasko- 
wal slabosd rz^du, ktory usilowal byd groznym. Postepowa- 
niem, nieodpowiadajacem godnosci „glowy narodu“, potegowal 
w malkontentach lekeewazenie wladzy i upor. Zawinil wreszeie 
krol rozmyslnem oszczedzaniem ludzi zuchwalych i niebezpie- 
cznych, o ktorych wiedzial dokladnie z depesz Deboli’ego. Na 
sesyi 21 kwietnia semotis arbitris, odczytujac wiadomosc 
o bliskiem wtargnieciu wojsk rosyjskich, nazwiska Potockiego 
i Rzewuskiego zatail'). Jeszcze na sesyi 24 maja nie chcial 
wymienid spiskowcow, o ktorych mowili wszyscy. Powdciagal 
karanie, ktore, majac, zdaniem jego, pozory zemsty, sci^gne- 
loby odwet, powiekszyloby rany. Czy metoda taka nie rezer- 


') List krola do Deboli'ego z 25 kwietnia r. 1792. (Popiel l. c., 
sti-. 08). 



wowal sobie Stanislaw August furtki, umoiliwiaj^cej mu w osta- 
tecznosci dezercye do obozu malkontentow? 

Gorsz^ byla niebacznodd sejmu na niebezpieczenst.wo na- 
pasci zewnetrznej. Frazesy uuiwersalow i mow: „ojczyzna na- 
sza ocalona! 11 ; „jestesmy narodem wolnym i niepodleglym! 11 , nie- 
poparte sensem pieniedzy i wojska, byly pustym dzwiekiem, 
ktory narod usypial, zamiast budzic w nim czujnosd. Przed- 
stawienie sytuacyi z punktu wrecz przeciwnego, a prawdzi- 
wego: nie zabezpieczy kraju najdoskonalsza konstytucya bez 
sily materyalnej, — odniosloby skutek pewniejszy. „Jesli sie 
kto spyta, — tlomaczyl podniej krol, — czemu w skarbie nie 
bylo pieniedzy na zbrojne poparcie konstytucyi? wzywam swia- 
dectwa przytomnych na sejmie, wielekrod przez rok caly przy- 
pominalem potrzebe nieodbit^ tych srodkow, bez ktorych sie 
to dzielo utrzymad nie moglo. U-stawne w dlugich mowach od- 
biegania od istotnie potrzebnej materyi wpedzily nas w niezli- 
czone poboczue dysceptacye, ktorych pozory byly nadobne, 
a interes prywatny prawdziwa przyczyn^. Ten to jest grzech, 
ktory byl wtedy i tylekrod nieszczesd naszych drodlem" *). Nie- 
w^tpliwie, ze malkontenci obrady psuli, nie usprawiedliwia to 
jednak sejmu, skoro srodkow energicznych dla zwalczenia 
przeszkod nie uiyl, o glownem zas zadaniu swojem zapomnial. 
Przyczyn^ zaniedbania srodkow obrony nie byly „odbiegania 
od istotnie potrzebnej materyi", lecz latwowiernosd, z jak^ 
dyplomacya Rzeczypospolitej, ludz^c sie przychylnosci^ za- 
pewnien Austryi i Prus, najazdu od wschodu nie przypusz- 
czala. Uchwalane od 16 kwietnia *srodki obrony byly spoz- 
nione. Negocyacya o pozyczke trzydziesto-miljonowEi w Holan- 
dyi po deklaracyi Bulhakowa zadnego nie mogla wziaSd 
skutku. W skarbie zl^czonym obojga narodow na wojsko 
i wszystkie potrzeby kampanii znajdowalo sie 1,300000 zip.! 2 ). 

’) Glos JKMci, duia 10 augusta 1793 na sesyi sejmowej w Grod- 
nie raiany. In f. 

2 ) Glos JW. Dziekonskiego, podskarbiego nadw. w. x. lit., d. 10 
sierpnia 1793 miany po glosie JP. Ciemniewskiego, posla z. rozan- 
skiej. In f. 


W chwili oddania krolowi komendy, wedlug raportu Komisyi 
wojskowej komput calej armii w Koronie i Litwie wynosil 
57000 gldw; wylaczywszy rezerwy i garnizon kamieniecki, 
stance moglo do boju z ogromua sila rosyjsk^ 45000! ‘). 
Podniosl sejm etat wojskowy do liezby 100000 wtedy, gdy 
na dokompletowanie armii braldo pieniedzy i czasu. Srodki, 
przedsiebrane w kwietniu i maju r. 1792, bylyby dobre przed 
trzema laty i to przy sprezystem funkeyonowaniu wladz wy- 
konawezyeh. 

Nad takiemi silami 22 maja powierzono komende krdlowi. 
„Nadeszla, — objasnial to w pare lat potem Stanislaw Au¬ 
gust, — deklaracya, najwieksz^ wsparta sil^, zapowiadaj^ca 
zniszczenie konstytucyi, a mysmy jeszcze nic prawie nie mieli, 
bez czego utrzyinac tego dziela nie bylo w moznosci. Wtedy 
raptownie sejm, jakoby chcac z siebie zdjad wine, na mnie 
wrzekomo zdal wszystko. Znalem dobrze, ze w czasie zaezy- 
naj^cej sie ju& burzy oddano mi okret, w ktorym kazano ply- 
wad liezbie ludu niejakiej, ale i w setnej czesci tego niemaja- 
cej opatrzenia, bez ktorego ani wystarezyc falom, ani dojsc 
dj portu nie bylo mofcna. Bylbym sobie dogodzil osobiscie, 
gdybym by! zrzekl sie wtedy steru, lecz to sie szczerze kocha- 
j^cemu ojczyzne krolowi nie godzilo. Znalem niebezpieczeh- 
stwo najwieksze, jednak, eo mialem najdrodszego, puseilem na 
hazard" 2 ). 

Czy krol, obejmujac komende i wydaj^c odezwe do 
wojsk, mydlal o walce i mial nadzieje zwyciestwa? W prze- 
mowieniu sejmowem z 21 maja niedwojznacznie wojne z Ro¬ 
sy^ przedstawial za hazard, ktorego skutkow naledalo uniknad, 
uciekajac sie do negocyacyi. Tresd intencyi swoich wyrazil 
frazesem: „raczej pidrem, ni£ orezem". Mowil o ratunku w dwo- 
rach: berlihskim, wiedehskim i drezdeiiskim, lecz czy w po- 
moc ich wierzyl? Niepodobna bylo liezyd na Austrye, zajeta 


0 Wolski. Obrona St. Augusta. (Rocznik Tow. hist. lit. w Paryzu. 
Rok 1867, str. 190). 

2 ) Cyt. wyzej glos krbla z 10 sierpnia r. 1793. 
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wojna, z Francya; widoki na poparcie ze strony Prus najzu- 
pelniej rozproszyl Lucchesini. Na dopelniona przez Chreptowi- 
cza dworowi pruskiemu komunikacye prawa: „Gotowodd do 
obrony pospolitej“, Lucchesini odpowiedzial nota z 4 maja, 
w ktorej oswiadezal, ze krdl jego w rozpoznawanie uchwai 
Rzeczypospolitej wchodzid nie moze, albowiem obce mu s^ zu- 
pelnie. Wreczaj^c note, dodal ustnie: Srodki, przedsiewziete 
przez sejm 16 kwietnia, krola pruskiego zdziwily i zaniepo- 
koily, zamiast bowiem nastepstw zbawiennych, sciagn^d moga 
na Rzeczpospolite konsekwencye niepomydlne. Nie powinna sie 
Polska iadnej: ani od Prus, ani od innych mocarstw sasiedz- 
kich, spodziewad pomocy w usilowaniach zbrojnych ku utrzy- 
maniu sukcesyi tronu i nowej konstytucyi. Krol do sprawy 
polskiej mieszad sie nie chce, wymawia sie nawet od nego- 
cyacyi; tak dalece usuwa sie od wszystkiego, he nie hyeiy 
sobie, aby mu o interesach Rzeczypospolitej wspominano'). 
Wycofywal sie t eh z akcyi dwor saski, demoralizowany polo- 
ieniem ogolnem i depeszami niechetnego Polsce rezydenta 
swego w Warszawie, Essena. „Wasza ekscelencya, — pisat 
Essen o „gotowo£ci do obrony pospolitej 11 , — zrozumie la two, 
jak nieszczesliwe skutki i zlo nieskonezone pociagntpj za soba 
mohe fatalna i rozpaczliwa uchwala z 16 kwietnia. Minister 
pruski, ktory, podobnie jak postowie innych mocarstw, wy- 
prawil do dworu swego kuryera, mniema, he uchwala ta Pol- 
ske zgubi. Wszyscy ministrowie zagraniczni twierdzsp he kaidy 
dwor, ktory nie chce poro^nid sie z Rosya, nie moze bye dose 
ostroisnym w stosunkach z lndzrni *tak niebezpiecznymi i nie- 
rozs^dnymi. Zapewniaja nadto o uzbrojeniu mieszczahstwa 
i ludu, slowem z postanowien i srodkow zapalczywych naj- 
okropniejszyeh obawiad sie mozna katastrof 2 ). Komisarz 
ekstra ordynaryjny, Loben, przybyl do Warszawy 8 maja; 


') Tekst noty z 4 maja r. 1792 z trescia deklai'acyi ustnej Luc- 
chesini'ego kursowal po Warszawie i kraju, drukowany w przekladzie 
polskim na luznej cwiartce. 

2 ) Kalinka. Ostatnie lata pan. St. Augusta. Poznan, 1868. II, str. 341- 


w dwa dni potem mial u krola audyencye. Na sesyi sejmowej 
14 maja do konferowania z nim i Essenem wyznaczyl krdl 
kanclerza Malachowskiego i podkanclerzego Chreptowicza, do 
protokulu pisarza w. lit., Dzieduszyckiego. Rozpoczeta nego- 
cyacye przerwala limita sejmu i ryehly odjazd Lobena, 
ktory nic wiecej nie mogl Polsce ofiarowad nad przyrzeczenie, 
he elektor per bona oficia starad sie bedzie o przychylnosd 
dla niej mocarstw s^siednich. 

22 maja ksiaie general ziem podolskich wyjechal do 
Wiednia dla upraszania cesarza o negocyacye. 25 maja podal 
Chreptowicz Lucchesini’emu note, ktora, powolawszy sie na ar- 
tykul VI traktatu z 29 marea r. 1790, wzywal krola pruskiego 
o pomoc. Nieczekaj^c na odpowiedz, zamierzono wyslad ko- 
gos dla osobistego porozumienia sie z Fryderykiem Wilhel- 
mem. „Wyslanie do Berlina, — dowodzil Stanislaw Potocki, — 
takiej osoby, ktdraby directe z krolem JMosci^ pruskim, nie 
z gabinetem berlihskim, traktowad mogla, byloby rzecza nie- 
pomalu pomocn^ interesom naszym. Wszak w Wiedniu ksiaie 
general ziem podolskich podobnemu odpowie zamiarowi, w Ber- 
linie zas do^d bedzie zedrzed te zaslone ministeryalna, ktora 
podobno ukrywa oczom krola pruskiego interes Polski, z jego 
interesem ztaezony" 1 ). Wybor padl na Ignacego Potockiego, 
ktory niedosd jasno jeszcze zdawal sobie sprawe z sytuacyi. 
Zamierzal najprzod domagad sie wykonania warunkow arty- 
kulu VI traktatu: udzielenia pomocy zbrojnej, zaopatrzenia 
Rzeczypospolitej w pieniadze lub w bron i pozwolenia ofice- 
rom pruskim do wejscia w slu&be polska. Osiagniecie tego 
uwadal za wypadek „najmniej podobny“. W razie odmowy, 
postanowil zadad, 4eby krdl pruski, ofiarnj^c bona oficia, do- 
magal sie ustapienia wojsk rosyjskich; zeby, w razie niewy- 
konania tego w terminie oznaezonym, zagrozil imperatorowej 
wypelnieniem obowi^zkow swoich, jako sprzymierzeniec. Grdyby 
i w tym wypadku sprzymierzeniec uchybil, coby bylo „oczy- 
wistym dowodem obojetnosci i nieslownosci pruskiej“, zamie- 


') List St. Potockiego do krola bez daty. (Wolski l. c., str. 1B9). 
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rzal Potocki starad sie srodkami ubocznymi o medyacye, o ile 
modnosci stanowcza, dla Rosyi nieprzyjemn^, lecz nieuwalnia- 
jacg, bynajmniej Fryderyka Wilhelma od zobowiazah, zastrze- 
zonych w traktacie f ). 

W trakcie niezapowiadajacych zadnej korzysci zabiegow 
dyplomatycznych, dojrzewala w glowie Stanisiawa Augusta 
mysl, ktor^ powzi^l jeszcze w pocz^tkach maja pod wrade- 
niem odpowiedzi Lucchesini’ego na komunikacye Chreptowi- 
cza „gotowosci do obrony pospolitej 11 . Poniewad Francuzi, — 
rozumowal Stanislaw August, — wypowiedzieli cesarzowi wojne, 
przeto krol pruski, ktory musi stac sie jej uczestnikiem, pra- 
gnie, deby Rzeczpospolita byla ze strony Rosyi bezpieczn^. 
Podburzaj^c w poczatkach sejmu Polske przeciw Moskwie 
i zawieraj^e traktat 29 marca, nie co innego mial na wzgle- 
dzie, jak tylko bezpieczenstwo wlasne. Przez zawojowauie 
Polski znalazlby sie w bezposredniem sasiedztwie z Rosya, 
ktorego dyczyd sobie nie mode. Przeto, predzej czy podniej, 
dla wlasnego bezpieczehstwa musialby przyjad udzial w woj- 
nie pomiedzy Rzeczapospolitq, a Rosy^. „0tdz, — mniemal Sta¬ 
nislaw August, — chcialby on nas tak nastraszyd, okazuj^c, 
de nas zupelnie opuszcza i, de tak rzeke, zdradza, abysmy sie 
zalekli tak dalece, debysmy sami ultro na kleczkach poszli do 
Moskwy, spodziewaj^c sie, be ona, byle wymogla na nas 
opuszczenie tronu sukcesyjnego, reszty praw 3 maja nam do- 
zwoli“. Taka wysnuwszy z postawy Prus konkluzye, dodawal: 
„Zaden krok nasz ku Moskwie nie mode bye ani przystojny, 
ani udyteezny, poki... nie odbierzemy wiadomosci czyli o wy- 
konanej akeyi, lub agresyi jakiej moskiewskiej“ 2 ). 

A wiec przed deklaracyg, jeszcze Bulhakowa Stanislaw 
August przypuszczal konieeznosd zawi^zania rokowan z Rosy^, 
chociad, mowi^c na sesyi 21 maja o zadegnaniu niebezpieczeh- 
stwa drogE^ negocyacyi, nie o kielkuja,cym zamiarze nie wspo- 


‘) Wlasnoreczna zapiska Ignacego Potockiego bez daty. (Rps 
muzeum ks. Czart., Nr. 929). 

2 ) Kr61 do Bukatego 9 maja r. 1792. (Kalinka l. c. II, str. 210). 


mnial. W niespelna miesi^c, przed otrzymaniem: wiadomosci 
o skutkach zabiegdw Czartoryskiego w Wiedniu, odpowiedzi 
dworu pruskiego na ostatniq. note Chreptowicza i misye Igna- 
cego Potockiego (wyjechal do Berlina dopiero 31 maja), — 
Stanislaw August nosil sie juz z myslq dojrzalq, z ktorq po- 
czej.1 niebawem oswajad opinie. Ogloszona z natchnienia jego 
broszura Stanisiawa Potockiego: Raczey piorem, niz orezern, 
czyli droga do traktowania z Imperatorowq Imciq rossyjskq 
(Bez m. i r. 8°, k. nib. 7) stanowila wyraz tej mysli. Pobu- 
dzili Rosye do najazdu na Polske emigranci. Skoro straca 
u imperatorowej powage i kredyt, Rzeczpospolita odzyska bez- 
pieczehstwo i spokoj. Emigranci jednak dopoty kredytu u Ro¬ 
syi nie stracq, dopdki nie przestanq byd jej potrzebnymi. Prze¬ 
stanq byd potrzebnymi Rosyi wtedy, kiedy sama Polska, bez 
ich wspoludzialu, zrezygnuje na dadanie imperatorowej z ko¬ 
rzysci swoich, zwiqzanych z konstytucyq, „Wykredmy sie, 
obrodmy zamysly emigrantow wstecz; pokadmy, de sami je- 
stesmy w stanie dye z Rosyq w harmonii, wedlug jej dadan“. 
Zdaniem autora, wydanie infantki polskiej za wielkiego ksie- 
cia rosyjskiego zadowolni imperatorowe zupelnie. Wojska swoje 
z Polski wycofa; przyjrzawszy sie konstytucyi, tron sukce- 
syjny uzna za podyteezny dla kraju i wnukow swoich, zabez- 
pieczonych od despotyzmu arystokracyi. W zazaleniach emi- 
grantow odkryje podstep; wypusci ich z opieki, zgromi, wzgar- 
dzonym nakade utrzymywac z narodem jednosd. 

Przerzucal sie Stanislaw August na nowe manowce zlu- 
dzen, po ktdrych, majac wladze niemal dyskrecyonalna, mdgl 
bladzid dowoli. Ciedko zawinil sejm, de uwierzyl wygloszonemu 
przez niego na posiedzeniu 22 maja r. 1792 frazesowi: „ufaj- 
cie! gdy zajdzie potrzeba ofiary z zycia mego, nie b§de go 
szczedzil 11 ; nieroztropnie postqpil, de, limitujqc si§, losy kraju 
zlodyl w rece czlowieka, ktdry nie byl bez zalet, lecz do roli 
kierowniczej nie dorosl. 



DODATKI. 




I. 

Urz^dzenie ludu zydowsMego w caiym narodzie polskim. 

(Projekt reformy Zydow przez deputacy^, dla nich oznaczona, ulozony). 

Chcac liczny lud zydowski uczynic ludem pozytecznym prawdzi- 
wie pahstw Rzeczypospolitej, w ktdrej ma siedlisko swoje, My, kr61, 
za zgod% Stanow zgromadzonych, nieprzestajac na prawach, czesciami 
o istnosci ludu tego decydujacych, ogdlne urzadzenie, ktdreby jego 
obj'czaje, losy i uzytecznosd wydoskonalid moglo, w niniejszych stano- 
wimy artyknlach. 


Artykui 1 co do religii. 

1- mo. Wedlug dncha rzadu poiskiego zupelna wolnosd religii i jej 
obrzadkdw Zydom zabezpieczamy. 

2- do. “VVszelkiego uragania, wysmiewauia, a tem bardziej przesla- 
dowania Zyddw z powoddw ich religii zakazujemy. 

3- tio. W wszystkich pismach i aktach publicznych tytul niewier- 
nych, £ydom dawany, znosimy pod niewaznoscia odtad tych&e aktdw, 
a na to miejsce nazywad ich ludem starozakonnym rozkazujemy. 

4- to. Nikt nie bedzie mocen wyciqgad z nich jakowej poslugi lub 
powinnosci, ktdreby ich religii przepisom przeciwnemi byly; oprocz 
przypadkdw potrzeby publicznej, to jest: pozaru ognia, wylewu wod, 
powietrza i tym podobnych nieszczesd publicznych. 

5- to. Ktobykolwiek porwa} i ochrzcil gwattownie osob§ z ludu 
zydowskiego lub do takowego uczynku przyiozyl sie, ten jako gwal- 
townik karany bedzie, w czem prawo niniejsze stosujemy do bulli pa- 
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pieskiej Benedykta XIV, do najprzewielebniejszego prymasa i przewie- 
lebnych biskupdw polskich wydanej. 

6- to. ^eby dzieci zydowskie, lat 12 niemajqce, a zatem wlasnej 
religii w tym wieku niepoznajace, do porzucenia wiary swojej przy- 

muszonemi, ani namawianemi nie byly. _ 

7- mo. Azeby rdznica, zbyt bijaca w oczy, ubioru Zyddw z reszta 
mieszkancdw ziemi polskiej byla dla ich wlasnego dobra uchylona, sta- 
nowimy, iz od daty niniejszego prawa za lat 5 plci meskiej, a za lat 
10 plci niewiesciej nie bedzie wolno Ztydowstwu, lat 55 nadwczaa me¬ 
in ajacym, pokazad sie w stroju, dotad exclusive przez nich uzywanym, 
ale powinni beda byd ubranymi sposobem, w kraju w. roinych klasach 
ludzi praktykowanym tak co do stroju, jako i koloru ldi sukien, w no- 
szeniu ktorych, rownie jak w uzyciu wszystkich potrzeb, ulegac naj- 
scislej £ydzi powinni prawom tak dawnym, jako i za panowama^Nas, 
krola, zapadlym, zbytki krajowe tamujacym, mianowicie: konstytucyi 
1764 titulo „ubezpieczenie“, titulo „warunek miast"; konstytucyi 1776 
titulo , objasnienie legis sumptuariae“ i konstytucyi 1780 „ponowieme 
praw, zbytku tamujacych“, ktdre to konstytucye na nowo reasumujac, 
eo-zekucye onych Komisyi policyi obojga narodow polecamy l moc uka- 
rania nieposlusznych wedlug przepisu, w tychze ustawach zawartego, 
nadajemy: duchownym zas zostawia sie wolnosd bye ubranymi jak ze- 
chca; noszenie zas lub golenie brody do ich zupelnie zostawuje sie 
woli i od nikogo przymuszanymi tak do noszenia, jako i golema brody 

bye nie moga. . , ,, 

8 vo. Do wchodzenia w zwiazek malfcehski rok osmnasty ctla 

mezczyzn, a czternasty dla kobiet, zupelnie skoiiczone, determinujemy. 

9- no. Nakazujemy, aby im niewolno bylo grzebad ich umarlyc , 
az po uplynionych 24 godzinacb, oprdez gdyby gatunek choroby, za- 
raze zdrowiu ludzkiemu przyezynid mogacy, przyspieszonego zmariego 
pochowania wymagal; w takowym przypadku dozwala si§ przyspieszy 
pochowanie zmariego, lecz nie inaezej, jak za poprzedzajacem doktora 
lub cerulika zaswiadezeniem, przyspieszfinego pogrzebu potrzebe uzna- 

wajacem. , . t 

10- mo. Wszystkie dobrodziejstwa prawa, ktdre Zydom i wszy^ 
kim icli sektom zapewniamy, rozeiagad sie nie maja do apostatow 
z wiary chrzescijaiiskiej; owszem reasumujemy przeciwko onym wszyst¬ 
kie dawnych praw surowosci. 

11- mo. Rowuiez potwierdzamy wszystkie dawne prawa l pi 
pisy polityezne wzgledem swi^t zydowskich, w czasie swiat chrzescijan- 
skich przypasc mogacych, oraz wzgledem ostroznosei, _ ktore Zyaw 
chowywad powinni podezas uroczystosci koscielnych i obrzedkow p 
blicznych, o czasie ktorych majacego sie odprawiania ostrzezenia 
zwierzchnosci miejscowych iyA6w czynione bye powinny. 


ArtyJcut II co do egsystencyi ich obywatelshiej. 

• ' l-mo. Jako zaden mieszkaniec wolnej ziemi polskiej obeym rza- 

dowi byd nie moze, tak i lud zy (lows Id ogdlnie i kazda ludu tego 
osobe pod opieke prawa i baeznosd rzadowa przyjmujemy na zawsze. 

2- do. Dla tego wszelkie napasci, zle traktowania lub krzywdy ja- 
kiegokolwiek gatunku, na ich osobach lub majatku wyrz^dzane, rdw- 
nie jak wzgledem innych obywateldw rygorowi prawa i karze przy- 
zwoitej podpadad beda. 

3- tio. Wolno im bedzie osiadad i mieszkac w wszystkich Krdle- 
stwa polskiego czesciach, w wszystkich dobrach i wsiach, tak krolew- 
skich, jako te£ ziemiaiiskich i duchownych, a to za poprzedzonem przez 
wlascicielow zezwoleniem, moca zawartego kontraktu stwierdzonem. 
Cto sie zas tyezy miast wolnych, za zezwoleniem miejscowej zwierzch¬ 
nosci, za aprobacya Komisyi policyi, ktdra na ten koniec generalne 
urzadzenie dla miast, chcacych przyjac 2ydow, przepisze, a to co do 
osiadania Zyddw w miastach rzeezonych; gdzieby zas byl prawami lub 
przywilejami pozwolony incolatus albo pacta dla 2yddw, z miastami 
wolnemi uloione, te Komisya do generalnych prawidel prawa niniej¬ 
szego przystosuje. 

4- to. Uzywad beda wszedzie wlasnosci i wolnosci osobistej, oraz 
do obywatelstwa miejskiego przyjetymi byd moga w miastach, w ktd- 
rych za paktami lub moca przywilejow dawnych incolatuni przyznane 
mied beda, a to wedle osobnego urzadzenia; ekscypujemy tylko prero- 
gatywe obywatela, mogacego byd obranym na urzedy. 

5- to. Wolno im bedzie sprowadzad woda i 4dem wszelki gatu¬ 
nek handlu, rekodziel i przemyslu, tudzie2 wyrabiad trunki i onych 
trzymad propinacye za poprzedzajacem przez wlascicieldw i zwierzch¬ 
nosci miejscowej zezwoleniem, obmowa kontraktdw dopuszczonem, wy- 
4czajac tylko wolnosci trzymania karezem i szynkdw w tych woje- 
wddztwach, ktdreby przez desyderia o to na sejmie dopraszaly sie. 

6- to. Wolno im b§dzie w wszystkich miastach stosownie do pa- 
ragrafu 3-go artykulu niniejszego nabywad domdw lub placow, na 
onychze budowad, nie inaezej jednak, tylko stosownie do urzadzenia 
niniejszego. 

7- mo. Wolno im b§dzie rdwniei nabywad placdw na zaloienie 
fabryk, reko«ziel lub warsztatdw, albo kupid jui zaloione fabryki lub 
warsztaty z tem wszystkiem, co do nich naleied moze, a to dla konty- 
nuowania onychze. 

8- vo. Nietylko zas osobom ludu zydowskiego, ale oraz ich zgro- 
madzeniom tak owe nabywania s^ wolne w celu zakladania domdw ro- 
boezyeh lub szpitalow dla niedoleznego ubdstwa swego. 

9- no. Lnbo posiadad ziemi prawem ziemskiem Zydom, a zatem 

Ostatni rok sejmu wiclkiego. . qq 
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mie d wlasnosci dziedzicznej gruntowej jest zabroniono, wolno im jed- 
nak bedzie brad grunta na czynsz wieczny lub doezesny. 

'lO-mo Wszystkie te dobrodziejstwa prawa sluiyc tylko bed^ 
tym 2ydom, ktdrzy dopelniaja kondycyi, mieszkama wolnego oznacza- 

j ' C6j ‘ifmo^STkondycya zasadzad sie bedzie na zaswiadczeniu, 
czyli testimonium, ktdre kazdy 2yd powinien otrzymad i mied u siebie 
nastep^eym ^obern^ ^ w kt6rym pod ten czas 

mieszka lub do ktorego jest zapisany, badz w mieficie, b*dz na wsi, 
n on ;p w ktdrem wyrazone bedzie bioracego imie i nazwisko; 
“ go sposob do iycia, profesya i liczba osob, familie jego skiada- 
iacych w takowem zaswiadczeniu wyrazone byd powmno, je e 1 . y 
N Test posesyonatem, wartosd jego posesyi; jezeh me o gatnnek jego 
profesyHub rzemiosla; slowem stan, z ktorego zyje; kt re to zasw.ad- 

czenia brane i wydawane byd maj, P od}ug 0S ? b " 6 ^° d P m a' sie stawid- 
13-mo Z takowem zaswiadczeniem kazdy Zy _ - 

z miast wolnych - przed magistratem , z innyeh zas miast i wsidw 
Jrf porijjjlkowa Mr. t. »4w»dc»n.. , 

P n • p w komnlecie przyzwoitym podpisane, w protokul, na to 

&*■><*— 

* ** -g » >** 18 

... *U. ..»yeh ,rzed,i.bior W roWS, powtom «■»«* 

zakwiadc.P'i.- beMe , t „„.,ch k.k.toy.l., uko.. 

swiadezenie posiada jako swdj wtasny, i majatek, ktd y J S 

"* a "‘ti.,— t.kow. «k zm—* ^40-,. ;.- 

wad jako i komisye porz^dkowe i^nagistratury miast wolnyc 

tykowad maja za oplata po ziotemu 1-mu od arkusza . miaJ za . 

17-mo. Ktobykolwiek z ludu zydowskiego takowego , 

swiadczenia, uwazanym bedzie jako wldczega, a wagfcdem 
2vddw aby sie nie wldczyli, leez do praey i pizy y 
ulytymi l/u, Komisya policyi urzadzenia zrobi stosowne do praw, *.* 

K “ i 1 8 r." , S. h . S .4 bedzie ...«,<«» i 

dostrzegad, ateby tylko osobom, zaswiadczenia w.ek P«7 ^ P y . 

sob do zycia majacym, oraz ezeladzi rzemios . . J 7 > ma j- 

zwolenie swoje z kontynuowanej przez lat najmniej ez y 
strze terminacyi okaze, sluby malzenskm dawauebyly. ktoby 

19-no Ktoby zas takowe zaswiadczenie sfalszowal, 
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je podejsciem otrzymal, a dowiedziono mu bylo, it tem nie jest, ezem 
go zaswiadczenie gJosi; uznanym bedzie za wldczege i skazany zosta- 
nie na ciezkij, praee na lat 5, a starsi zgromadzenia zydowskiego, da- 
jacy zaswiadczenie, gdyby przekonanymi byli, iz nierzetelnie zaswiad- 
czyli, skazani beda na tet sama prace i czas, jak wloczegi. 2ydzi, jaltie 
podadza przezwiska raz pierwszy do zaswiadczania, takie maja zacho- 
wad z swem potomstwem z najdalszem pokoleniem; ktdryby zas pize- 
zwisko familii swojej odmieuil, za wldczege na zawsze poczytanym 
zostanie. 

20- mo. Ktdremuby z ^ydow zaswiadczenie lub odmdwione lub 
niedokladnie dane bylo, wtedy udad sie moze do zwierzchnosci wlasci- 
wej, moc autentykowania jego zaswiadczenia majacej, a ta bedzie mied 
moc rozkazania starszym kahalnym dania powinnego zaswiadczenia; co 
gdyby uczynic wzbraniala sie, iryA po ostateczny wyrok do Komisyi 
policyi udad sie powinien. 

21- mo. Nikt ^yda bez takowego zaswiadczenia przyjmowad nie 
ma, ale go zaraz ma doniesd do policyi miejscowej powiatowej, a ta 
postapid ma podlug urzadzen Komisyi policyi; ktoby zas takowego 
2yda przechowywal, tail i do policyi miejscowej nie donidsl, zaplaci 
kary zl. 1000 w sadzie magistratu, jezeli w miescie wolnem; w komi¬ 
syi porzadkowej, jezeli w powiecie mieszka; z ktorych delatorowi po- 
lowa dostad sie ma. 

22- do. Kiedy zas £yd, majacy zaswiadczenie, zechce sie wyniesd 
z jednego powiatu lub miasta do drugiego, powinien bedzie to zaswiad¬ 
czenie w aktach komisyi porzadkowej lub magistratu zostawid, a te 
powinny dad mu list do tej komisyi lub miasta, pod ktdrych jurys- 
dykcye przeuosi sie; takowego zas listu pozyskad nie bedzie rnogl pre- 
dzej, at za poprzedzonem okazaniem tejie komisyi lub magistratowi 
kwitu od kahalu, z ktorego sie przenosi, na wyplacone skarbowi 
Rzplitej za rok normalny, od daty zapadlego prawa niniejszego zaczy- 
nad sie majacy, poglowne od tych gldw, ktore w domn ^yda, wypro- 
wadzid sie chcacego, ostateczna lustracya zapisala; lub jeteli po ukon- 
czeniu roku normalnego z kahalu do kahalu przeniesdby sie chcial, 
powinien mied kwit od kahalu, z ktorego sie przenosi, na oplacone po- 
datki i oplaty miejscowe, jakie w onym czasie nalezed do niego beda; 
bez okazania ktdrego taden kahal przyjmowad i miescid go u siebie 
nie powinien. 

Artykut III co do urzqdzenia i policyi toewnetrznej iydow. 

1-mo. Caly lud tydowski podzielony bedzie na kahaly, czyli spo- 
leczenstwa osobne; wszyscy zatem £ydzi, opatrzeni zaswiadczeniem, do 
jednego z kahaldw nalezacymi byd maja. Ci, ktdrzy na wsi mieszkaj^, 

28 * 
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wplsanymi bye powinni do najblizszcgo kahaiu, tak jednak, ieby jeden 
kahal nie byi pod jurysdukeya dwdeh komisyi porzadkowych miej- 
scowych. Podzial kahaldw komisye porzsjdkowe ustanowia stosownie 
do pozyeyi i wygody. 

2-do. Wpisanymi zas wszysey be (la respective do swyeh kahalow 
podlug osobnego regulamentu reformaeyi kahalow; a skoro protokuiy, 
o ktorych w osobnym regulamencie, urzadzone beda,—kazdy zaswiad- 
ezenie swoje w aktach kancelaryi kahaiu, do ktdrego jest zapisany, 
oblatowad bedzie powinien. Podzial zas ludu iydowskiego na klasy ta- 
kowy detei'minujemy. 

Klasa I skladad sie bedzie z posesyonatow w miastaeh tyeh, 
ktdrych posesya najmniej walor zlotych 1000 oznaezad bedzie; posesya 
zas rozumied sie ma jeden dom oddzielny z trzymajacych grunta rolni- 
cze, b$dz na czynsz wieezysty, b^dz doczesny; slowem z tyeh, ktdrzy 
rolnictwu poswieca sie, lub ktorzyby za 1000 zl. z fabrycznych rzeezy 
na rok przedawali. 

Klasa II skladad sie bedzie z kupcow, handel ryezaltowy prowa- 
dzacych; z liegocyantdw i kapitalistow czyli bankierdw; z wekslarzy; 
z tyeh, ktorzy fabryke jakf} trzymad beda; z majstrow, tci fabryke 
prowadzijcych; z tyeh, ktorzy w jakiej kompanii handlowej lub fa- 
bryeznej akeye swoja mied bedtp 

Klasa III skladae sie bedzie z nauczycielow duchownych uezo- 
nyeh; w urzedach kahalnych bedaoyoh artystow; handlarzy, sklepy 
trzymajacych; komisantow i wiernikow przy bankaeh, kupeach 
i wekslarzach. 

Klasa IV skladad sie bedzie z posesyonatdw tyeh, ktorych po¬ 
sesya zl. 1000 wartowad nie bedzie; z czeladzi, przy tychie bedacej 
i sklepowej; z kramarzy, furmanow, trzymajijcych garkuchnie, karezmy, 
szynki, arendy, z sluzacych po domaeh partykularnyeh. 

Klasa V skladae sie bedzie z ubogich, ale do praey zdatnyeh, 
lub ubogich niedoleznych, z litosci kahaiu utrzymywanych. 

3- tio. Takowa klasyfikacya uezyrfiona bedzie podlug zaswiadeze- 
nia, ktdre ka&dy ^yd mied powinien, w ktdrem stan i sposob do zycia 
kazdego ma bye wyraiony. 

4- to. Kahalem odtad nazywad sie bedzie wszelka spolecznosd zy- 
dowska, ktora miec b§dzie najmniej dziesied familii, do dwdeh pieiw- 
szyeh klas nalez^cych; gdzieby zas tyle nie znajdowalo sie familii, tam 
zbidr r L ydow osobnego kahaiu formowad nie bedzie, ale wpisanym by 
ma do najbli&szego lub najwygodniejszego; takowa zas formacya no 
wych albo reformacya egzystujacych kahalow ma byd podlug osobnego 
regulamentu urzadzona. 

5- to. Do komisyow porzadkowyeh wzgledem iniast i wsiowj 
a do magistratdw wzgledem miast wolnych i wsidw, do nich nalez^cyc 


naleiyd bedzie uznanie i ulegalizowanie kazdego kahaiu, jak wy2ej rze- 
czono, uformowanego, a w przypadku jakiej z komisyami porzadko- 
wemi lub miastami trudnosci, do Komisyi policyi rekurs isd ma. 

>6-to. W tak uformowanych zgromadzeniach bye powinni starsi 
i urzedniki, szkolki boznicze, cmentarze, domy pracy lub doiny milo- 
sierdzia dla ubogich niedoleznych; nakoniec kancelarye, protokuiy i pie- 
czed, o ktdrych w osobnym regulamencie. 

7- mo. Kasujemy, znoshny na zawsze, zakazujemy wszelkie da- 
niny i oplaty, ktore dotad za otrzymane pozwolenie wystawienia lub 
restaurowania szkdlki, bdinicy lub cmentarza komuzkolwiek skladano. 

8- vo. Kazdy kahal mied bedzie swoich oficyalistow i urzednikow 
nastepujacych: 1-mo starszyeh, ilu podlug wielkosci kahaiu, za 
jednostajnem urzadzeniem Komisyi, w ktorym kahale bedzie potrzeba, 
a najmniej trzech; 2-do nauczyciela, 3-tio trzech duchownych, 4--to pi- 
sarza, 5-to szkolnikdw, ilu w ktdrym kahale za zgoda zgromadzenia 
bedzie potrzeba; 6-to cyrulika, 7-mo strd^dw ro£nych, oraz ludzi, dla 
ocheddstwa i uslugi publieznej trzymanych, ktdrzy od zwierzchnosci 
miejscowych dependowad maja. 

9- no. W ktoremkolwiek miescie znajduja sie najmniej 50 familii, 
do dwoch pierwszych klas naleiacych, beda obowiazane trzymad jed- 
nego lekarza. 

10- mo. Wszysey urzednicy i oficyalisci kahalni bed^ wiekszoscia 
glosow obieranymi na zgromadzeniach kahalnych podlug osobnego opisu 
w regulamencie elekeyi urzednikdw kahalnych. 

11- mo. Znoszac tytul rabina, kasujemy oraz wszystkie kupna, 
sprzedade urzeddw, miejse, tytuldw, oraz wszystkie oplaty, ktdre przy 
ieh nabywaniu ezynid byi zwyczaj, a to pod kara niewaznosci kupna, 
sztrofu podwdjnej sumy, w kupnie takowem uiytej, tak na kupuja- 
cego, jako i na bioracego, na rzecz skarbu publieznego i delatorowi 
przez polowe, o eo forum w komisyach eywilno-wojskowych i magi- 
stratach z wolna apelaeya do Komisyi polieyi. 

12- mo. £e zas znajdowad sie moga miejsca, ktore weiagnionym 
zwyezajem uzurpowaly stale na zawsze od rabiuow intraty, przeto 
gdzieby takowe intraty w ofierze 10 grosza podane byly, tym Komisya 
skarbowa o 4 w proporcye takowych intrat... uezyni posesorom (?). 

13- mo. Obrady zgromadzenia zydowskiego skladad sie beds} 
z wszystkieh ^ydow klas eztereeh, wy2ej opisanyeh, wylaezaj^e beda- 
cych w slulbie, nieumiejaeych pisad i czytad; z tym warunkiem, il 
obierajacy mied powinien najmniej lat 18, a obrany lat 24. 

14- mo. Jak tylko kahal ktory, podlug wyzszego opisu i osobuego 
o reformaeyi kahalow regulamentu, ulegalizowany bedzie, zaraz zgro- 
madzenie kahalne ma sie zebrad. 

15- mo. ^adnyeh kontrybucyi, ani oplat pod zadnym tytulem urze- 
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dnicy kahalni wyciagad nie bcdfj mogli, oprdcz tych, ktdre wiekszoscia 
glosdw zgromadzenia na potrzeby kahalu, albo z obmowy prawa niniej- 
szego na dopelnienie ogolnych obowiazkdw ludn zydowskiego ustano- 
wione beda, a to za wiadomoscia Komisyi policyi i jej aprobaoy^. 

16- mo. Elekoye na zgi-omadzeuiaoh kahalnycli sposobem, w osob- 
nym regulamencie przepisanym i nizej nastepujacym, czynione beda. 

17- mo. Obrani najprzdd starsi na zgromadzeniach elekeyjnyeh 
dalszemu urzednikdw kahalnycli obieraniu prezydowad bedij. Icli urze- 
dowanie przez lat trzy do przyszlego zgromadzenia trwac powinno dla 
dopelnienia wyrazouych obowiazkow. 

18- mo. Z tych starszych najpierwsi uzyci beda do administracyi 
kahalnych, ci zas pierwszymi beda, ktdrzy dawniejsza date zaswiadcze- 
nia swego pokaza. 

19- no. Zgromadzenia kahalne zbierac sie beda co trzy lata zwy- 
czajnie, a nadzwyczajnie wtenczas, gdy wieksza liczba urzednikow ka¬ 
halnych, albo dziesied osob trzech pierwszych klas uznaj^ ich zwolania 
potrzebe; lub jezeli takowe zg-romadzenie od Komisyi policyi naka- 
zane bedzie. 

20- mo. Zgromadzenia takowe: 1-rno egzaminowad beda cala admi- 
nistracye lat przeszlych, z ktorych urzednicy kahalni, kazdy respective , 
z swych obowiazkow sprawe oddad beda powinni; 2-do obierad beda 
starszych; 3-tio urzednikow kahalnych; 4-to oraz dwoch delegatdw, 
jednego na zgromadzenie generalne w celu wybierania osdb na syndy- 
kow prowincyonalnych, drugiego do miasta wydzialowego, respective 
swego powiatu lub wojewodztwa, w celu egzaminowania czynnosci be- 
dacych urzednikdw sijdu wydzialowego, o ktdrym nizej. 

21- mo. Wybraui urzednicy wykonajj} przysiege przed starszymi 
podlug formui, w osobnym regulamencie przepisanych, wprzod, nim 
zaczna swoje urzedowanie. 

22- do. Starszych obowiazkiem bedzie dad kal;demu urzednikowi 
autentyk jego elekcyi i z wykonanej przysiegi. 

23- tio. Pisarze dofcywotnymi byd maja; inni zas urzednicy, starsi 
i oficyalKci na trzy lata obierani beda; zas po uplynieniu lat trzech 
swego urzedowania na nowo obieranymi byd mogij. 

24- to. Jaka zas ma byd pensya roczna dla urzednikow i nauczy- 
cieldw, Komisya policyi osobnem urzadzeniein przepisze z wzgledem na 
ludnosd i prace. 

25- to. Obowiazki ogolne urzednikow i oficyalistow beda: 1 -mo. 
Pilnie przestrzegad zachowania prawa we wszystkich czesciach adinini- 
stracyi ludu Zydowskiego, oraz porz^dku w swoich kahalach. 2-do. S^.- 
dzic rzetelnie sprawy, ktore ich urzedom, jako pierwszej instancyi, od- 
dane beda. 3-tio. Pilnowac i dozierad porzadnie wszystkich aktdw tran- 
zakcyi podlug osobnego regulamentu. 4-to. Administrowad wiernie 


wszelkie dochody kahalne, trzymad regularne ich rachuuki, aby z nich 
zdac sprawe zgromadzeniom w czasie przeznaczonym i na kazde za- 
wolanie. 

26-to. Obowiazki szczegolne urzednikow beda nastepujace. Starsi, 
1-rno, dostrzegad beda porzadku w swoich kahalach. 2-do. Miec kores- 
pondeneyc z urzednikami swego wydziatu. 3-tio. W potrzebach kahal¬ 
nych z syndykami prowincyonalnymi korespondowac i przez nich inte- 
resa kahalne lub w szczegblnych pokrzywdzeniach, od zwierzchnosci 
miejscowej zajsd mog^cych, w najwyzszych magistraturach przekiladad. 
4-to. Dopelniac to wszystko, cokolwiek Komisya policyi przepisze, 
a urzedy miejscowe policyjne z rozkazu magistratow wykonywad za- 
lecij. 5-to. Przegladad akta i wszystkie protokuly sadowe i kancela- 
ryjne w swoich kahalach i o tern syndykom prowincyonalnym doniesc, 
oraz inne, w osobnym regulamencie przepisane obowiazki pilnie dopel- 
niad. Nauczyciel powinien bedzie: 1-mo mied w dozorze swoiin szkoly 
i zatrudniac sie wychowaniem i dwiczeniem mlodziezy, w czem odbie- 
rad bedzie rozkazy od Komisyi edukacyjnej, ktora, niewdajac sie 
w nauke religii, powinna bedzie przepisac sposob najuzyteczniejszego 
dobru krajowemu dzieci zydowskich uczenia; bedzie zas w mocy urze- 
dnikdw kahalnych wybrad ku pomocy nauczycielow potrzebna liczbe 
mlodziezy zdatnej do nauki, ktorym dawane bedzie imie aplikantdw 
i ktorzy mied beda pierwszenstwo do urzedow kahalnych. 2-do. Powi¬ 
nien bedzie nauczyciel prezydowad w sadach pierwszej instancyi, 
ktore do zbioru urzednikow nalezed maja. 3-tio. Powinien bedzie ra- 
porta dochodu sadowego i z kancelaryi przez czterech na to egzamina- 
torow, na zgromadzeniu kahalnem po jednym z pierwszych czterech 
klas wybranych, tudziez metryki, przez tychze podpisane, do akt 
zwierzchnosci miejskiej miejscowej podawad, ktore osobne mied beda 
na to protokuly; tudziez syndykom prowincyonalnym co miesiac prze- 
sylac. Duchowni zasiadac beda w tychze sadach i zastepowad mogij na- 
uczyciela w przypadku niemoznosci zadosycuczynienia swemu urzedowi, 
a to z porzadku starszenstwa lub pierwszosci daty ich zaswiadczenia. 
Pisarz do tychze sadow nalezed ma i bedzie na czele kancelaryi kahal- 
nej; on powinien bedzie ukladad wszelkie akta i tranzakcye, o ktorych 
w osobnym regulamencie. Szkolnicy maja zastepowad miejsce woznych, 
oraz slug sadowych, ktdrych urzad kahalny do wykonania praw i do 
egzekucyi porzadku uftywad bedzie. Oerulik, oraz doktdr tarn, gdzie sie 
znajdowad bedzie, ma mied oko i pilnosc nad domami i-oboczymi i szpi- 
talami, nad domami mieszkalnymi i ulicami, aby wszedzie ochedostwo, 
przystojnosd i staranie o zdrowiu dopelniane bylo; aby w jednych 
izbach wiele osob nie mieszkalo, w czem do urzedu kahalnego udawac 
sie bedzie; a gdyby ten potrzebnych tym zamiarom nie bral srodkow, 
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uda sie do zwierzchnosci miejsoowej i sam w przypadku zaniedbania 
takiego obowiazku karze podpadad bedzie. 

27- mo. W kaidym kahale utrzymywane be da regestra ezyli ra- 
chunki podwbjne, to jest dochodu i wydatku; dla tego w szkole ka¬ 
zdego kahalu bedzie kasa ezyli skrzynia , mocno okuta, o trzech klu- 
czaeh, z ktoryeh jeden ma bye u nauezyeiela, drugi u pisarza, trzeci 
n jednego z trzech starszyeh, ktorzy urzedowad pod ten czas beda. Nie 
wolno bedzie otworzyc nigdy tej kasy, tylko w przytomnosci tych 
trzech os6b pietnastego dnia', kazdego miesiaea lub nazajutrz, gdyby 
ten dzien by} Swietem 2ydowskiem. Czynione beda obrachunki przy- 
chodu i wydatku, ktore w przytomnosci wszystkich urzednikdw i trzech 
starszyeh urzedujacych wyjasnione, wyegzaminowane i przez nieh pod- 
pisane bye powinny. 

28- vo. Nakoniee, kazdego miesiaea czynione beda obrachunki 
kasy, wyzej wspomnionej, sadowej i kancelaryjnej, o ktoryeh pod ar- 
tykuiem o sadach i w osobnym regulameneie. 

29- no. Na zgromadzeniach kahalnych, jako i na zgromadzeniaeh 
rdinych, trzymane bedi} dzienniki wszelkieh ezynnosei, oraz speeyfika- 
eya wszelkieh aktow tranzakeyi i dekretow, ktore przez rok w kahale 
byly odbyte, i tych wykonotowanie przeczytane bedzie jurysdykcyi 
miejskiej miejsoowej i przeslane syndykom prowincyonalnym, podlug 
osobnego w regulameneie przepisu. 

30- mo. Kazdego zgromadzenia nauczyciel poda do ksiag miejskich 
miejscowych corocznie na dzien pierwszy miesiaea styeznia wedlug ka- 
lendarza rzymskiego regestr osob plci obojga w zgromadzeniu, do 
zwierzchnosci jego nalefcacem, znajdujacych si§. 

31- mo. Rowniez w kazdym kahale corocznie zrobiona bedzie ta- 
bela dusz 2ydowskich, a to podlug podanej do tego formy, ktdra to 
tabela kazdego roku podawana bedzie do akt zwierzchnosci miejsco- 
wej i syndykom prowincyonalnym przesylana. 

32- do. Powinnoscia bedzie nauczycieldw i urzednikow kahalnyeh 
dostrzegac, aby dawne zdzierstwa przy grzebaniu umarlych ustaly; aby 
nie wymagano wiecej, jak od najbogatszyeh zl. 100, ubogi zas dare- 
mnie ma byd pochowany, w czem pokrzywdzony po sprawiedliwosd do 
sadu miejskiego miejscowego udad sie moze. 

ArtyTeut IV. TJrzednicy sqdow wydzialowych, iydowshich. 

1-mo. Dla przyspieszonego sprawiedliwosci wymiaru w sfjdzeniu 
spraw, pod artykulem o sadach wymienionych, oraz innych czynnoSci, 
w osobnym regulameneie okreslonych, pelnienia, stanowimy sady wy- 
dzialowe po eztery w kazdej prowineyi, ktore w miejseach: mianowicie 
w prowineyi wielkopolskiej w wojewodztwie N., w miescie N., a zas 


w prowineyi malopolskiej w wojewddztwie N., w miescie N., nakoniee 
w prowineyi W. Ks. lit. w wojewddztwie N., w miescie N. odprawiad 
sie maja. 

2- do. Zbior sedziow kazdego wydzialu skladad sie bedzie z osob 
cztereeh, to jest trzech duchownych i jednego pisarza i tyluz za- 
stepcow. 

3- tio. Wspomnieni sedziowie wydzialowi obierani beda na zgro¬ 
madzeniaeh delegowanych od kazdego kahalu, po jednym respective 
swego wydzialu, na miejsce wyznaezone zebranych, ktoryeh elekeya 
odprawiad sie ma podlug osobnego regulamentu. 

4- to. Po obraniu swojem beda obowiazani sedziowie wydzialowi 
wykonac przysiege na rote, w regulameneie przepisana, przed starszymi 
urzednikami elekeyi, i od nieh akt swojej elekeyi i zaswiadezenie wy- 
konanej przysiegi do akt jurysdykcyi miejskiej lub miejsoowej podad 
i syndykom prowincyonalnym przeslad. 

5- to. Pisarze do^ywotni na swych urzedach bed^,, a sedziowie 
wydzialowi oo trzy lata na wspomnionych zgromadzeniach obieranymi 
byd maja. 

6- to. Sedziowie ka&dego wydzialu mied beda powinni swojfj kan- 
eelarye, protokuly, pieczec, podlug osobnego regulamentu. 

7- mo. Dla sedzidw i urzednikdw wydzialowych pensya, raz na 
zawsze przez Komisye polioyi ustanowiona, wyplacana bedzie przez ka- 
haly, respective do wydzialu nale^ace. 

8- vo. Obowiazki sedziow wydzialowych beda nastepujace. 1-mo. 
Przestrzegac pilnie zaohowania prawa i wszelkieh urzadzeh w kahalaoh, 
do swego wydzialu na.lezacyoh. 2-do. Sfjdzid sprawy, osobnym opisem 
sobie zostawione. 3-tio. Dopelniad wszelkieh aktdw tranzakeyi i tym 
podobnyoh ezynnosei kancelaryjnych i s^dowyoh. 4-to. Korespondowad 
ze wszystkimi kahalami swego wydzialu. 5-to. Rowniei mied korespon- 
dencye z syndykami prowineyonalnymi w potrzebie. 6-to. Przeczytad 
tymie sumaryusz tranzakeyi dekretow i wszelkieh aktdw swoieh kan- 
celaryi, tudzie?. raehunki dochodow i wydatkow, jako te£ dzienniki 
ezynnosei, jako sie powiedzialo wyzej. 7-mo. Utrzymywad kase docho- 
ddw sadowyeh i kancelaryjnych, od ktorej jeden kluez u jednego du- 
chownego, drugi u pisarza, trzeci u starszego kahalnego miejscowego 
zostawac ma. 8-vo. Oddawad sprawe z wszystkich swoieh ezynnosei, 
z wszelkieh przyehodow i wydatkdw wyznaczonym egzaminatorom, — 
wszystko w czasie i sposobie, w osobnym regulameneie przepisanym, 
niezmiennie dopelnione byd ma. 
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Artykut V. Syndykatura prowincyonahia. 

1- mo. Dla ogolnej wygody ludu zydowskiego syndykature gene- 
rain^, stanowimy, to jest po dwdch syndykow z kazdej prowineyi, kto- 
rych obowiazki nizej opisane beda. 

2- do. Syndykowie beda wybierani na zgromadzeniach general - 
nych prowincyonalnych wiekszoscia glosow, ktdre w tym celu po pro- 
win oyach, mianowicie w prowineyi wielkopolskiej w miescie N., w pro- 
wincyi malopolskiej w miescie N.,-w prowineyi W. Ks. lit. w miescie N. 
odprawiac sie m aj a, a te zgromadzenia skladad sie beda z deputowa- 
nych od kazdego kahalu po jednym od miast, wyzej wspomnionych, 
respective swojej prowineyi, na ezas i sposobem, w osobnym regulamen- 
cie przepisanym, zebranych. 

3- tio. Rowniez na ten pierwszy raz syndykowie bye mogq, z ogol¬ 
nej liezby osob generalnyeh, to jest z wszystkieh ^ydbw dojrzalych 
(lat 24 majijcych) trzech klas pierwszych, w niczem nienotowanych i do 
pelnienia obowiazkdw swego urzedowania zdatnycli; na przysztosd za§ 
nikt wybranym byd nie moie na sedziego wydzialowego, kto nie byl 
wprzbd urzednikiem, albo starszym kalialuym; nikt na syndyka pro- 
wineyonalnego, kto nie byl urzednikiem wydzialowym. 

4- to. Obowiazki syndykdw prowineyonalnych beds} nastepujsjce. 

1-mo. Z wszystkimi kahalami miec korespondencye i z sadami zydow- 
skimi, respective prowineyi. 2-do. Przekladad interesa i prosby kahaldw 
lub sadow Zydowskich w pokrzywdzeniach od jurysdykcyi miejscowej. 
3-tio. Wezwani od ktdrejkolwiek najwyZszej magistratury do konfron- 
tacyi raportdw Zydowskich tejZe magistraturze z protokuldw i kores- 
pondeneyi swojej wiernie sprawic sie maja. 4-to. Spraw zydowskich 
w magistraturacli najwyzszych attentowad. 5-to. Poniewaz syndykowie 
zydowscy nietylko dla wygody ludu zydowskiego, ale teZ dla wygody 
najwyzszych magistratur sa postanowieni w przypadkach, w ktorychby 
tez magistratury stjdzily za rzecz potrzebn^ do dojscia prawdy wzywad 
chejrymu, — przeto stanowimy, iz nikt z calego ludu zydowskiego nie 
bedzie mogl nic nakazywad pod chejrymein, tylko zgromadzenie syndy¬ 
kow, a to podlug nastijpionego opisu. 6-to. Nie bedzie nikomu wolno 
z 6w, czyli oni s^ starszymi, czyli nauczycielami, oglaszad i rzu- 
cad chejrymu ani na osobe, ani na zgromadzenie Zydowskie z zad- 
nyeh przyezyn, b^dz religijnycli, b^dz sadowych, b^dz ekonomicz- 
nych. 7-mo. Ktobykolwiek waZyl sie oglosic i rzueid ehejrym bez wy- 
raznego syndykdw zezwolenia, ten ma bye za wloczege poczytany, do 
robdt ciezkich oddany, a majatek jego, jaki bedzie, koufiskacie pod- 
padnie, w polowie na delatora, a w polowie do kasy edukacyjnej zj 
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dowskiej. 8-vo. Syndykowie nie beda mogli ukladad i oglaszad ehejrym 
w Zadnych inszyeh przypadkach, tylko jedynie, gdyby ktdra z najwyz¬ 
szych magistratur potrzebowala dociec prawdy w objektach udzielnego 
rzadu nad Zydami: w takim jedynie przypadku przez syndykow chej- 
rym moze bye rzucony i bedzie obowkjzywal bijdz wszystkieh, badz 
kazdego w szczegdlnosci dopdty, dopoki za wiadomosciij tej magistra¬ 
tury, ktdra go dozwoli, zdjetym nie bedzie. 

Artykut VI. 0 sqdach wszystkieh i aktach jurydycznych. 

1- mo. Wszystkie sprawy miedzy Zydami, z materyi religii pocho- 
dztjee, beda decydowane w ieh wlasnych ssjdach bez zadnej od kogoZ- 
kolwiek krzywdy; ktdrych gatunki w osobnym regulamencie wyszcze- 

gdlnione zostana. 

2- do. Sprawy eywilne, z obrzadkiem religii zwiazku niemajace, 
miedzy Zydami w miastaeh dziedzicznych lub parafianami kahaldw, 
w miastaeh wolnych bedacych, sadzone bye maja w pierwszej instan- 
■cyi w sadzie kahalnym Zydowskim; apelacya isc ma podlug opisu po- 
niZszego. 

3- tio. Sprawy, zwiazku z religia w materyi eywilnej niemajace, 
miedzy Zydami miasta wolnego sadzone byd maj^ w pierwszej instan- 
cyi w sadzie kahalnym; od ktdrych apelaeya isd ma do sadu miejskiego 
miejscowego, a stamt^d podlug natury sprawy do sadu apelacyjnego 
lub asesorskiego. 

4- to. Sprawa, w ktdra chrzescijanin, ezy z powddztwa, czy z od- 
powiedzi wehodzi, s^dzona byd ma w sadzie krajowym przyzwoitym. 

5- to. Sprawa miedzy Zydami parafii, do kahalu nalezacymi, sa- 
dzona byd ma w sadzie kahalnym, z wolna apelacya do sadu wydzia¬ 
lowego Zydowskiego. 

6- to. Sprawy miedzy Zydami w miastaeh dziedzicznych in prima 
instantia sadzone bed^, w sadzie kahalnym, z woluem odwolaniem sie 
do sadu dworskiego, a stamtad do ziemianskiego. 

7- mo. W sprawie, od ktorej apelaeya od stjdu kahalnego zalo- 
Zona zostanie do utjdu miejskiego, wszystkie dokumenta obrony i do- 
wody w aktach miejskich wprzod oblatowane byd powinny. 

8- vo. Sprawa miedzy municypalnosciij miasta a kahalem sadzona 
byd ma w asesoryi. 

9- no. Sprawa kryminalna miedzy ^ydem a ^iydem, lub ^iydem 
a ehrzeseijaninem, ex loco dilecti do sadow miasta wolnego nalez^ea, 
Badzona bedzie podlug opisu praw miejskich i ordyuacyi sadow ase- 
sorskich. 

10- mo. W sprawaeh, gdzie prawo dozwala, tak cywilnyeh, jak 
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i kryminalnych, w sadach krajowych osoby ludu 2ydowskiego do ze- 
znania swiadectw dopuszczonemi byd maja. 

11- mo. Sprawy bankrutow, w ktore chrzescijanie nie wchodza, 
in 1-ma instantia sadzone bedg, w sadzie kahalnym i egzekwowane we- 
dlug przepisdw osobnego urzadzenia, z wolna apelacya do sadu asesor- 
skiego lub ziemskiego, badz apelaoyjuego, stosownie do gatunku 
sprawy. 

12- mo. Sprawy ^yd6w bankrutdw, w ktore chrzetoijanie wcho¬ 
dza, sadzone beda w jurysdykcyaoli miejskieh lub ziemianskich, z tym 
dodatkiem, iz zapisy, w ksiegaeh ziemianskich lub miejskieh czynione, 
pierwszehstwo mied majij przed zapisami, w ksiegaeh 2ydowskich zezna- 
nymi, jezeliby te w ezasie przyzwoitym do akt ziemianskich lub miej¬ 
skieh przeniesione nie zostaly. 

13- mo. Egzekueya procesu, w sadzie iydowskim przewiedzionego, 
czyniona byd ma podlug osobnego w regulamencie przepisu, dekreta 
zas, w sprawach cywilnyeh, ezy religii w sadach iydowskieh zapadle, 
kare osobista wskazujaee, bez aprobaty sadu miejskiego lub miejsco- 
wego egzekwowane byd nie moga. 

14- mo. W wszystkich subseliach bez uiywanej dotad asystencyi, 
bez oplaeania sowityeh solueydw rozprawiad sie i zardwno z innymi 
obywatelami sprawiedliwosd znajdowad dla siebie maja. 

15- mo. W wszystkich procesach cywilnyeh, badz w sadach iy- 
dowskioh, badz krajowych, zachowane byd maja te warunki. 1-mo. 
dnymi dekretami termina w swieta iydowskie wyznaczone byd nie po- 
winny. 2-do. iyd, majaoy zaswiadezenie, i i jest z tych pierwszych trzech 
klas, nie moie byd przed konwikoya prawna w majatku jego sekwe- 
strowany, gdy zaswiadezenie, onemu slu^ace, okaze, ii ten majatek jest 
wlasciwy tony lub dzieci jego. 

16- mo. A poniewaz zdarzalo sie, iz po wykonanej na delikweneie 
iiydzie sprawiedliwosci, za dozwolone eiala egzekwowanego pochowa- 
nie oplaty wymagane byly, — takowyeh oplat wymagania surowo za- 
kazujemy i azeby eiala delikwentow zatrzjmywanemi nie byly, przy- 
kazujemy. 

17- mo. ^ydzi w wszelkieh procesach w sadach krajowych, 

w sprawach cywilnyeh, badz kryminalnych, jednakowych prawa opiek 
i takowegoi samego sprawiedliwosci wymiaru, jak inni mieszkahee 
wolni, w krajach Rzeczypospolitej uzywad maja. 

18- mo. Oplaty od pozwow, kondemnat, dekretow i wszelkiego 
l-odzaju tranzakeyi w kancelaryaeh i sadach wydzialowych kahalnych 
niezmiennie placone byd maja podlug osobnej taryfy i oddawane przez 
administrujacych sposobem i w ezasie, w regulamencie przepisanym. 

19- no. Wszelkie egzakoye i zdzierstwa nad opis taryfy, ktora 
w katoej kanoelaryi fcydowskiej zawieszona byd powinna, pod jakim- 


kolwiek pretekstem wymagane byd nie maja, a to pod kara urzednikom 
kancelaryi odpadniecia od s-wej funkeyi i niemoznosci obrania na zadna 
inna przez lat 10. 0 oo ukrzywdzony w sadach ziemianskich lub miej¬ 
skieh czynid ma. 

20- mo. Wszelkie akta, dekreta, tranzakeye, w osobnej taryfie wy- 
mienione, jako tei tych dokretdw i tranzakeyi ekstrakty w wszystkich 
sadach i kancelaryaeh kahalnych i wydzialowych jezykiem polskim 
i hebrajskim wedlug formy, w kancelaryaeh kahalnych i wydzialowych 
miejskieh zwykle uzywanej i na papierze steplowanym ceny przyzwoi- 
tej, zapisy wane byd maja. 

21- mo. Wszystkie zas tranzakeye wzgledem posesyi lub wspdl- 
nictwa handlu przed aktami ziemiahskimi czynione byd maja. 

22- do. Poniewai ^ydzi tym tylko podatkom, co insi mieszkancy 
panstw Rzeczypospolitej skarbowi obojga narodow, tudziez tym opla- 
tom, o ktdre sie, osiadajao na gruncie, z dziedzioami ulozyli lub ulofca, 
podleglymi byd maja; przeto, i i od zaczecia oplaty podatku, niiej na 
nich ustanowid sie majacego, pogldwne zniesione bedzie, deklarujemy; 
i adeby po wsiaeh i miastach wszystkich do zadnych szozegolnych da¬ 
mn i oplat obowiijzanymi i przymuszanymi nie byli, stanowimy; a tylko 
te daniny i podatki posesorom miast i dobr ziemianskich oplacali i po- 

winnosci czynili. Szarwarki i dawanie.'), ktore przez nich za- 

miast ofiary 10-go grosza skarbowi Rzeczypospolitej sq, skladane, kto- 
rych niniejszem prawem uchwalenie nie nast^pilo, lub ktore w zawar- 
tycli kontraktach nie ssj umieszczonymi, zakazujemy; nadto wszelkiego 
wymagania od ^yddw wy^szej oplaty od towardw, z zagranicy sprowa- 
dzonych, nad te, ktdra przez instruktarze skarbowe dla wszystkich han- 
dlujacyoh jest oznaczona.j; 

23- tio. Gdyby zas kontrakty i opisy miedzy posesorami miast 
i ddbr wiejskich a ^ydami, na ich gruntach mieszkajacymi, z ktdrejkol- 
wiek strony dopelnionymi nie byly, wolnosd czynienia o to w sadzie 
przyzwoitym ostrzega sie. 

24- to. Gdyby iiyd dom swoj w miescie, badz wolnem Rzeczypo¬ 
spolitej, badz dziedzieznem, maj^cy, komu innemu przedad, a sam gdzie- 
indziej przeprowadzid sie chcial; albo gdyby dzieci swoje w innem 
miescie postanowid mial; wola ta mu przez nikogo broniona byd nie 
powinna; gdyby zas dziedzic, na ktdrego gruncie dom £yda stoi, sprze- 
dazy takowego domu przeszkadzal, a to mu pvzez ^yda dowiedzione 
bylo; wtenezas do zaplacenia domu podlug taksy urzedowej obowiaza- 
nym bedzie. 

25- to. Uwalniamy od oplaty wszystkich podatkow publicznych 
przez lat 10 wszystkich przychodniow ^ydow, ktorzyby po ustanowie- 


*) Wyraz nieczytelny. 
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wieniu niniejszego prawa, z zagranicy przybywszy, na zalozenie fabryk 
lub manufaktur kapitaly swoje wylofcyli, oo przed komisyami porzad- 
kowemi respective usprawiedliwione i od tej komisyi zaswiadczone byd 
powinno. 

26-to. Rownie2 uwalniamy od oplaty wszelkich podatkow pu- 
blicznyoh na lat 10 wszystkich tyoh £yddw, ktdrzyby na wysuszenie 
gruntow bagnistyoh lub na wykarczowanie nieuiytecznych starannosd 
swoja obrdcili; takowe zas uwolnienie ma sie rozumied tylko od tyoh 
podatkdw, ktoreby sie z osuszonyoh i wykarczowanych gruntdw nale- 
£aly; wykarczowanie zas i dobycie gruntdw nieu2ytecznych ma byd 
przed komisya porzadkowa respective usprawiedliwione i od tejze ko¬ 
misyi zaswiadczone. 

(Z archiwum w Bosi')„ 


II. 

Projekt do reformy i poprawy obyczajow starozakonnycli 
mieszkancow Krolestwa polskiego. 

Najjasniejszy Krolu, Panie nasz milosciwy. 

Granic niemajaca dobrod, nieporownana laskawosd, wysoka ma- 
drosd Waszej Krdlewskiej Mosci, Pana naszego miiosoiwego, polaczona 
z wspanialosciij duszy, z sprawiedliwosciq. czyndw, z wieloscia ondt 
Jego Panskich, zawsze byla zamiarem uszczeMiwienia narodu tego, nad 
ktdrym wyrokdw niebieskioh przezuaozenie panowad mu naznaczylo, 
kladijc na glowe Waszej Krolewskiej Mosoi, Pana naszego miiosoiwego, 
korone polskij i oddajac Mu jednostajnym glosem w rece berlo rzijdu 
Krolestwa tego, milosciq, i przymiotami u ,ziomkow zasludone, a oczy- 
wistym oudem, bo moca Boga, ktdry ma swych wybranych w opieoe, 
potwierdzone. 

Nikomu nie ssj, tajne starania, praoe i usilnosci Najjasniejszego 
Pana, do dobra powszeohnego zmierzajace; lagodnosd, cierpliwosd 
i przyjemnosd Waszej Krdlewskiej Moi, Pana naszego miiosoiwego, 
ktora jednasz, naklaniasz i przywiazujesz do siebie serca rodakdw i po- 
stronnyoh, czyniq, Cie, Najjasniejszy Panie, z podziwieniem pelnem usza- 
nowania jedynym wzorem i przykladem wszystkioli krdlow, trudnyin 
jednak do doskonalego Cie nasladowania. 

Laskawie zwykles, Wasza Krolewska Mo sc, Pan nasz milosciwy, 
od rd^nych osdb pisma, sobie ofiarowane, odbierad; racz tedy dobrotii- 


wie nizej nastepujaoy projekt reformy obyczajdw starozakonnycli 
mieszkahcdw Krolestwa przyj^d, ktdry z najglebsza pokora na stopniu 
tronu u nog Waszej Krdlewskiej Mosci, Pana naszego miiosoiwego, 
zlozyc odwazam sie. 

Gdy w kraju przyobieoanym znajdowali sie Izraelitowie, a Bogu 
nieposlusznymi i przeciwnymi byli, Stwdrca milosierny, dlugo winy ich 
przepuszczajae, ale nieclicac dalej zatwardzialosoi w bezprawiu i zlych 
ich uozynkow oierpied, rozpierzohnal je miedzy narody, jak napisano 
jest w ksiedze Moj^eszowej w rozd. 26, w. 33: „A was samyoh rozpro- 
sze miedzy narody i dobede za wami mieoza, a bedzie ziemia wasza 
pusta i miasta wasze zburzone“. Z tem wszystkiem przytulenie, ktdre 
znajdujemy u roznych naroddw, przekonac nas powinno o ich dla nas 
ludzkosci i naklonic nas do powinnego im odwdzieczenia przez stanie 
sie uzytecznymi krajowi mieszkancami, ale jak nas wspomina M. 5., 
r. 9., w. 13: „WidziaIem ten lud, a oto lud twardego karku jest“; 
niemniej tak ie i Jeremiasz mowi w r. 13, w. 23: „A zas mole murzyn 
odmienid skore swoja, albo lampart pstrooizny swoje, tak£e i wy a zas 
bedziecie mogli dobrze ozynid, nauczywszy sie zle czynid“. Nie masz 
tej rzeczy, ktdraby wola ludzka podlug upodobania naklonid nie miala 
i nie mogla; najdziksze zwierzeta zdaja sie wyzuwac z swej srogosci, 
gdy je sprawna reka ukladad zechce; hamuleo bystrego powsoiaga ko- 
nia; poddanstwa nieoierpiaoe narody w hordy sie jednak schodzsj i ku 
wspolnej sobie pomooy chowaniem i pasieniem stad zaprzatajq, sie; cze- 
mu^ Zydzi w tem ich nie nasladuja? Znad przymuszeni byd ohca, by sie 
spelnily slowa Ezeohiela w rozd. 20, w. 37: „I popedze was pod ro- 
zge, abym was przywiddl do zwiazku przymierza". Kazdy narod, ktdry 
do porzadku przyprowadza sie, miewa sobie nadane pewne ustawy, do 
scislego onyoh zaohowania zwykl sie naklaniad rdznymi sposobami; tem 
zas szczesliwiej przepis prawa i potrzebne miary u^yteoznej spoleozno- 
sei bywajq, pelnione, im zwierzohnosd z wiekszem obostrzeniem i pil- 
nosciij stara sie z uprzedzonyoh umyslow dawne podle przesady i ble- 
dliwe mniemania wypleniac i wykorzeniac. 

Zostawily moie nieba Waszej Krdlewskiej Mosoi, Panu naszemu 
milosciwemu, aby starozakonnych mieszkancow w Krolestwie swem 
uszozesliwil przepisem ustaw, tak krajowi poiytecznym, jako i im po- 
trzebnym, a tak zgromadzenia nasze powtarzad w ustach swych beda 
przypowiesd 20, w. 8: „Krol, siedzao na stqlicy sijdowej, rozgania 
oozyma swemi wszystko zle“. 

Punkt I. ieby £ydzi wszystkie rzemiosia robili, przez co oni 
wydostarc/ajace wy^ywienie, kraj zas pozytek z rdznyoh ioh manufa- 
ktur mialby, a przeto wydoskonalilyby sie rzemiosia i wszystkie kun- 
szty; nie trzebaby wiele rzeczy z zagranicy zapisywac i sprowadzac 
znacznym kosztem, ktdre w Polszcze zrobioneby rdwnie byd mogly, 
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a tak pieniadze, ktore za granice wychodza, tem samem w krajuby 
zostaiy. Stoi w Przyp. Sal. w rozd. 19, w. 24: „Leniwy kryje reke 
swa pod pache i do ust swych nie podnosi". Wieleby prbzniakow te- 
razniejszych chwycidby sie rausieli pewnej profesyi, ktorzy teraz, 
opusciwszy rece, nic nie robia i uciemiezeniem kahalow i zydow- 
skieh familii, 4e to ich, do niczego niezdatnych, iywic darmo musza. 

2- do. Przestepstwo pierworodnych rodzicow i codzienne w wie- 
kach terazniejszyeh doswiadczenie kazdego przeswiadczyd powinno, ii 
ziemia inaezej poit^danyeh owocdw nie wydaje, pdki wprzdd lono jej 
potem ezola robotnika nieskropione i praca rak uprawione nie bedzie. 
Patryarchowie nasi przykladem nam bye powinni, ktdrzy starania 
o trzodach i roli mieli. Niemalo sie w Ukrainie znajduje pustych ste- 
pow, jako i w Polszeze miejseami odlogiem leiacych pol, ktore, gdyby 
do uprawy 2ydom rozdane byly, przynioslyby krajowi pofcytek i osia- 
dlosd w opuszezonyeh miejseaclr pomnaMlaby sie. Neeliemiasz w r. 9, 
w. 33: „Kto sprawuje ziemie swoje, ehlebem nasycony bywa, ale kto 
nasladuje proznujacych, glupi jest®. Dla ezego tedy Zydzi nie majij 
przykladad sie do robdt polnych, z ktbrych tak wiele wynika dobregoV 
Piod ziemi kraj bogaei i zyznosc jej uszczesliwia mieszkancdw, gdy ich 
nietylko urodzeniem owocow swyoh karmi, ale i zrddlem jest wszyst- 
kioh handlow. 

3- tio. Stany i kondyeye ludzkie w krajaoli porzadnych nbiorem 
i strojem zwykly sie rofcnic i wszelki ieh zbytek powsciagniony pra- 
wem bywa. Stroj tulaczdw, nas, 2yddw, niech bedzie pewnym obrebem 
okreslony, by nie wyehodzil nad miare stanu naszego. Na co i sie zdaly 
atlasy, grodetury, aksamity, w ktore sie iydzi strojij, lub klejnoty, 
perly, kamienie drogie, zlotoglowia, w ktdre sie zdobiij Zyddwki? Oto 
te prbfcne wysadzanie sie na powierzchowne okrasy rujnuje ich maja- 
tek, przyprawia ich o ostatniq, nedze i przymusza do zaciqgania dlu- 
gdw, a stq.d pochodza bankruty. Pieniadze, wydane na stroj e, ktore 
w skrzyni darmo leza, na handel pozytecznicj obrocone byeby mogly, 
nizeli na martwy kapital, zawsze niszczejrfcy. Przepych piekszenia sie 
przywodzi ich do tej nieuwagi, ze zlote laiicuchy przyczyna bywaja, ze 
nakoniec zelaznymi kajdanami obci^eni, brzekac nimi musza. Sukno, 
kamlot i kitaj niech ich ubiorem bedzie; cnota, rzetelnosc, zdatnosc, 
oszczednosd, umiarkowanie i dobre rz^dzenie sie niech upewnia nu 
ozdobe, zalete i nieodmiennie trwala szczesliwosd, dostateczny kredyt, 
uczciwy handel i zawsze z pracy chwalebnej wydostarczaj§,ca zywnosd. 

4- to. Ustanowienie rabina w kazdein miasteczku jest istnem ucie- 
mieMniem Zydow. Koziiinieja posesorowie dobr, ii zysk niaja, gdy, osa 
dzajijc rabina, pewnq, pieniezn^, kwote od niego wycujgajq,; lecz tenie 
rabin we czterykroc razy i wiecej nadgradza je sobie i od drugich 
2ydow wyciska tak, ie miasta a i podupadajq, i niszczeja. 0 tych to 


mbwi Micheas w r. 3: „Sluchajcie, przedniejsi w Jakdbie i wodzowie 
domu izraelskiego, jeieli wy nie macie bye wiadomi sadu: nienawidza 
oni dobre, a milujq, zle; odzieraja lud ze skdry i mieso ich z kosci“. 
Najlepiejby bylo, aby same tylko najprzedniejsze synagogi rabinow 
mialy, a nie kazdy partykularz. Zapobiegloby sie przez to wielorakiemu 
zdzierstwu i ciemiezeniu. ^ieby zas panowie nie szkodowali, taki podaje 
sposdb: miasteczka kaidego kahal z ochota da Pauu swemu te same 
pieniadze, podzieliwszy je na raty, ktdreby rabin mial zaplacic. Wielkij, 
folge w suppresyi tego iydowskiego urzedu mialyby miasteczka, gdyi 
nie bylyby podlegle egzakcyoin rabina, ani inszym jego zdzierstwom, 
i owszem do porzadku by przychodzily; odjelaby sie im sposobnosd 
wzniecania niesnask ustawnych, kldtni, skarg, wykretow i inszych po- 
dobnie pozornych praktyk, z zamieszania drugich profit i obrywki im 
przynosz^cych; a do tego dla obrz^dku religii starozakonnej rabin 
wcale nie jest potrzebny, ile ze kaide miasto ma swoje duchowienstwo. 

5- to. ^ieby kazde miasto bylo wolne od ustawnych wydatkdw 
i skladek na podroie w interesach kahaluych, niech wojewodztwa 
z osobna jednego pelnomocnego w Warszawie swego majij agenta, 
z pomiedzy najrozsadniejszych ^iydow wybranego, zdatnoscia, dobrem 
zachowaniem sie i rzetelnosciij, znakomitego, ktoryby sprawy zydow- 
skie promow owal w Komisyi skarbu kor., jako i w innych tarn znajduja- 
cych sie jurysdykcyach, nizeli ie od kaMego kahalu bezprzestannie 
Zydzi jezdzic musz^, i na kazde najbagatelniejsze sprawy ekspensowac. 
Takiemu ^ydowi od wszystkich kahalow wojewbdztwa pewna pensya 
naznaczona byd powinna, a jego obowi^zkiem bedzie zachodzace ich 
interesa promow owad i, jak potrzeba zajdzie, ile moMosci ulatwiad, oraz 
i korespondencye pocztowe z kahalami tegoz wojewodztwa wedlug 
okoliczuosci utrzymywad obligowany bedzie. Zagrodzilaby sie przez to 
wldczacym sie niepotrzebnie do Warszawy Ziydom droga, ktorzy pod 
roznymi pretekstami szalbierstwem sie tylko tam bawiij. 

6- to. Kazdy kahal powinien mied szpital swoj porzadny na ubo- 
gich miasta swego, a to: na niedoleznych, zgrzybialych, kalek i robid 
niemogacych, a wolny niech bedzie od wydatku na prd^niakdw i zdro- 
wycli ^ebrzacych, dla ktbrych teraz skladki czynid, podwodami od 
miejsca do miejsca odsylad i jalmuznami ich opatrywac musi; ci potem, 
za nadaniem ^iydom gruntow, orz^c, ogrody zasiewaj^c, sady, pasieki 
zakladajac, sustentowaliby sie. Lub gdyby znaczniejsi obywatele ziem 
i powiatdw, porzadek w swych dobrach czyni^cy, do sporz^dzenia gro- 
bel, mostbw, naprawy drog, osuszenia blot, kopania kanaldw, rowdw, 
uprzatniecia rzek z zawad uiyd ich chcieli, tedy i kraj pozytek i oni 
robote, a przytem wyiy wienie sie mieliby; zaczem tysisjce ubogich, co 
raz sie mnozacych, potrzebujq, opatrzenia przyzwoitego lub bardziej wy- 
nalezienia sposobu, przez ktory mogliby krajowi byd u/.ytecznymi przez 

Ostatni rok sojmu wiolkiego. 29 
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przylodenie sie do dobra powszechnego. Pewne jednak i sprawiedliwe, 
jak teraz we Francyi zwyczaj jest, robi^cym ubogim kolo drdg i ka- 
nalow naznaczyc trzeba place, z ktorychby nalezyte mieli wyiywienie, 
gdy i inaczej darmo ich do tego naganiad nie mozna. 

7-mo. W zadnym kraju to nie praktykuje sie, oprocz w Polszcze, 
ze Zydzi dzieci swe zbyt za mlodo ie nia, a to w ten sposdb rodzice 
ustanowienie ich miedzy soba ukladaj^: jedna strona przyrzeka dad po.- 
sag i wyprawe cala, a druga strona obiecuje dad suknie i rdine poda- 
runki, i wedlug tej umowy kontrakty slubne pisz^, warujac sobie, i£ 
dzieci, jak podrosmj, dopiero im to oddadza, tymczasem rodzice podupa- 
daja lub wcale bankrutuja, dzieci do zadnej profesyi, roboty ni handiu 
nie "sposobia, ani ucza, ktore, podrostszy, gdy ni sukien, ni podarunkdw 
obiecanych," ni posagu podlug ugody uczynionej, ni edukacyi dobrej 
majg,, za.czynaja sie miedzy soba kiocic, a stad dalej pochodza separa- 
cye, rozlaczenia, rozwody, a czestokrod drugi bezrozumnie rzuca zone, 
idzie oMep w swiat ustawna wedrowka i matactwem sie bawic, bo in- 
szego nie uezyl sie sposobu. Na edukacyi tedy dzieci wiele zawislo, bo 
te za mlodu gdy nakionione do roboty, nauk, rzemidsl lub handlu bed;}, 
to zawsze dobrymi stana sie potem mieszkancami; ale 2enid ich pier- 
wej nie nale2y, poki mezczyzna przynajmniej lat osmnascie, a panna 
pietnascie miec nie bedzie; w wieku tym jui rozs^dek lepszy jest i sta- 
rad sie o chleba kawalek sami i na niego zarabiac moga; co dzieci te¬ 
raz tyiko na rodziedw sie spuszczaja, majac stol umowiony do lat 
kilku i tak, do zadnej rzeezy nieaplikujac sie, rosua i staja sie do ni- 
czego niezdatnemi. 

Weseia i obrzezania tyle £ydow czasem kosztuja, ile drugi za to- 
pdl roku i dalej 2ycby mogl; ten zbytek niepomiarkowanych uezt do 
pewnej malej liezby potrzebnych osob niech zmniejszony bedzie. Czesto 
wieksza polowa miasta na takie biesiady zaproszona bywa, a kaidego 
starajac sie do woli traktowac, wielki ekspens poniesd trzeba, a pod- 
czas nadwerezyc majatku i dlugi na to zaciagnad, gdyfc drudzy fantaj^, 
sie i ostatnie lachmany zastawiaja; niewczesnV potem M z poniesionej 
proinej straty i dumnej wyniosiosci czestowania nastepuje, ii podezas 
ten hojny gospodarz diugo sam poscic i ochraniad sie musi, by to nad- 
grodzit, co mu dzieh jeden pozarl. 

Slowem, w iadnem miescie nalezytego nie ma ni kahat, ni po- 
spolstwo porzadku, przez ustawne skladki marnotrawia pieniadze. Sami 
tei £ydzi nie sa w stanie ustanowienie rozs^dne, przezorne i nalezyte 
uezynid, gdyzby w tern nigdy sie z soba nie zgodzili. Zwierzchnosd 
zas dworska, czyniac nowe ustawy, bardziej profitu swego, jak dobra 
powszechnego w tej mierze upatrywalaby. Niepodobna wyrazid zle /y- 
dom wszystkiego uiywanie, trzeba wiec od najpotrzebniejszych rzeezy 


w tych punktach wymienionyeh poprawe ieh zaczad, a tak skutki dal- 
sze obieeywad sobie mozna. 

Projekt ten i sam siebie u stop Waszej Krdlewskiej Mosci, Pana 
naszego miiodeiwego, skladajac, wznosze rece do Boga, proszac, aby 
stawa od tronu, wieruosd od poddanyeh, pokoj i dostatek od panstwa, 
milodd od sere wszystkich, winne niezrownanym enotom Waszej Krd¬ 
lewskiej Mosci, Pana naszego miiosciwego, poszanowanie od narodow 
odiaezone nigdy nie byio. Nieeh sie speinia slowa Samuela w r. 7, 
w. 16: „I bedzie utwierdzony dom twdj i krdlestwo twoje na zawsze, 
a stolica twoja bedzie trwaia na wieki". Najpokorniej zyeze, bedae 
z najglebsza submisya nad wszystkie wyrazenia, 

Waszej Krdlewskiej Mosci, Pana naszego miiosciwego, niegodny podnoiek 
Abraham Rirszowicz , faktor JKr. Mei. 

(Z archiwum w RosiJ. 


III. 

Relacya toskupa Krasinskiego, 

Sire! 

Winien iezdem Waszey Krolewskiey Mei wierny raport podro2y 
moiey z Podola, niechcac iednak zabierad potrzebnego ezasu opowiada- 
niem, podaie go na pismie y zareczam za rzetelnoSd relacyi moiey. ' 
Wolno iest Waszey Krolewskiey Mei pogardzid opinia przytoezona, ie- 
ieli ia znaydziesz niedoskonala, dosyd iest, 2e pelnie obowiazek, maiac 
honor bydz 

Waszey Krolewskiey Mei 

wierna rada. 

Krasiftski, 

B. Kamienieeki. 

28 Jan: 

1792. 

Relacya rozmoioy z roinemi dbywatelami Woiewodztwa Podolskiego, Wo- 
tyAskiego y Lubelskiego. 

Do kogokolwiek pisalem przedtym, obliguiac, aieby na seymi- 
kaeh utrzymywal sukcessye, ka2dy z nich szukal mnie po Podolu y Wo- 
iyniu, zadaiac odemnie explikaeyi, na iaki koniee poloiono infantke 
w Konstytucyi. 


29 * 
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Jedni produkowali listy moie y cudze oryginalne, drudzy przy- 
wozili rdzne pisma drukowane, gdzie pod honorem y podciwoscia za- 
pewniano, ie niemasz inszey perspektywy dla Polski, tylko iedno we- 
zwanie Domu Saskiego na tron sukoessyonalny. Kazdy obywatel, czy- 
taiac refleksye o gwaltownych y burzliwych elekcyach, przyiol z oohota 
propozycyq,, ale teraz, — znalazlszy Infantke w Konstytucyi, nie umie 
nikt pokombinowac ani z listami dawnemi, ani z pismami oezywistey 
kontradykcyi. — Jeieli narod iijdal widzied na tronie dom Saski, iakai 
oprdcz pokrewiehstwa moie byd konexya Infantki z domem swoim, — 
uczynid tedy corke Elektora Saskiego sukcessorka tronu, to iest iedno, 
co exkludowad na wieki panowanie saskie z Krolestwa Polskiego. 

Potym pisal do mnie ieden Anonim, pytai^c sie, co iest lepszego: 
— czy ieby Impel’ atorowa dawala nam krdlow doczesnych, — czy ieby 
nam dawala Infantka wiecznych. Potym, wyprobowawszy przez dluga 
dyssertacya, ze ani iedno, ani drugie nie zgadza sie zdrowym rozumem 
y kraiowym iuteresem, skoticzyl, zlorzeczq,c y szkaluiac deputacya rza- 
dowa, ie, pied miesiecy myslac, zrobila monstrum, y na ostatek po Wo- 
lyniu kopija listu, do mnie pisauego, rozi-zucil. 

Znowu wyszlo pismo niedrukowane, ale w listach przez poczte 
pod data ze Lwowa rozeslane, dowodzac, ie dolozenie Infantki w Kon- 
stytucya, nie moina tlomaczyd inaezey, tylko grubym bledem deputatovv, 
wysadzonych do poprawy formy rzadu, albo zdrada przed narodem. Pro- 
buiac bledu, — mowi, — czy mieli ci ludzie zdrowy rozsadek, ie pier- 
wey deklarowali tron sukcessyonalny, a potym go poddali pod los wy- 
boru iedney Xieinicce mlodey, aieby ona osadzila na nim meia swego 
przyszlego. Trzeba bydz szalonyin y nieznac wszystkicli niedoskonalo- 
sci wieku dzieciunego, zeby na niego spuscid elekcya kroldw, co iest 
kleinotem calego narodu; — ktoi upewnil deputacya, ie Infantka, przy- 
szedlszy do lat, poidzie za radij Stanow, nie za inklinacys} serca? wszakie 
mamy przyklad z Jadwigi, ktora, zakochawszy sie w Austryaku, chciala 
do niego uciekad, maiac iui korone na glowie, az i^ pilnowac y w are- 
szcie politycznym trzymad musiano. 

Daley, mowi,— dowodzac zdrady, — ie poloiono Elektora w Kon¬ 
stytucyi y przyznano mu tron dziedziczny dla omamienia narodu, ktory 
go pragnol y ieszcze pragnie; wspomniano umyslnie potomstwo iego, 
nast^pid maiace po mieczu, chociasz wiedziano dobrze, ie go nie ma 
y mied nie bedzie; naostatek okazuiac troskliwosd, azeby tron Polski 
nie wychodzil z domu saskiego, deklarowano Infantke sukcessorkip Kto 
ma oczy, nieckay patrzy, ie iest pod obludmj zaslona ukryta taiemnica. 
Infantee chcij, dad meia przyszlego, ktdrego nikt nie zna, nikt nie wie, 
tylko iedna sekretna intryga, — nie iest ie to zdrada? Naostatek pyta 
sie, — dla kogo wystawilismy tron y kto bedzie na nim siedzial? 
konczac zas pismo, przyrownal Konstytueya do oltarza owego, co P°g a 


nie, wystawiwszy, napisali: ignotoDeo; dla ezego przestrzega wszystkich 
w te slowa: nie masz komu wierzyd, ani na kim poloiyd ufnosci; — ci 
obywatele sij, naypocciwszy, ktdrzy, postrzegszy zdrade, zaniesli manife- 
sta w izbie i za granica. 

Jaxlac z Podola przez Lewartow, zastalem tarn kompromis miedzy 
Xieina Woiewodzina Braclawska y panami Czackicmi, na ktory oprocz 
superarbitra, arbitrow y bardzo wiele Lubelskiey y Wolynskiey Pale- 
stry, zieidialo sie dosyd obywatelow pobliiszych. Imd Pan Podkomorzy 
Lubelski, bed^c superarbitrem, obligowal mnie, aiebym pracowal kolo 
zgody miedzy stronami, dla czego, bawiijc pied dni, musialem sluchad 
dyssertacyi w moiey stancyi z rana kaidego dnia. Widzac tedy, ie Pa¬ 
lestra Wolyiiska i Lubelska iednym iezykiem gada, y do mnie mo we 
obraca, ie, bedac w deputacyi rzadowey, iezdem winien explikowad sie, 
eo Infantka robi w Konstytucyi, odpowiadalem, ie zdania moiego nigdy 
nie zapre y dam z niego kaidemu explikacya, ale ia tyle wiem o In- 
fantce, co wszyscy WMd Panowie; slyszalem kiedy w Stanach przeczy- 
tano; kto to radzil i kto ukladal, — nie wiem. 

Odezwal sie ieden Palestrant: — przyidzie ten czas, gdzie deputa¬ 
cya §ci§leiszy rachunek zdad musi z chytrego podeiscia pod narodem. 
Nie iest dosyd powiedzied: nie wiem, bedijc prezydentem w deputacyi. 
Jeieli teraz nie masz komu wierzyd, ani komu zaufad, trzeba nam szu- 
kad inszych ludzi y inszey Rzeczypospolitey. Odpowiedzialem: bede Jey 
czekal, ale Jey wi§cey nie powiem nad to, co mdwilem. 

Takie pisma rozrzucone i dyskursa, po Prowincyach nie obieouia 
spokoinosci, — Moskwa dmucha, ieby zapalic domow^, woyne. Wiem 
dokladnie, ie nie iest w stanie woyne z Polska prowadzid, ale chce nas 
pierwej wyniszczyd domowa kldtnia, a potym, wyrekrutowawszy sily 
swoie, wnisd do Polski pod pretekstem medyacyi, iak dawniey czynila. 

Nie wiem, czy prawda, ale slyszalem, ie chce dad 12000 wolonte- 
r6w rekonfederatom za piniadze; kt6i wie, jeieli nie da wiecey. Sly¬ 
szalem y to, ze gdyby krdl Pruski zapytal sie Moskwy na fundamencie 
aliancyi z Polska, —• tedy ma gotowa odpowiedz Fryderyka, ktora dal 
na pytanie, za co daie 15000 woiska Holandyi,—y to samo odpowie: — 
za piniadze. 

Nie spodziwam sie, zeby teraznieysze seymiki byly burzliwe, ale 
beda peine intrygi. Jeieli ma byd domowa woyna, tedy na tych seymi- 
kach ukladad ia bed^,. Oczerniono iui wiele zacnych y dobrze mysla- 
cycli ludzi, ieby ich kredyt po woiewodztwach obalid. Jedni mdwia, ie 
Infantka iui iest obiecana Austryakowi, ktorego cierpied nie moga; — 
drudzy powiadaisj, ie idzie za syna Krdla Pruskiego, ktdrego sie boia. 
Jednym slowem, mdwiac, pokazuiij, y zdrade y zdraicdw; ktoi sie od- 
waiy w takiey sukni pokazad na seymiku. 

Miedzy temi wszystkiemi, z ktdremi gadalem, nie znalazlem, tylko 
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iednego Palestranta, ktory sie zdawal opaoznie myslid, ale wszysey 
zgadzali sie na sukcessya w Elektoraeie, y daleko glebiey o tem rozu- 
mowali, nii bym ia potrafil. Ale podeirzenie o Infantce zdaie sie bydz 
nieuliczone. 

Nie mialem nigdy y nie mam wielkiey opinii o moim rozumie, 
zebym sie od wazyl szukad srodka w tak zawiley okolicznosci, gdzie 
z iedney strony pozaehodzily przysiegi na Konstytucys}, — z drugiey 
strony mocne warunki zabespieezyly iey stala exystencya; — a przeto 
ruszyd iij, w naimnieyszym punkcie iest iedno, co oslabid przysiege 
y obalid sukcessysp 

Mnie sie zdaie, ie, dogadzai^e wszystkim trudnosciom, nailepszy 
bylby wynalazek, afceby lnfantka, uczyuiwszy recess od tytulu y od 
sukcessyi, podziekowala stanom za ofiare, dla Jey osoby w Konstytu- 
eyi uczynion^. 

Takim sposobem zostalaby przysiega cala, konstytucya nienaru- 
szona, sukcessya salwowana y troskliwosd w narodzie zaspokoiona. Po- 
Idzmy przyklad, gdyby Elektor nie przyiol korony: nasza przysiega iego 
nie wiaze; — toi samo rozumied nalezy o Infantce,— ta tylko w przy- 
kladzie iest ro&nica, ze gdyby elektor odmdwil korone, upadloby wszystko 
w naiglebszq, przepasd, — recess zas Infantki nic nie wywroci. 

Naostatek nie chce bydz prorokiem: — nie moge possjdzad Pana 
Generala Potockiego, a£eby chcial widzied Oyczyzne swoiq, w ogniu 
y popiele, — znalem go zawsze nazbyt cnotliwego, y iezdem pewny, 
4e sie zadney akcyi szpetney nie podeimie; — ale ktoz mi zareczy, ze 
nie bedzie szukac Moskwa drugiego Poniiiskiego, iak predko jey iest 
naiwalnieyszym interesem, aieby Polska glowy nie podniesla. Dla tego 
ieieli nie usuniemy zawad, ktore obrazajij narod; iezeli sluchac be- 
dzieiny dzikich proiektow, obaczemy wkrotce domowa woyne,— o czym 
przestrzega 

Bistcup Kamieniedci. 

(Z muzeum Ics. Czartoryslcich, z rekopisu Nr. 922). 


IV. 


wie, ktdre ieieli mu nie bylo przeszkoda do chybienia Bessyi naszey: 
Powtore przypominam Proiekt o Starostwach bez ktorego nie wiem 
jakby sie w Btanacli ukazac. Mainy wprawdzie Zasady, lecz te w nie- 
ktorych okolicznosciach byd powinny wydoskonalonemi y obiasnionemi 
przeto niektdre dodatki sjj potrzebne uczynid w Deputacyi naszey, to 
iest wzgledem skarbu w wyplaceniu summ y wzgledem wloscian za- 
pewniaisjc ich o ich wolnosciach. Zyczylbym aby JMosd Xdz Ossowski 
iako autor proiektu ukladal go wedlug zasad, ktdre poddawal pod iu- 
szych reke, iako znai^cy ie naidokladniey, tak zdola naylepiey im utra- 
fid, a w Deputacyi naszey JWWPana pioro zdola dodac mu ostateczn^ 
dusze wydoskonalenia. Ja dzis u siebie na obiedzie, gdy laska Pana 
mego nastapila odwiedzied, bardzo bym byl obligowanym, ale upraszam 
o wczesnieysze nadiechanie bo Mdselle Bastier halasowalaby, gdyby 
spozniony byl obiad, a chce dzis z moia Panna Maryann^ iesc, aby 
l’Anfant gate rdzgij nie wziijl, gdy pozno nadiedzie. 

Mosci koclmny koJJego. 

Zastanowienie sie nasze w Deputacyi wzgledem opisu zarzadze- 
nia wszyskiem w czasie zblRaiacey sie woyny, bardziey te rzecz roz- 
bieraiac, wiecey poimuie troskliwosci, abysmy scisnietym opisem Wla- 
dzy Wykonawczey zamiar nasz w Ustawie Kzijdowey miany nie uska- 
pili, przeto im mocniey zastanawiam sie, tym wiecey poymuie przyczyn 
niedopuszczania tych popularnych opisow, a przeto racz JWWcPan za- 
stanowid sie nad opisem punktu tego, a gdybys doiechal do JMcPana 
Podkanclerzego y wystawii mu zadania Jmsciow w umieszczeniu ich 
w tym proiekcie, oraz upraszal, aby on chcial swa mysl nam podad 
i swe zdanie dokladnie wystawii, bo to rzecz nie iest maley wagi 
abysmy w czym nie chybili. Racz kochany kollego nie dospac godziny 
dziesiatey, chciey doiechac do JMcPana Podkanclerzego, wystaw mu 
pro et contra Zadania, niech nas zasili swym swiatlem, ale racz o dzie¬ 
siatey doiechac do JMcPana Podkanclerzego, bo pozniey go niezasta- 
niesz dla Strazy, maiacey byd wpol do iedynastey, a za widzeniem sie 
z soba wezmiemy srodki ku powzietey rezolucyi naszey. Adieu. 

(Z archiwum w Bosi). 


Listy marszaika St, Maiacliowskieg’o do Jozefa Weyssen- 
hofa, posia inflanckiego. 

Kollegi szanownego a odemnie ukochanego gdy na dniu wczo- 
rayszym nie (losiagnalem widzied go na Sessyi naszey konstytucyiney 
przeto biletem JWWcPana (losiagam nayprzdd w zapytaniu o Jego zdro- 




Indeks osobowy. 


Abraamowicz, mieszczanin warsz. 
Str. 113. 

Aksak, szambelau, posel wolynski. 
49, 51, 53, 155, 375. 

Aleksandrowicz Tomasz Waleryan, 
wojewoda podlaski. 50. 

Alopeus, posel ros. w Berlinie. 314. 

Ankwicz Jozef, posel pol. w Kopen- 
hadze. 20, 382. 

Badeni Marein, komisarz policyi. 43. 

Badeni Stanislaw, regent kancelaryi 
kor. 65, 271. 

Bagiiiska, skarbnikowa buska. 270. 

Bakalowiez, posesor. 135. 

Balewicz, mieszcz. warsz. 113. 

Balanowski, archimandryta. 86. 

Barss Fr. 113, 115. 

Bastier. 435. 

Batowski Al., posel inflaneki. 50, 328. 

Badzyiiski Antoni, sedzia ziemski 
mielnicki. 274. 

Becoaria. 341. 

Bednarz Andruch. 403. 

Bekker, doktor St. Augusta. 170,171. 

Benoit, ob. Hulewicz Benedykt. 

Bernowicz Miehal, sedzia ziemski 
i posel nowogrodzki. 85, 264, 320, 
338, 402. 


Bernstorff, minister dunski. 19, 413. 
Bethune (de). 387. 

Betulinski Teodor, protopopa. 88. 
Bezborodko. 160, 162, 163, 165, 169, 
193—196, 203, 207, 214—216, 230, 
246, 280, 303—307, 313, 314, 316, 
421. 

Bialopiotrowicz, ex-pisarz wojskowy. 
339. 

Biernacki Pawel, kasztelau sieradzki. 
308. 

Bierzyiiski J6zef, podkomorzy i po¬ 
sel kijowski. 338. 

Bilikiewicz, kanonik, deputat trybu- 
nalu kor. 15. 

Biron, ksi^e kurlandzki. 327. 404. 
Bischoffswerder, dyplomata pruski. 
236, 240, 248. 

Blanc Piotr, bankier warsz. 19, 350, 
389. 

Bledowski, major, posel czernie- 
chowski. 273. 

Blociszewski, general, posel leczycki. 
49. 

Bniiiski Lukasz, sedzia ziemski i po¬ 
sel poznanski. 276, 299, 397. 
Bock, general rosyjski. 304. 
Boguslawski Konstanty, profesor. 368. 




458 


459 


Boguslawski Wojciech, komedyopi- 
sarz. 368. 

Bohusz, stavosta. 271. 

Bolesz, rotmistrz kaw. nar., posel 
poznaiiski. 50, 143. 

Bonkowski Jozef, podstoli i posel 
plocki. 50. 

Borch, gubernator poloeki. 108. 

Borowieki Kajetan, komornik gran, 
i posel kijowski. 50. 

Borzecki St. 56, 92, 93, 155—157, 
160, 204, 228, 274. 

Boscamp, szambelan. 170. 

Branicka, hetmanowa. 187, 194, 196, 
804. 

Branicki Fr. Ks., hetman. 40, 50, 53, 
55, 56, 58, 70, 72, 154, 158, 163, 
172, 191 — 196, 199, 211, 212, 226, 
239, 255, 304, 305, 307, 312, 352, 
388. 

Breza, posel gnieznieuski. 50. 

Broniec Ignacy, deputat trybunalu. 
15. 

Bronikowski, posel gnieznienski. 50, 
275, 278. 

Brzostowski Al., posel wielunski, na- 
stepnie kasztelan mazowiecki. 50. 

Brzostowski Pawel, kanonik. 15, 16, 
97, 101, 106, 108. 

Buchholtz, posel pruski. 250. 

Buchowiecki Jan, podwojewodzi wi- 
lehski. 363, 367. 

Biihler, dyplomata ros. 193. 

Bukar Martin, komisarz grauiczny. 
285. 

Bukaty Fr., posel pol. w Londyuie. 
197, 227, 386, 419. 

Bulak, podczaszy brzeski. 170, 171. 

Bulhak Jozafat, biskup turowski. 86. 

Bulhak Ignacy, ex deputat brzeski. 
265. 

Bulhakow Jak6b, posel ros. 56, 79, 
160, 161, 167, 169—171, 192, 216, 


238, 245, 246, 262, 293, 304, 305 
307, 80S, 316, 317, 332, 351, 358, 
373, 380, 381, 384, 385, 396, 397,, 
422, 426. 

Bullaj Syhvester, mnich. 88. 

Burke. 19. 

Burzyhski Ignacy, starosta braslaw- 
ski. 264. 

Butrymowicz Adryan. 401. 

„ Mateusz, posel pinski. 

85, 88, 329, 330, 333, 334, 354. 

Bylina Miclial, ksiadz. 14. 

Byszewski Tomasz, regent i posel 
leczycki. 144. 

Byszewski Arnold, general i posel 
warszawski. 50, 361. 

Cachb (de), minister austr. 160, 237. 

Chelmicki Tomasz, stoluik dobrzyii- 
ski. 15. 

Chevalier Ant., plenipotent sejmo- 
wy. 114, 115, 117, 124. 

Checinski, plenipotent sejmowy. 124. 

Chmara Adam, wojewoda minski. 308. 

Chmielnicki Bohdan. 167, 402. 

Chojecki Hilary, sedzia z. kijowski. 
285, 286. 

Chojecki Jan, posel kijowski. 189, 
325, 334, 335, 365, 393, 395. 

Chojuacki. 347. 

Cholewski Fabian, posel rozanski. 
50, 130. 

CholonieWscy. 266. 

Choloniewski, ks. oficyal. 71. 

„ Ignacy, posel braclaw- 

ski. 329, 330. 

Chomiiiski Fr. Ks., wojewoda msci- 
slawski. 142, 264, 307, 368, 418. 

Chomiiiski Ignacy, sedzia i posel 
oszmianski. 49, 307. 

Chrapowicki Jozef, kasztelan msci- 
slawski. 59. 

Chreptowicz Adam, podkanclerzyc, 

I posel nowogrodzki. 44. 


Chreptowicz Joachim, podk. lit. 40, 
41, 50, 57, 79, 92, 94, 101, 133, 
239, 242, 244, 246, 278, 299, 335, 
338, 347, 348, 351, 363, 396, 
424—427. 

Chrzanowski, czlonek poselstwa pol. 
w Konstantynopolu. 84. 

Chrzaszczewski Franc., komornik 
braclawski. 270, 286, 296. 

Cieciszowski Kasper, biskup kijow¬ 
ski. 49, 69, 116, 356. 

Cielkowiczowie. 109. 

Cieszkowski St., chorazy wlodzimier- 
ski. 287, 300. 

Cobenzel, minister austr. 160. 

Croix (De la), autor. 376 

Czaccy. 267, 287, 292, 453. 

Czachowski. 387. 

Czacki Michal, podczaszy kor., posel 
czerniechowski. 61, 140, 157, 158, 
272, 287, 395. 

Czacki Tadeusz, komisarz skarbowy. 
62, 75—77, 144, 272. 

Czajkowski, plenipotent sejmowy. 
117, 129. 

Czarnecki St., vices-ger. s^d. krze- 
mieniecki. 274. 

Czarnoluski Adam, podstoli i posel 
czerniechowski. 93. 

Czartoryscy. 290. 

Czartoryski Adam, gen. z. pod., po¬ 
sel lnbelski. 38, 50, 60, 85, 126, 
145, 146, 159, 188, 239, 244, 245, 
■247, 248, 299, 319, 327, 348, 425, 
426. 

Czartoryski Jozef, stolnik lit., posel 
wolynski. 53, 56, 62, 71, 177, 333, 
404. 

•Czerniawski, sekretarz archimandry- 
ty. 403. 

Czetwertyhski Antoni, kasztelan 
przemyski. 49—54, 57, 73, 93, 132, 
152, 154, 155, 158, 159, 189, 


199, 221, 223, 228, 307, 312, 336, 
406. 

Dahlke, pulkownik. 57. 

Daszkiewicz, kasztelan mscislawski. 
406. 

D^browski Antoni, lowczy wolynski. 
288. 

Da,bski J6zef, sedzia ziemski laty- 
czewski. 286. 

Dabski St., wojewoda brzesko-ku- 
jawski. 308. 

Dabski, wojewodzic, posel kujaw- 
ski. 49. 

Deboli, posel pol. w Petersburgu. 
245, 350, 353, 421. • 

Dekert. 113. 

Dembihski Ignacy, chorazy i posel 
krakowski. 50, 67, 144, 324, 327. 

Dembowski Aleksy, plenipotent sej¬ 
mowy. 117, 124. 

Dembowski Feliks, stolnik latyczew- 
ski. 286. 

Denysko, szambelan. 15, 273, 288. 

„ Michal, podsedek krzemie- 
niecki. 288, 300. 

Doscorches, posel francuski. 380, 
390. 

Debiiiski, porucznik. 156, 229. 

D§bowski Stefan, kasztelan czechow- 
ski. 43. 

Dluski Tomasz, podkomorzy i posel 
lubelski. 49, 64, 74, 76, 77, 274, 
289-291, 293, 308, 334, 338, 453. 

Dmochowski Fr. Ks., ksiadz. 76, 
77, 339. 

Dobek Zygm., miecznik sieradzki. 
276. 

Dobiecki Andrzej, podkom. sand. 
362, 367. 

Dorau Jan, kanonik. 170, 171. 

Doroszenko. 402. 

Druzylowski. 325. 

Dubieniecki. 267. 
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Dufour, drukarz. 262. 

Duhamel, szambelan. 170, 171. 

Dulemba St. 290. 

Dzialynski, szef regimentu, posel do- 
brzynski. 50, 361. 

Dzialynski, wojewodzio kaliski, po¬ 
se! poznanski. 327. 

Dzieduszycki Ant., pisarz w. lit. 243, 
425. 

Dziegciowski, komisarz cyw. wojsk. 

15 . 

Dziekonski Antoni, podskarbi nadw. 
lit. i posel grodzieiiski. 49. 

Dzierzanowski, kapitan art. 204. 

Einsidel, dyplomata saski. 319. 

Ejdziatowicz Dominik, posel smoleh- 
ski. 17, 58, 59. 

Essen (de) August Fryderyk, mini¬ 
ster saski. 299, 424, 425. 

Felkerzamb Adam, kasztelan witeb- 
ski, nastepnie wojewoda inflanoki. 
50, 329. 

Fergis Jdzef, krajezy kowienski, me- 
oenas. 109, 124, 333. 

Ferrand. 383. 

Filangieri. 341. 

Flaozkiewioz, mieszozanin warsz. 115. 

Flawiusz, lokaj. 385, 385. 

Floryan od Jezusa, karmelita. 287. 

Franciszek II, cesarz. 318, 319. 

Fryderyk August, elektor saski. 241, 
318, 319. 

Fryderyk Wilhelm, krol pruski. 235, 
236, 249—254. 425, 426. 

Gadomski St., wojewoda leezyeki. 
276, 292. 

Glardlinski. 106. 

Garnysz, podkanclerzy kor. 37, 329, 
333. 

Gaszynski, szambelan. 271. 

Gautier, komisarz skarbowy. 123. 

Giedroio Stefan, biskup 2mudzki. 
264, 307. 


Giejsztor, posel trocki. 128. 

Gielgud Antoni, starosta zmudzki. 
59, 263, 282. 

Gielgud Ignacy, staroscic 2mudzki, 
straznik- w. lit. 70. 

Giewaltowski. 63. 

Ginett Szymon. 109. 

Gi&ycki Ant., miecznik kijowski. 285. 

Glassenapp, oficer ross. 239. 

Glinka M., chora,4y i posel rbzan- 
ski. 50. 

Gliszczyhski, posel poznanski. 126. 

Glebocki, posel krakowski. 307. 

Glowniewski Arseni, nominat biskup 
brzeski. 401. 

Golicyn, posel ros. w Wiedniu. 314. 

Goltz, minister pruski. 236, 253, 255. 

Gomuliiiski Ignacy, instygator kor. 
i posel wiski. 50. 

Gonta. 402, 

Gorajewski, prezydent m. Chelma. 8. 

Gorecki Wal., podstarosta lidzki. 338. 

Gorzenski Augustyn, general. 57. 
v „ podkomorzy i 

posel poznanski. 50, 146. 

Gorzenski Tymoteusz, biskup smo- 
leiiski. 49. 

G6rski Jan, mieszozanin warsz. 115. 

Grabiiiski Benedykt, reg. kancelaryi 
kor., posel podolski. 50, 73. 

Grabowski, ex-deputat. 290. 

* Pawel, general-inspektor. 
13, 86. 

(Grabowski Pawel, starosta i posel 
wolkowyski. 50, 130, 354. 

Granowski Michal, sekretarz w. kor. 
264. 

Gregory, bankier. 247. 

Grochalski, plenipotent.sejmowy. 117, 
243. 

Grocholski Fr., miecznik w. kor., po¬ 
sel braclawski. 49, 56, 61, 130, 30 , 
357. 


Grocholski Marcin, wojewoda bra¬ 
clawski. 49, 50, 61, 266. 

Grodzioki, sekretarz gabinetu dypl. 
410. 

Gruszecoy. 296. 

Grzybinski Szymon, pisarz ziem. o- 
wrucki. 271. 

Grzybowski J6zef, podstoli i posel 
liwski. 50. 

Gulcher, obywatel holenderski. 19. 

Gurowski Eafal, kasztelan kaliski, 
nastepnie poznanski. 90, 92, 94. 

Gutakowski Ludwik, starosta kam- 
pinoski, podkomorzy lit., posel or- 
szanski. 36, 50, 126, 135, 361. 

Guttschmid, minister saski. 248, 318, 
319. 

Hailes, posel augielski. 19. 

Ilaiiski Jan, choraiy kijowski. 285. 

Hartig, posel austryacki. 237. 

Henzel, plenipotent sejmowy. 124. 

Hertzberg, minister pruski. 235, 249, 
250. 

Heycking (de), baron. 327. 

Hirszowicz Abraham, faktor. 332, 451. 

Holtzhey, medaljer. 19. 

Holownia Adryan, opat koadyutor 
braslawski. 401. 

Horbacki Daszkowicz Joachim, bi¬ 
skup piiiski. 86. 

Hornowski Ksawery. 285. 

Hryniewiecki Kajetan, wojewoda lu- 
belski. 49, 63, 138, 308. 

Hulewicz Benedykt, pisarz z. wlo- 
dzimierski, posel wolynski. 29, 
49—53, 65, 68, 74, 149, 155, 157 
— 159, 177, 199, 212, 217, 228, 
307, 357. 

Hulewicz Feliks, czesnik. 288. 

„ Franciszek. 357. 

„ Ignacy, regent. 288, 300. 

„ Leon, podstarosci lucki. 
72, 73, 288. 


Hulewicz Stanislaw, choraiy lucki, 
posel wolynski. 66, 288, 307. 

Humiecka, miecznikowa kor. 170. 

Humiecki J6zef. 387. 

Hiittel (von), minister pruski. 84. 

Iliiiski St., general-inspektor, posel 
kijowski. 50, 285. 

Illikiewicz Korbutt Pantaleon. 88. 

Jablkowski Stan, (f 4 styczuia 1792), 
podstoli i posel sieradzki. 140, 
268. 

Jablonowski Antoni, kasztelan krak. 
9, 10, 50, 137, 138. 

Jablonowski Jozef, posel pol. w Ber- 
linie. 235, 236. 

Jablonowski Stanislaw, podstoli i po¬ 
sel nurski. 49, 51, 52, 395. 

Jagielski, mieszozanin krak. 10, 123. 

Janikowski. 55. 

Janiszewski. 347. 

Janiszowski, pisarz z. lubelski. 63, 
290. 

Jankowscy. 383. 

Januszewicz Jozef, profesor. 338. 

Jaroszynski Mikolaj, posel braclaw¬ 
ski. 13, 67, 68, 402. 

Jaroszynski, komisarz oyw. wojsk. 
braol. 71. 

Jasiriski, posel sandomierski. 134, 
307. 

Jaworski Melohizedeoh. 401. 

Jedlecki Kajetan, komisarz oyw. 
wojsl}., plenipotent sejmowy. 117, 
123, 138, 139. 

Jelenski Konstanty Ludwik, posel 
mozyrski. 49. 

Jelski Franc., podkomorzy starodu- 
bowski. 338. 

Jelski Konstanty, stolnik i posel sta- 
rodubowski. 142, 188, 406, 407. 

Jerzmanowski Franciszek, choraiy 
inowlodzki, posel leezyeki. 50, 276, 
292. 
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Jezierski Fi\, kanonik. 41. 

„ Jaoek, kasztelan lukowski. 
49, 124, 140, 329, 333, 342, 406. 

Jezierski Stanislaw. 300. 

„ kasztelanic, posel czerski. 

383. 

Jordan Jan, posel krakowski. 67, 
307. 

Jozefowicz Teodor, paroch. 88. 

„ Hlebioki Winoeuty, sta- 
rosta raereoki, posel orszanski. 49, 
117, 170, 171, 308. 

Judycki Jozef, general. 110, 239, 
264, 352. 

Kachowski, general ros. 314, 316. 

Kaczanowski, posel inflancki. 50. 

Kapostas. 7, 114. 

Kamieniecki Ignacy, szambelau. 155, 
157, 160, 177, 357. 

Kamienski Benedykt, posel lidzki. 
338. 

Karniewski. 91, 92, 94. 

Karp Maurycy Fr., posel Zmudzki. 
27, 28, 30, 65, 66, 70, 126, 282. 

Karpowicz Michal, ks. 13, 283, 368. 

Karski Antoni, lowczy i posel san- 
domierski. 7. 

Karski, deputat trybunalu. 15. 

Karsznicki Ludwik, kasztelan wie- 
luiiski. 49, 355. 

Karwicki Dunin Krzysztof, szef pul- 
ku kawaleryi, posel wolynski. 177. 

Kassyni, szpieg. 170, 171. 

Kaszubinski, mieszczanin warszaw- 
ski. 115. 

Kaunitz, kanclerz austr. 236—238, 
240, 249, 254, 317. 

Kawiecki. 109, 110. 

Kicinski Pius, posel liwski. 50, 130, 
223, 224. 

Kicki Aug., posel chelmski. 49. 

Kilinski Jan. 113. 

Kilman, introligator. 262. 


Kossakowski Jozef, biskup inflancki. 
25, 49, 53, 154, 155, 158, 170, 
191, 226, 278, 307, 310, 338, 368, 
418, 419. 

Kossakowski Michal, wojewoda wi- 
tebski. 226, 307. 

Kossakowski Szymon, general ros. 
172, 191, 195, 312, 354. 

Kossakowski, wojewodzic witebski, 
posel wilkomirski. 49, 223, 226, 
228, 307. 

Kossecki St., czesnik i posel podol- 
ski. 49. 

Kossowski Koch, podskarbi w. kor. 
49, 144, 308, 357. 

Koszutski, general. 401. 

Koscialkowscy. 284. 

Koscialkowski Ignacy, marszalek 
pow. wilkomir. 284. 

Koscialkowski Tadeusz, posel wil¬ 
komirski. 18, 44, 70, 144, 197, 
221 . 

KoScielski Ignacy (f 2 lutego 1792), 
kasztelan bydgoski. 277. 

KoSciuszko. 60, 215, 224, 270, 278, 
351. 

Koziell, deputat trybunalu. 15. 

Kozierowski. 370. 

Kozlowski Tadeusz, starosta bra- 
clawski. 91, 92, 95. 

Kozmian Andrzej, komisarz cyw. 
wojsk. 289. 

Krasicki, major. 197, 203, 204, 206, 
210 . 

Krasicki, podkomorzy belski. 289. 

Krasinski Adam, biskup kamieniecki. 
14, 38, 49, 267, 268, 451. 


Kniaziewicz Karol, porucznik fizy- 
ljerbw. 215. 

Kobylecki Michal, pulkownik. 204, 
312. 

Koch Jan Ludwik, mieszczanin warsz. 
114, 116, 331. 

Kochanowski Michal, posel sandom. 
50, 85, 86, 402. 

Kochelski, plenipotent sejmowy. 124. 

Kollataj. 29, 30, 38, 39, 51, 52, 56, 
57* 71, 73, 89, 93, 112, 113, 115, 
123—125, 133, 137—139, 255, 262, 
263, 273, 276—279, 286, 288, 289, 

292, 293, 300, 304, 332, 333, 335, 

338, 346, 347, 350, 351, 353, 358, 

365, 379, 380, 388, 397, 404, 411, 

418—420. 

Komarzewski Jan, general. 353. 

Komorowski, posel chelmski. 49. 

„ Jozef, kasztelanic san- 

tocki. 149, 157, 158, 177. 

Komorowski Jozef, pulkownik. 18,99. 

Kondratowicz Teodor, pisarz magi- 
stratu. 88. 

Konopacki Antoni, wojski zytom. 
285. 

Konopnicki, komisarz cyw. wojsk. 
276, 278. 

Korsak Tadeusz, posel wilenski. 28, 
42, 49, 51, 265, 279, 346. 

Korzeniew,ski, posel pinski. 50. 

Korzeniowski Dyonizy Erazm. 286. 

Kosinski. 15. 

Kossakowska, kasztelanowa kamien- 
ska. 38, 57, 153, 191, 192, 216. 

Kossakowski Antoni, kasztelan in¬ 
flancki. 307. 

Kossakowski Antoni, chonjiy i po¬ 
sel kowienski. 226. 

Kossakowski Jan, koadyutor kus- 
tosz wilenski. 368. 

Kossakowski^ Jozef, major, ^ posel 
upicki. 49, 226, 307.J 


Kreczetnikow, gen. ros. 312, 314, 
316, 354. 

Kretkowski, posel leczycki. 49, 277. 
Krosnowski. 277. 

Krzucki, posel wolynski. 49, 51, 53, 
126, 140, 189, 190, 348, 356. 


Krzywkowski Jan. 18. 

Kublicki St., posel inflancki. 50, 74, 
98, 336. 

Kuciejowski, skarbnik lomz. 270. 
Kuczewski, wojt wilkomirski. 71. 
Kuozkowski, kanonik. 15. 

Kujawski, mieszczanin warsz. 113. 
Kurdwanowski Kajetan, general-ma¬ 
jor, posel czerniechowski. 49, 56, 
61, 72. 

Kurzeniecki Ignacy, choraiy pirtski. 
266. 

Kuszelewski Jozef, prezydent ziem- 
ski wilk. 284. 

Kwilecki Fr., posel poznanski, na- 
stepnie kasztelan kaliski. 12, 50, 
292. 

Lalewicz, mieszczanin warsz. 13. 
Lanckorohski Antoni, komisarz skar- 
bowy. 55, 159, 378, 379. 
Landriani, dyplomata austr. 248, 
319. 

Lange, mieszczanin -warsz. 114. 
Ledochowski, posel czerniechowski. 
102 . 

Ledochowski J6zef. 274. 

Lekczynski, guwerner. 149. 

Leopold II, cesarz. 236, 237, 242, 
253, 279, 317, 318. 

Lernet Jan Nep., mieszczanin lucki. 
117. 

Leszczynski Dezyderyusz, posel ino- 
wroclawski. 38, 39, 307. 
Leszkiewicz, mieszczanin wyszo- 
grodzki. 114. 

Lewandowski Jan, plenipotent sej¬ 
mowy. 9, 117, 123. 

Lewinski Stefan, biskup koadyutor 
lucki. 401. 

Lezeriski Marcin, szambelan, posel 
braclawski. 50,67,132,395,401,402. 
Linowski Al., posel krakowski. 44, 
50, 55, 189, 332, 333. 
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Lipinski Antoni, kasztelan halicki. 
271. 

Lipinski Kazimierz, podkomorzy po- 
clolski. 13, 68, 271, 286, 293. 

Lipski Tadeusz, kasztelan leczycki. 

43. 

Loben, minister saski. 319, 424, 42B. 
Loss (de), minister saski. 243. 
Lubiatowski Jan. 385. 

Lubomirska, wojewodzina braclaw- 
ska. 267, 453. 

Lubomirski J6zef, kasztelan kijow- 
ski. 50, 117. 

Lubomirski Michaf, general. 193, 271. 
Luoohesini (de) Ludwik, margrabia, 
posel pruski. 171, 251, 254, 2B5, 
299, 373, 389, 424—426. 

Lucyan, kapucyn. 367. 

Liidinghausen Wolff. 327. 

Laniecki Wojciech. 91. 

Lobarzewski. 16. 

Lojka Grzegbrz, parooh. 88. 
Lopaoiusoy. 264. 

Lubieiiski, administrator arch, gniezn. 
69. 

Lubienski Feliks, starosta nakielski, 
posel sieradzki. 275, 407. 
Lukaszewioz Jozef, prezydent m. 

Starej Warszawy. 7, 113. 
Luszczewski, posel soohaozewski. 44,1 
50. 

Lyszkiewioz, plenipotent sejmowy. 

117, 124, 333. ! 

Madalinski Ludwik, czeSnik, nastep- 
nie chorazy brzesko-kujawski, po¬ 
sel inowroolawski. 119. 

Malczewski Andrzej, pisarz Kom. 
eduk. 339. 

Malinowski Antonin, biskup cynnen- 
ski. 363, 367, 380. 

Malachowska, marszalkowa. 62. 
Malaehowski Antoni, wojewoda ma- 
zowieeki. 49, 307. 


Malaehowski Jacek, kanclerz. 37 —39 
49, 64, 83, 93, 239, 275, 276, 307, 
338, 357, 374, 425. 

Malaehowski Jan Nep., starosta opo- 
czynski, posel w Dreznie. 241—243, 
245, 247, 318. 319. 

Malaehowski Piotr, wojewoda kra- 
kowski. 17, 308. 

Malaehowski Stan., marszalek sejmu. 
6-8, 14, 15, 20, 40, 56, 89, 101, 

105, 121, 124, 127, 134, 146, 149, 

151, 175, 218, 255, 296, 335, 338, 

34B, 362, 363, 366, 367, 373, 374. 

Manget, brygadyer. 274. 

Mankiewioz Samuel, syndyk syna- 
gogi. 17. 

Manuzzi, posel braslawski. 49, 109, 
110, 243, 307, 382. 

Marcolini, dyplomata saski. 319. 
Marszycki, adjutant art. kor. 206, 210. 
Maryanski, mieszczanin warsz. 115. 
Massalski Ignacy, biskup wilenski. 
61, 109, 282, 285, 308, 368, 369, 
382. 

Matuszewioz Tadeusz, posel brzesko- 
lit. 17, 50, 59, 74, 76, 278, 350. 
Matuszewski, mieszczanin warsz. 113 
Mazzei. 380—382, 384. 

Maczyhski Wojciech, posel wieluu- 
ski. 11, 50, 70. 

Meyzner, bankier. 384. 

Mecihski St., starosta wielunski. 276. 
Medrzecki, patron asesorski. 91. 
Meiehski, posel saudomierski. 49, 66, 
146, 269, 271, 307, 373. 
Mianowski, mieszczanin warsz. 113, 
114, 116. 

Miaskowski Fr. Salezy, kasztelan 
gniezniehski. 170, 307. 
Miaskowski, posel kaliski. 50, 93, 
152, 153. 

Mi^czynski Kajetau, general, posel 
czerniechowski. 375. 


Michalowski Antoni, podkomorzy 
i posel krak. 13, 67. 

Middleton Augustyn, rezydent pol- 
ski w Hadze. 19. 

Mieczkowski. 397. 

Miecznikowska, szpieg. 170. 
Mieczyuski Wladyslaw, chorazy so- 
ohaezewski. 338. 

Mielzyhski, starosta walecki, posel 
poznaiiski. 49, 66, 145, 295, 336, 
337. 

Mielzyhski J6zef, wojewoda poznan- 
ski. 226, 308. 

Mieroszewski St., posel krak. 18, 
67, 291. 

Mierowa, hr. 91, 92, 94. 

Mierzejewski J6zef, strainik polny 
kor., posel podolski. 49, 53, 154, 
203, 265. 

Mikorski Fr. Ks., posel kaliski. 50 
125. 

Milanowski Jan, opat, koadyutor ko- 
brynski. 401. 

Miroslawski Maciej, kapitan. 213, 
351. 

Mirski Boguslaw, podkomorzy i po¬ 
sel braslawski. 338. 

Mniszech Wandalin, marszalek w. 

kor. 6, 43, 159, 358, 362, 366. 
Mniszech, ex-choraZy. 273. 

Mlocki Franciszek, kasztelan wolyh- 
ski. 347. 

Mlocki Symeon, biskup wlodzimier- 
ski i brzesko-lit. 401. 

Mokronowski Stan., posel wyszo- 
grodzki. 50. 

Morawski, mieszczanin warsz. 113. 

„ Jozef, pisarz latyczewski. 
338. 

Morkow Arkadyusz. 306, 307, 314, 
316. 

MorskiOnufry, kasztelan kamieniecki. 
14, 68, 271, 286, 293. 

Ostatni rok sejmu wielkiego. 


Mossakowski, komisarz cyw. wojsk. 

braclawski. 204, 215. 

Mostowski J6zef, posel iuflancki. 50. 
„ Tadeusz, kasztelan racia- 
ski. 44, 50, 55, 245, 247, 249, 409. 
Moszczenscy. 398. 

Moszczeiiski Adam, posel poznahski. 
178, 307. 

Moszczeiiski Adam, posel braclaw¬ 
ski. 61, 149, 15B, 1B7, 204, 229,230, 
266, 267, 307, 312, 406. 
Moszczeiiski Aleksander. 266. 

,, Ignacy. 266. 

Moszynska Teofila z Potockich, stol- 
nikowa kor. 191. 

Moszynski Fryderyk, sekretarz w. 
lit., posel braclawski. 57, 144, 154, 
155. 

Mulder, obywatel holender. 19. 
Muller, general ros. 175. 

„ kupiec wilenski. 368. 

Muruzy, dragoman. 216. 

Mycielski. 108. 

Nagorski, posel zinudzki. 59, 282. 
Nakwaski Cypryan, szambelan, po¬ 
sel leczycki. 49. 

Narbutt Jozef, sekretarz sejmowy. 
364. 

Narbutt Wojciech, szambelan, posel. 
lidzki. 50. 

Naruszewicz Adam, biskup lucki. 13, 
73, 265, 273, 274, 284, 289, 365, 
367. 

Nassau (de), ksiijze. 247. 

Natali, prezydent m. Poznania. 68. 
Neymayster, mieszczanin warsz. 113 
Niemcewicz Fran., sedzia ziemski 
i posel brzesko-lit. 93, 327. 
Niemcewicz Julian, posel inflancki, 
44, 50, 57, 145, 199, 218, 221, 224. 
226, 278, 366. 

Niemieryoz Jozef, posel sandomier- 
ski. 307. 
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Niemierzycz Tadeusz, podkomorzy o- 
wruoki. 271. 

Niewiarowski Protazy. 88. 

„ Stanislaw. 385. 

Niewiescinski. 18. 

Niesiolowski Jozef, wojewoda nowo- 
grodzki. 22G, 308, 353. 
Nosarzewski Ign., posel ciechanow- 
ski. 144, 145. 

Noskowski Wojoieoh. 383. 

Nowicki, mieszczanin warsz. 113. 
Nowowiejski Tomasz, lower,y i po¬ 
sel wyszogrodzki. 49. 

Oborski Jozef, kasztelan ciechanow- 
ski. 50, 255. 

Oborski Onufry, posel liwski. 50. 
Ooliooki Jan Duklan. 285. 

„ Jbzafat, opat owrucki. 285. 
Ogiiiska, hetmauowa. 357. 

Ogiiiski Miohal, hetman lit. 163, 352. 
„ „ Kleofas, mieeznik lit. 

370, 383. 

Ojrzynski, general. 270. 

Okecki Antoni, biskup poznanski. 
308, 327. 

Oledzki, rotmistrz kawaleryi, posel 
zmudzki. 282, 393, 395, 406. 
Oledzki, szambelan. 13, 84. 

Olizar. 347. 

„ szambelan, posel wolynski. 
49, 53, 158, 327. 

Olizar Filip, marszalek trybunalu. 
63, 72. 

Olizar Gabryel. 71, 73. 

„ Konstanty, podkomorzj^. 272, 
287. 

Olszewski, re wizor generalny. 270,271. 
Oraczewski Feliks, posel polski w Pa- 
ryiu. 20, 298, 380, 387. 

Orlowski Jozef, general. 224. 

„ Jan, lowozy nadw. kov., 
posel podolski. 49, 51, 53, 61, 68, 
155, 307, 351, 357. 


Ossolinski Jan, starosta i posel dro- 
hicki. 44, 408. 

Ossowski Miohal, ksiadz. 129—131, 
135. 

Osterman'n, vice-kanclerz ros. 160, 
161, 245, 303, 313. 

Ostrowski, komisarz cyw. wojsk. 
braclawski. 71. 

Ostrowski Tomasz, kasztelan czerski, 
nastepnie podskarbi nadw. kor. 
39, 40, 50, 133. 

Oszelewski, mieszczanin warsz. 113. 

Osuialowski, posel dobrzynski. 50. 

Otfinowski Aug., burgrabia i posel 
krak. 348. 

Owsiiiski, aktor. 366. 

Ozarowski Jerzy, podstoli i posel 
krakowski. 307. 

Ozarowski Piotr, kasztelan wojnieki. 
39, 49, 154, 155, 170, 215, 307, 
327, 357. 

Paisello, kompozytor. 363. 

Palmowski Sabba, hegumen. 88. 

Parendier, sekretarz Ig. Potoekiego. 
170. 

Pasek, general-gubernator bialoruski. 
108. 

Paszkiewiez Daniel, plenipotent sej- 
mowy. 117, 124. 

Pausza. 90. 

Pawdikowski Piotr, posel miriski. 67. 

Pagowski, rotmistrz kawaleryi, po¬ 
sel inflancki. 49. 

Piaseeka. 270. 

Piaskowski J6zef, pralat. 273. 

„ Mikolaj, starosta tarasz- 
ozaiiski. 158, 159, 268, 357. 

Piatoli. 332, 360, 380, 381, 409. 

Pieglowski, superintendent komory. 
270, 271. 

Pieiikowski, deputat trybunalu. 15. 

Pininski Jozef, posel wolynski. 36, 
63, 260. 


Piramowicz Grzegorz, ks. 411. 

Plater Kazimierz, kasztelan trocki. 
49, 59, 130, 283, 307, 327, 328, 
338, 418, 419. 

Plater, podkomorzy. 284. 

Poczobut, rektor Szkoly glbwnej lit. 
10, 11, 368. 

Podhorodecki Ignacy, podezaszy wo¬ 
lynski. 274. 

Podhorodenski Jan Kanty, pralat. 
273. 

Podhorski. 288. 

Pomarnacki Antoni, czesnik i posel 
wilkomirski. 49. 

Poniatowski Jozef. 270, 278, 351, 
352, 355, 397. 

Poniatowski Miohal, prymas. 20, 131, 
133, 137, 138, 221, 226, 242, 264, 
364, 365, 375, 380, 396. 

Poniatowski Stanislaw. 101.. 

Poninski Adam. 375. 

„ starosta kopajnicki. 338. 

Popiel Pawel, kasztelan sandomier- 
ski. 291. 

Popow Wasil, general ros. 187, 193, 
306, 308, 314, 316. 

Potiemkin. 55, 78, 160—167, 169, 
171 -174, 176, 179, 182, 187, 188, 
192-194, 196, 223, 243, 244, 280, 
304-306. 

Potooka Jozefa z Mniszchow, iona 
Szczesnego. 228, 229. 

Potoeki Aleksander, komisarz poli¬ 
cy!. 15, 43. 

Potoeki Feliks. 375. 

„ Ignacy, marszalek w. lit. 27, 
29, 38, 40, 52, 56, 76, 77, 144, 
146, 149-151, 169, 175, 192, 263, 
269, 274, 278, 280, 304, 318, 324, 
332, 358, 370, 380, 381, 393, 395, 
409, 419, 420, 425, 426. 

Potoeki J6zef, krajezy w. kor. 191. 

„ J6zef, starosta halicki. 216. 


/ 


Potoeki Piotr, posel inflanold, na¬ 
stepnie kasztelan lubelski. 274, 
289, 290. 

Potoeki Piotr, starosta szezerzeoki, 
posel polski w Konstantynopolu. 
84. 

Potoeki Prot, wojewoda kijowski. 
89, 130, 137, 138, 271, 285. 

Potoeki Seweryn, posel braclawski. 
50, 149, 152, 330. 

Potoeki Stanislaw, general-major art. 
kor., posel lubelski. 50, 52, 62, 
127, 159, 176, 178, 200, 212—217, 
235, 236, 274, 290, 293, 335, 336, 
345, 349, 355, 358, 373, 376, 385, 
409, 410, 418, 425, 426. 

Potoeki Szczesny. 50, 52, 74, 101, 
149—151, 153-160, 163, 172-180, 
182, 187—199, 203—206, 210—230, 
244, 266—269, 279, 286, 296, 298, 
299, 303—312, 353, 354, 357, 406, 
418, 421. 

Potoeki Teodor, wojewoda belski. 
61. 

Presser, drukarz. 68. 

Proszyiiski Stan., komisarz policyi. 
43. 

Prozor Karol, obozny w. lit. 14. 

Prozorowa, ex-wojewodzina witeb- 
ska. 18. 

Pruski Jan, posel kaliski. 49. 

Pruszynski St., kasztelan £ytomier- 
ski. 271. 

Przerebski Adam, pisarz w. kor. 38. 

Przybylski Jacek, profesor. 16. 

Przybyszewski, pulkownik. 273. 

Przylucka. 270. 

Puchala Andrzej, podstarosta i po¬ 
sel czerski. 50, 338. 

Puchala Jozef, pisarz ziemski bra¬ 
clawski. 266, 286, 296.J 

Pulaski Antoni. 56, 72, 172, 357. 

Puszet, posel krak. 67. 
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Putkamer, pose! miAski. 49. 

Puzyna, general, posel smoleAski. 50. 
Kabaut, autor. 376. 

Eaezynski Kazimierz, marszalek nad. 

kor. 77, 170, 298, 307, 358, 397. 
Eaezynski Ksawery. 291. 

Kadolinski Piotr, szambelan, posel 
kaliski. 50. 

Kadzicki Jozef, podkomorzy i posel 
zakroczymski. 49. 

KadzimiAski, komisarz oyw. wojsk. 
289. 

Eadziminski Adam, szambelan. 290. 
„ Ignacy, posel czernie- 
chowski. 49. 

Eadziwill Karol. 163. 

„ Michal, wojewoda wilenski. 
308, 325, 333. 

Eaes (de) Tadeusz, sedzia grodzki. 
284. 

Eaes (de) Eobert, sedzia ziemski. 
284. 

Eemiszowski Al., posel krak., na- 
stepnie kasztelan sandecki. 9, 67. 
Eepnin. 253. 

Beptowski Andrzej, kanonik poznaii- 
ski. 338. 

Eochefoucault (de la), ksiijze. 20. 
Bodziewicz Teodor, pisarz ziemski 
piiiski. 339. 

Eoguski, podkomorzy nadw. 114. 
Kogozinski. 397. 

Bohoziiiski Fortunat, pisarz ziem. 
lueki. 346. 

Eomanowski, plenipoteut sejmowy. 
124. 

Eopp Teodor. 14. 

Eostocki Teodor, metropolita unicki. 
401. 

Kozan Jozef, sekretarz przeoratu mal- 
tanskiego. 93,158,227,296,298,357. 
Kozniecki, starosta romanowski. 170, 

171. 


Kubinowicz, paroch. 403. 

Kudnicki, vice-brygadyer. 204. 

Bumianeow, feldmarszalek ros. 175. 

Bupeyko, posel fcmudzki. 338. 

Eusso. 269. 

Bussocki Mikolaj, ezesnik i posel 
krak. 44, 50, 67, 126. 

Eybinski Antoni, kasztelan owrucki. 
50, 406. 

Eybinski Jozef, biskup kujawski. 49, 
308. 

Eybinski, posel kijowski. 50, 101, 
124, 137, 138, 143. 

Eydkowski. 270. 

Eylo. 270. 

Bzeszotarski. 325. 

Kzewuski Adam, kasztelan witebski. 
96, 99, 102, 132, 137, 189, 338. 

Kzewuski J6zef, starosta nowosiel- 
ski. 177. 

Kzewuski Kazimierz, pisarz pol. kor., 
posel podolski. 36, 50, 55—58, 60, 
62, 66, 73, 123, 152, 200, 203, 271, 
406, 419. 

Kzewuski Seweryn, hetman pol. kor. 
154-156, 160, 177, 180, 182, 187 
—199, 203—207, 211, 214-230, 
244, 268, 269, 279, 280, 298, 299, 
303—312, 353, 354, 370, 406, 418, 
421. 

Bzedkowski Walenty, podezaszy i 
posel *gostynski. 50, 130, 333. 

Kzyszczewscy. 288. 

Kzyszczewski Adam, kasztelan luba- 
czewski. 55 — 57, 154, 155, 357, 
397. 

Sadkowski, archiinandryta 401, 403. 

Saldern, posel ros. w Polsoe. 306. 

Sanguszko Eustachy, posel lubelski. 
50, 203, 273. 

Sanguszko Hieronim, wojewoda wo- 
lyhski. 38, 53, 61, 73, 203, 273, 
288, 308. 


Sanguszkowie. 347. 

Sapalski, plenipotent sejmowy. 117, 
123, 333. 

Sapieha Fr. Ksaw., wojewoda smo¬ 
leAski. 49. 

Sapieha Kazim., marszalek sejmowy. 
9, 40-42, 57, 59, 60, 145, 189, 
199, 221, 222, 226, 284, 334—336, 
345, 362, 366, 370, 395, 408. 

Sapieha Miohal Aleks., kanclerz w. 
lit. 49, 338, 368. 

Sapiezyna, wojewodzioowa mscislaw- 
ska. 59, 265. 

Sartorius, dyrektor poczty. 170. 

Scheidt, profesor. 369. 

Scliwanowa Konstanoya. 18. 

Siarczynski Antoni, sekretarz sejmo¬ 
wy. 75, 125, 364. 

Sielicoy (Jozef, kasztelan polocki 
f 12 kwiet. 1791; syn jego An¬ 
toni, posel polooki). 59. 

Siemienski, posel sieradzki. 259, 260. 

Sierakowski Kajetan, kasztelan sion- 
ski. 78, 128. 

Siewierski. 387. 

Sieyes. 20. 

Simonowicz, ks. dyzunioki. 403. 

Siwicki Ignacy, posel trocki. 41, 49, 
59, 142, 226—228, 307, 338, 348, 
355—357, 395. 

Skarszewski Wojciech, biskup lubel- 
sko-cheimski. 44, 49, 125, 133, 259, 
402. 

Skipora Hornostaj Ignacy. 78. 

Skorkowski Albin Kazimierz, pod¬ 
ezaszy opoezynski, posel sando- 
mierski. 29, 38, 44, 53—55, 66, 68, 
92, 93, 144, 201, 259, 260, 271, 
291, 307, 336, 356. 

Skorzewski Pawel, podezaszy po- 
znanski i posel kaliski. 15, 276, 
278. 

Skrzekiewioz Maroin. 109. 


Skulski, pisarz grodzki warsz. 50; 
51 

SkupiAski, wojski trebowelski. 270. 
Slawoszewski JAzef, wojski luoki. 
72. 

Slawoszewski Maroin. 72. 

SobaAscy. 266. 

Sobanski Miohal, podstoli winnioki. 
338. 

Sobieszczanski, starosta chreptejow- 
ski. 177. 

Sobolewski Walenty, podkomorzy i 
posel warsz., nastepnie kasztelan 
czerski. 44, 50, 124, 130. 
Sokolnioki Celestyn, stolnik i posel 
poznanski. 28, 29, 38, 44, 50, 130, 
132, 189, 190, 200, 203, 260, 419. 
Sokolowski Serafin, posel inowro- 
clawski. 307. 

Soll-Denhoff, general. 358. 

Soltan Stan., podkomorzy lit., na¬ 
stepnie marszalek nadw. lit. 39. 
Soltyk Kajetan, sekretarz w. kor. 
38. 

Soltyk Maoiej, wojewoda sandomier- 
ski. 291. 

Soltyk Miohal, referendarz kor. 38. 
„ Stanislaw, posel krakowski. 
9, 10, 36, 50, 68, 89, 125, 130—135, 
224—226, 260, 328, 346, 352, 353, 
355, 357, 378, 388, 395, 408. 
Soitykow, general ros. 239. 

„ Mikolaj. 303. 

Soltykowicz, profesor. 369. 
Sotherland. 247. 

Stackelberg, posel ros. 163, 173. 
Stadnioki Antoni, delegat woj. ka- 
liskiego. 362, 367. 

Staniszewski. 270. 

Staszyo. 29, 30. 

StarzyAski Jozef, chorazy podolski. 

12, 271, 286, 293. 

Steooy. 347. 
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Stecki Jan, choraiy koronny. 73. 

„ J6zef, komisarz policyi. 123. 

Stoihski Ksawery, posel lubelski. 
290. 

Stojanowicz Aleks. 88. 

Stokowski, burgrabia warsz. 107. 

„ Jan, podkomorzy leczy- 
cki. 15, 70, 292. 

Strasz Miehal, podsedek radomski, 
posel sandomierski. 44, 130, 407. 

Strojnowski Hieronim, kanonik ki- 
jowski, profesor. 11, 78, 339. 

Strojnowski Walenty, podkomorzy 
buski, posel wolynski. 49, 51, 61, 
67, 72, 77, 288, 346, 347. 

Strutynska. 92. 

Suchodolski, posel ohelraski. 175. 

„ Antoni, kasztelan smo- 
lenski. 17, 42, 49, 50. 

Suchodolski Tomasz, podczaszy. 289, 
290. 

Suchodolski Wojciech, kasztelan ra¬ 
domski. 56. 

Suchorzewski Jan, posel kaliski. 12, 
29, 49, 51, 68, 73, 74, 204, 229, 
230, 295, 299, 308, 309, 312, 313, 
353, 406, 418. 

Suchozaniett Onnfry, porucznik. 88. 

Sufczyiiski Jozef, posel lubelski. 49, 
74, 308. 

Sulistrowski, pisarz w. lit. 263. 

Sulkowski Antoni, wojewoda kali- 
ski. 308. 

Sumiiiski Piotr, wojewoda inowro- 
clawski. 12, 49, 50. 

Supinski Marcin, podstarosta oszmiaii- 
ski. 338. 

Suszycki, koadyutor biskupa piii- 
skiego. 86. 

Swiniarski, mieszczanin warszawski. 
113. 

Sylwestrowicz Ignacy, sedzia rosieii- 
ski i posel tmudzki. 49. 


Szamocki Antoni, posel warsz. 49, 
292, 346. 

Szaniawski, biskup bakonski. 300. 
Szczeuiowski Onufry, podsedek i po¬ 
sel bra'clawski. 50, 271. 
Szczepanski, introligator, 262. 

Szczyt Jozef, kasztelan brzesko-lit. 
43, 44. 

Szczyt Marcin, posel polocki. 324. 
Szembek Ignacy, posel wielunski. 50. 

„ biskup plocki. 69, 133. 
Szmyt Karol, pastor. 367. 

Szoltz, introligator. 262. 

Szperl, mieszczanin warsz. 113. 
Szretter Boguslaw. 284. 

Szulc, bankier. 19. 

„ major ros. 359. 

Szumowicz, plenipotent sejmowy. 
124. 

Szwykowski J6zef, komisarz policyi. 
43, 170. 

Szydlowski Adam, starosta i posel 
mielnicki. 49, 274, 348, 395. 
Szydlowski Symeon Kazimierz, ka¬ 
sztelan zarnowski. 50, 308. 
Szymanowski Dominik, posel raw- 
ski. 327. 

Szymanowski Franeiszek, regent kor. 

i posel socliaczewski. 308. 
Szymanowski Jozef, szambelan. 338, 
341. , 

Sniadecki Jan. 10, 96, 410. 
Swiejkowski Jan, wojewodzic, posel 
braclawski. 49, 51, 53, 61, 155, 

158, 177, 230, 312. 

Swiejkowski Leonard, wojewoda po- 

dolski. 14, 61, 157, 308. 
Swietoslawski Wojciech August, cho- 
razy krzemieniecki, posel wolyh- 
ski. 53, 67, 125, 126, 140, 158, 

159, 177, 201, 347, 357. 

Switkowski Piotr, ksiadz. 78, 100, 

136, 269, 376. 


Tarankiewicz, plenipotent sejmowy. 
124. 

Tarnowski Jan, kasztelan konarsko- 
leczycki. 273. 

Taszycki Gabryel, komisarz grani- 
czny krsk. 341. 

Teodorowicz Jan, pisarz magistratu. 

88 . 

Teodorowicz Teodor, prezydent m. 
Pihska. 88, 124. 

Teofan, wikary kapelanii ros. 403. 

Tepper, bankier. 19. 

Tieden, delegat miast kurlandzkich. 
328. 

Toczylowski, sufragan wilenski. 11. 

Tomaszewski Dyzma. 194, 204, 230, 
268, 269, 271, 278, 279, 296, 299, 

312, 374, 375, 418. 

Tomaszewski Jan. 270, 271, 310. 

Trembecki. 77. 

Trembicki Antoni, posel inflancki. 50, 
124, 140, 197, 278, 279, 325, 326, 

335, 338, 354, 378. 

Trojanowski Feliks, sedzia ziemski 

i posel bielski. 338. 

Trypolski Ignacy, stolnik owrucki i 
posel kijowski. 50. 

Trzcihski, prof. 98. 

s Jakob, czesnik. 290. 

Trzebuchowski, posel inowroclawski. 
37, 49. 

Turno. 56. 

Turski Feliks, biskup krak. 39, 49, 
57. 

Tymieniecki Seweryn, skarbnik sie- 
radzld. 276. 

Tyraihski, porucznik. 110. 

Tymowski Ignacy, stolnik i posel 
sieradzki. 50. 

Tyszkiewicz Ludwik, podsk. w. lit. 39. 
„ Jerzy, poselzmudzki. 42,327. 

Tyzenhauz, choraiy i posel wilenski, 
prezydent Wilna. 346, 368. 


Walewscy. 398. 

Walewska. 56. 

Walewski Kasper, posel krakowski. 
307. 

Walewski Miehal, wojewoda sieradz¬ 
ki. 307, 357. 

Walewski Stefan, podsedek i posel 
sieradzki. 307, 329. 

Wawrzecki Tomasz, posel braslaw- 
ski. 34, 36, 44, 50, 77, 130, 200, 
225, 263, 283, 338, 354, 358. 

Wafcynski Porfiry, biskup chelmski 
i belski. 401. 

Wasowicz Karol, sedzia ziem. radom¬ 
ski. 275, 278. 

Wasowicz Jan Kanty, lowczy ste- 
zycki. 275, 278. 

Weyssenhof J6zef, posel inflancki. 
40, 44, 50, 128, 189, 199, 200, 278, 
327, 338, 409, 454. 

Wegrzeoki, prawnik. 336. 

Wielhorski Jerzy. 312. 

„ Miehal. 177. 

Wieloglowski Jozef, posel krakow¬ 
ski. 67. 

Wielohurski. 203. 

Wielopolski Frauciszek, margrabia, 
prezydent Krakowa. 324, 346. 

WJelopolski Jan Nep., sedzia ziems. 
sand. 324, 325. 

Wielopolski Jozef St. 325. 

Wiercinska. 270. 

Wilczopolski Prandota. 290. 

Wirtemberski Ludwik, ksiaze. 352. 

Wissarion, ihumeu. 403. 

Witoslawski Ignacy, posel podolski.' 
50, 101, 132. 

Witoszyhski, ksiadz. 6, 95. 

Wittowa Zofia. 216, 217, 304. 

Wiodek Jan, sedzia ziem. brzesko- 
lit. 284. 

Wodzicka, przelozona klasztoru. 18. 

Wodzioki, general. 90. 
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Wodzicki, starosta stopnioki. 398. 
Wodzinski Karol, komisarz policy!. 
43. 

Wojcicki, mieszczanin warsz. 114, 
331. 

Wojozyriski, posel rawski. 41, 93, 
132, 146, 395. 

Wojna Fr. Ksaw., posel polski w Wie- 
dniu. 155, 254. 

Wojnilowicz Lucyd, opat kobryriski. 
401. 

Wolanski, adwokat. 191. 

Wolski, poruoznik. 204. 

„ Fryderyk, general-adjutant 
bulawy polnej. 191, 312. 

Wolski Mikolaj, szambelan. 76, 77, 
339. 

Wolski Wojciech, prawnik. 341. 
Wolkonski. 215. 

Woilowicz Jedrzej, referendarz lit, 
398. 

Woilowicz Jozef, posel ciechauow- 
ski. 50. 

Woilowicz St., podkomorzy rzeczy- 
cki. 13. 

Woilowicz, starosta niemonajcki. 92. 
Worcell St. Grzegbrz,' podstoli lit. 
102, 271. 

Woroncow, hr. 161, 165, 167, 303, 

316. 

Wulferss, mieszczanin warsz. 114,331. 
Wybicki Jozef. 117, 121, 124, 336, 
338. 

Wybranowski St., stolnik i posel lu- 
belski. 308, 329. 

Wylezynski, regent kor. 273. 
Wyrzykowski Kasper, sedzia ziems. 
braclawski. 266. 

Wyslouch Zenon, podkomorzy brze- 
sko-lit. 266. 

Wyszomirski, oysters. 341. 

Zabiello Ignacy, marszalek i posel 
kowienski. 226, 264, 278. 


Zabiello Jozef, lowozy w. lit,., posel 


Zapolski Ignacy, komisarz policyi. 43. 

czerwonogrodzki, posel podolski. 

zmudzki. 49, 155, 307. 


Zawadowskij Piotr. 316. 

49, 51-53, 61, 68, 157, 177, 182, 

Zabiello Michal, general, posel in- 


Zawadzki, drukarz. 262. 

183, 204, 215, 230, 270, 307, 312, 

flancki. 50, 188, 189, 198, 218. 


H mieszczanin leczycki. 11. 

406. 

Zabiello S^ymon, kasztelan minski. 


Zawisza Bernard, podstoli i posel 

Zlotnicki, brat stryjeczny Antoniego. 

' 308. 


gostynski. 50. 

351. 

Zabiello, szlachcic litewski. 359, 360. 


Zboiiiski Jan Nepomucen, posel do- 

Zubow Platon, 253, 306—308, 314, 

Zablocki, konsul. 351. 

r 

brzyiiski. 50, 198 — 200, 203, 325, 

316. 

Zabokrzycki, komisarz oyw. wojsk. 


327. 

Zyberg Jan, wojewoda brzesko-lit. 

276, 278. 


Zdzitowiecki, posel smoleuski. 50. 

308. 

Zacharkiewicz, regent brzesko-ku- 


Zenowicz Michal Deszpot, posel po- 

Zybergowa, wojewodzina brzesko- 

jawski. 170. 


locki. 60, 130. 

lit. 385. 

Zagorski Jan, posel woiynski. 49, 51, 


Zielinski Aleksander, podstoli i po¬ 

iiaba Tadeusz, wojewoda polocki. 

53, 55, 93, 158, 223, 226, 307, 312, 


sel nurski. 27, 144, 145, 189, 199. 

59, 281. 

406. 


Zielinski Jan, posel zakroczymski. 49. 

^elenski Franciszek, kasztelan bie- 

Zajaczek, posel podolski. 50, 55, 130, 


„ Ludwik, kasztelan rypinski. 

cki. 308. 

352. 


49. 

^elezniak. 402. 

Zaj^czkowscy. 125. 


Zielinski, w6jt grodzienski, 283. 

^wizda, poruoznik kaw. 270. 

Zakrzewski Nikodem, kasztelan san- 


Zielonka. 401. 

^yliiiski, plenipotent sejmowy. 124, 

tocki. 107. 


Zlotnicki Antoni, szambelan, chorazy 

128. 

Zakrzewski Ignacy, starosta radzie- 




jowski, posel brzesko-kujawski, 
nastepnie kasztelan bydgoski. 201, 

307. 

Zakrzewski Ignacy, posel poznanski, 
prezydent Warszawy. 50, 89, 125, 

132, 144, 260, 329, 346, 366, 370, 

383, 389. ' 

Zaleski Michal, wojski lit., posel 
trocki. 59, 60, 62, 64, 74—77, 86, 


(g l|| 

pF 

92, 338. 

Zaleski Mikolaj, chor^iy zytomier- 
ski. 271. 




Zalescy. 287. 

Zaleski Jdzef, podstarosci wlodzi- 
mierski. 287. 

Zaluski Teolil, kasztelan buski. 49. 

A 

Zamojska, wojewodzina podolska. 

381. 

4 



Zamojski Aleksander August, ordy- 
nat. 324. 

Zamojski Jedrzej, ex-kanclerz. 15, 

1 

1 
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SPIS RZECZY. 


Przedmowa. 1 

EozdziaJ I. Objawy uznania dla konstytucyi. 3 


Zapal dla konstytucyi najuroczysciej wyraza Warszawa 
w dniu imienin krblewskich. — Mieszczanstwo wielbi kr61a 
i szlachte, Swieci nowy porz^dek rzeczy szeregiem owa- 
cyi.—Miasta prowincyonalne ida za przykJadem stolicy.— 
Szlachta odwzajemuia sie stanowi trzeciemu przyjaznemi 
zapewnieniami i przyjmowaniem prawa miejskiego. — Z ra- 
dosnemi uniesieniami mieszczanstwa iacza entuzyazm swoj 
korporacye nauczycielskie i miodziei szkolna. — Nadsyiane 
do Warszawy wiadomosci z prowincyi stwierdzaja dobre 
usposobienie szlachty. — W odpowiedzi na uniwersai mar- 
szaikbw sejmowych z 7 raaja komisye cywilno-wojskowe 
w odezwach i listach wyrazaja stanom i krolowi wdziecz- 
nosb za konstytucye. — Przybywaja do stolicy deputacye 
od trybunalow, od niektorych wojewodztw, ziem i powia- 
t6w. — Osoby prywatne roinych sfer zarzucaja krola 
i marszaikow sejmowych listami dziekczynnymi. — Odgio- 
sami prowincyi zapeiniaj^ szpalty swoje czasopisma. — Po- 
teguja radosd sfer rzadowycli przyjazne oswiadczenia dwo- 
row zagranicznych i mezow stauu. 

Eozdziai il. Prace sejmowe od 9 maja do 28 czerwca r. 1791... 23 

W rozwinieciu zasad konstytucyi na posiedzeniach: 12 
i 16 maja zapadi opis sejmu, w ktbrym najpilniejsza uwage 
poswiecono organizacyi wiadz wykonawczych. — Stanisla- 
wowi Augustowi przyznano uominowanie senatorow bez 
iaduych ograniczen, nastepcom jego zatwierdzanie tylko 
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jednego z kandydatdw, wybranych na sejmikach. — Mini- 
strowie, mianowani przez krola bezposrednio, podlegajg, na 
kazdym sejmie balotowaniu i pozbawieniu urzedu na zg,da- 
nie 2 / 3 wotuj^cych. — Komisye rzg,dowe, zlozone z czlon- 
kow, wybieranych przez sejm, majg, prawo rozporzadzenia 
krdla i Strazy roztrzg,sa6 i oddawad je pod sad stanow.— 

Z pod przysluguj^cego krdlowi prawa laski wyjeto prze- 
stepstwa stanu, oraz skazanych na smierd przez sady woj- 
skowe i kryminalne. — Na sesyi 17 maja kr61 nominuje 
ministrdw i ezlonkow Strazy, do ktdrej weszlo trzeeh 
stronnikow rosyjskioh. — 31 maja stanal opis Strazy. — 
Przystapil sejm do opisu komisyi rzg,dowych.—17 czerwca 
uohwalono organizaeye Komisyi polioyi obojga narodow; 

24 i 27 urzadzenie podleglych jej zwierzchnictwu miast. 

Rozdzial III. Malkontenci. ^ 

Poslowie przeeiwni konstytucyi rozbiegaja sie po prowin- 
eyi dla oblatowania w grodach protestaoyi, ktorej nie 
choiala przyjsjd kanoelarya warszawska. — Garstka pozo- 
stalyoh w Warszawie manifestuje niezadowolnienie swoje 
w przemowieniach sejmowych. — Obok dzialan jawnych 
zawiazuje sie konspiraoya; hetman Branicki uklada plan 
porwania krola. — Malkontentyzm prowinoyi ujawnial sie 
w stopniu najrozmaitszym. — Szlaohta litewska zajela po¬ 
stawe lojalna; pomruki uiechetnych miarkowali wplywem 
swoim przyjaciele konstytucyi. — Nieugietym byl wojski 
litewski, Zaleski. — Silniejsza byla opozycya w prowincyi 
malopolskiej, zwlaszcza w wojewodztwach rnskich; w lu- 
belskiem szkodliwie dzialal podkomorzy Dluski, w sando- 
mierskiem wplyw kanclerza Malachowskiego. — W woje- 
wodztwach wielkopolskich wybitnych (jbjawow malkonten- 
tyzmu nie bylo. — Powsciaganie opozycyi. — Stanowisko 
publicystyki w sprawie konstytucyi. 

Rozdzial IV. Podczas limity. (Kongregacya w Pirisku. — Rozru- 

chy. — Wybory miejskie). 81 

Dla uchylenia wplywu ros}jskiego na dyzunitow polskich, 
sejm uchwalil ustanowienie zwierzchnosci koscielnej greko- 
oryentalnej, niezaleznej od zagranicy. — Przybyli do Pin- 
ska na kongregacye duchowni i Swieccy przedstawiciele 
dyzunitow obmyslili w obecnosci komisarza Rzeczypospo- 
litej organizaeye cerkiewna samodzielng,, w materyach 
dogmatyeznych zwiazana z patryarchatem earogrodzkim. —■ 
Jednoczesnie z zabezpieczaniem kraju od wplywow rosyj- 


skich , zwalezal rzad Rzeezypospolitej poruszenia srdd 
mieszczanstwa i cblopstwa. — Ruchy mieszczan, spowodo- 
wane prawem z 18 kwietnia, zazegnywa kr61 uniwersafem 
z 5 lipea. — Sprawa i bunty chlopstwa, tlumienie rozru- 
chow sila zbrojna i uniwersalem krdlewskim z 2 sierpnia.— 
W sierpniu dokonane zostafy wybory plenipotentow na 


sejm i sedziow miejskicb. 

Rozdzial V. Prace sejmowe od 15 wrzesnia . 119 

15 wrzesnia zasiadaja w sejmie plenipotenei miejscy, uro- 
czyscie witani przemowa marszalka Malachowskiego. — Po 
wyborach plenipotentow do komisyi rzg,dowych i po 


uchwaleniu ordynacyi sg,dow miejskich, przystapil sejm do 
opisu Komisyi skarbowej. — Zgodzono sie najprzdd na 
wspdlny zarzad skarhu, po czern, na sesyi 27 pazdziernika, 
przeszedl opis Komisyi. — Listopad i grudzieh poswiecil 
sejm obmysleniu nowych zrddel dochoddw skarbowych, 
gldwnie zas dyskusyi w materyi starostw. — Po dlugich 
rozprawach 19 grudnia stanely „Zasady do urzadzenia na 
sprzedaz wieezysta krolewszczyzn“. — Niedotkni§ta sprawa 
chlopdw staroscinskich wywolala odglosy publicystyki 
i mowe Stanislawa Augusta 13 grudnia. — Dueh republi- 
karisko-szlachecki, swiecac tryumf w prawie z 12 i 16 maja, 
kusil sie o wybor na sejmikacb ezlonkow komisyi rzado- 
wych; uchwaia z 3 styoznia r. 1792 przeprowadzil do- 
czesnosd sedziow ziemskicb. — Na sesyi 19 styeznia prze¬ 
szedl opis trybunalu. — Mala stosunkowo produkcyjnosd 
sejmu w okresie od 15 wrzesnia usprawiedliwia sie wichrze- 
niami malkontentdw. 

Rozdzial VI. Malkontenci na emigracyi i Rosya . 147 

Na listy: krdla, inarszalkow sejmowych, Ignaoego i Sewe- 
ryna Potockich bawiaoy z hetmanem Rzewuskim w Wie- 
dniu general artyleryi koronnej odpowiada slowauii pote- 
pienia dla konstytucyi. — Prawo z 10 maja, nakazujg,ce 
senatorom i poslom, piastujacym urzedy wojskowe, a nie- 
znajdujg,cym sie na sejmie, podlegad ordynansom swojej 
zwierzchnosci, dla niedolestwa wladz rzadowych pozostalo 
bez skutku. — Z Szczesnym Potookim i hetmanem Rze¬ 
wuskim komunikuja sie opozycyonisci sejmowi i osoby 
prywatne. — Stanowisko dworu petersburskiego wobec 
sejmu wielkiego i konstytucyi. — Wybor srodkow ulatwia 
Rosyi Szczesny Potocki, ktory, nawiazawszy stosunki 
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z ksieciem Potiemkinem, w poczatkach pazdziernika r. 1791 


z ksieciem roiremiuom, " e—--- * 

wyjechal z Rzewuskim do Jass. lg _ 

wviechal z hetmanem polnym z Jass do Jazlowca. - Na 
JeS6 o bytnosci ich w Jassach Zabiello wystap.l na sej- 


mie'z wnioskiem nakazania generalowi artyleryi i hetma- 
Twi poiuemu powrotu do kraju i dotania P« - 
konstvtucve. - Pod data 29 pazdziernika kr61 w Stiazy 
wystosowal rozkaz do hetmana, Komisya ° * \ 

uerala artyleryi, wyznaczaj.c .m na powro' “ 1 J 
miesieczny. - Rozkazy wJadz pokrywaja “ alko ^^’ dke 
czeniem; w listopadzie, wezwam pize . 

Zm’to •■*«. d* 

W poczatkach grudnia wyslaao do Szczesneg 

, ic.-lego 

pick St.m.l... Potockicgo. - Sejm od.w«l* * f 
, „« puapawia Szc.,.n«go i B»™1««« ""S' 1 "' k “ 
suie obie bufawy polne. - W trakcie tego, po zawarcm 
pokoju pomiedzy Rosya i Turcyi* malkonienw na z? a® 1 
i rap eratorowej wybieraj, sie - do 
Rozdzial Y1II. Prusy, Austrya i elekior sasKi w . 233 

Krd^pruski najprzychylniejszg, o konstytucyi wyri^a- opi- 
nie. - Kanclerz austryacki, ksiate Kaun.tz, poslow cesa 
skiemu w Warszawie polecil nie taic zadowolmema gab 
netu wiedehskiego z przemiany rz,du 
niezaleznie od tego wyslal do Pete*burga depesze,^ 
caiaca do uznania przewrotu 3 maja. Rosya P 
pol'skiej zachowywala milczenie. - . p roHmiwa aliansn 
Austryi z Prusami, podpisane w Wiedmu 25 l.p«J 
twierdzone na zjezdzie w PiUn.tz, 

konstytucyi. - Elektor saski ze wzgledu na Rosye decy^ 

zye w sprawie przyjeeia korony polskiej 

Nte potrafil go sklonid do niej i ksiaze Adam ^ 

ski. - Milczenie Rosyi, pomuno urzedowej Mtyfaka^y 

konstytucyi- wreszcie zmiana polityki prusk.ej wzgledem 

pIm, poi.trzymywaty clcktora od tool. KJ 

**■•““* > — 
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Str. 

skie mialy wyrazid opinie ogolu szlaeheekiego o konstytu- 
eyi. — Zabiegi stronnictwa konstytucyjnego i malkonten- 
t6w. ~Z maiymi wyjatkami odbyly sie sejmiki porzadnie.— 

0g61 ich zaprzysiagl konstytucye i uchwalil delegacye dla 
podziekowania krdlowi i stanom. — Obojetnie wzgledem 
konstytucyi zachowala sie szlachta we Wlodzimierzu, Miel- 
niku, Lublinie i Ciechanowie. — Rezultat sejmikow budzil 
nadzieje, ze Rosya w krokach nieprzyjaznych powstrzyma 
sie, elektor zas zerwie z dotychczasowa chwiejnoscia. 

Rozdzial X. Malkontenci w Petersburgu . 301 

Szczesny Potocki z Rzewuskim przybywaja do Petersburga 
w marcu; i-ychlo po nich zjawil sie nad Newa hetman 
Branicki, nadciagnal te£ z Jass Bezborodko. — Po poslu- 
chaniu prywatnem u imperatorowej, zredagowali malkon¬ 
tenci akt konfederacyi i zlo&yli „wielkiej monarchini 11 su¬ 
plike o pomoc. — Jednoczesnie dyplomaci rosyjscy wy- 
pracowali plan wtargniecia w kraje Rzeczypospolitej wojsk 
imperatorowej i przygotowali projekt deklaracyi. — Za- 
mierzano z poczg,tku wykonac wszystko bez uprzedzania 
mocarst europejsldch, lecz Bezborodko kierunek poste- 
powania zmienil. — Rada panstwa na posiedzeniu 9 kwie- 
tnia wykazala koniecznosd porozumienia sie z Austrya 
i Prusami. — Wojna, ktdra wypowiedziala Austryi Fran- 
cya, spowodowala przyspieszenie akcyi ze strony Rosyi 
przed otrzymaniem odpowiedzi z Wiednia i Berlina. 

Sr6d takich okolicznosci elektor wciai decyzye swoja 
wstrzymywal; w kwietniu zgodzil sie na wyslanie do War- 
szawy komisarza dla traktowania z sejmem w przedmiocie 
niektorych zmian w konstytucyi. 

Rozdzial XI. Deputacye sejmowe. (Kurlandzka, ^ydowska i kodyfi- 

kacj'jna). 

Deputacye kurlandzka wywolaly skargi szlachty na de- 
spotyzm ksiecia. — Sejm, wyznaczajg,c ja, mial na widoku 
zardwno zabezpieczenie interesow szlachty, jak wyrugowa- 
uie z Kurlandyi wplywdw rosyjskich. — Dla zaopiekowa- 
nia sie interesami obywateli i Rzeczypospolitej wyslany 
zostal do Mitawy w charakterze komisarza posel inflancki, 
Batowski. — Ostateczn^ opinie zloiyd miala sejmowi de- 
putacya 2 kwietnia. — W sprawie zydowskiej, do ktorej 
deputacya wyznaczona byla w czerwcu r. 1790, sejm zad- 
nej nie wydal uchwaly; zaledwie posrednio dotknal jej 
w prawie z 18 kwietnia 1791. — Odglosy publicystyki, 
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iadania sejmikdw miejskich. — W jesieni sciagaja do 
Warszawy reprezentanci gmiu zydowskich i porozuiniewajsj 
sie z krdlem, Kolletajem i Piatolim. — Pod konieo r. 1791 
poruszono sprawe w sejmie nano'wo, kr61 skompletowal 
deputaoye. — Ostatecznie sejm postanowil nie przystepo- 
wa6 do reformy przed uregulowaniem diugow, obci^aja- 
oyoh kahaly. — W mysl zapowiedzi konstytucyi zaj^l sie 
sejm ulozeniem kodeksow. — Wyznaczone deputaoye: ko- 
ronna i litewska, zlo^one z czlonkow sejmu i os6b pry- 
watnych, rozpoczely czynnosci we wrzesniu. — Praca po- 
stepowala szybko, w marcu r. 1792 zhrzono mnostwo refe- 
ratow. — Prawo kryminalne znalazlo pilnego i'edaktora 
w Jozefie Szymanowskim. 

Rozdzial XII. Prace sejmowe od 15 marca r. 1792. — Dzieri 3 maja 343 

Obrady rozpoczely sie pod wrazeniem szczesliwie odpra- 
wionych sejmikdw lutowych; niemala tei sprawily radosd 
odbyte podczas feryi wielkanocnych elekoye munioypalne 
miejskie. — Niebawem zaciemnil horvzont powrot ksieoia 
Czartoryskiego z Drezna, bardziej zas jeszoze zaniepokoily 
depesze Deboli’ego, zawiadamiajace o zamiarach dworu 
petersburskiego. — Pod wrazeniem bliskiego niebezpie- 
ozeiistwa, 16 kwietnia uchwalil sejm „Gotowosc do obrony 
pospolitej", 21 kwietnia doprowadzenie do skutku armii 
stu-tyshicznej. — 24 kwietnia przeszlo „Urzadzenie wieczy- 
ste krolewszozyzn“, majecych stanowid hipoteke dla po- 
szukiwanego na wojsko kredytu trzydziesto-milionowego.— 
Uroczystosd 3 maja. — Zaloienie fundamentow pod kosciol 
Opatrznosoi boskiej. — Podejmowanie delegatow sejmi- 
kowych. 

Rozdzial XIII. Objawy wptywow francuskich . 371 

Malkontenci krajowi, poslowie: rosyjski i pruski oskarzaja 
Rzeczpospolite o dainosci rewolucyjne. - Dowodow do- 
starczaje im: przeklady painfletow francuskich, istnienie 
w Wai-szawie klubu politycznego, dziafalnosd posla dworu 
wersalskiego i kilku innych cudzoziemcdw; wreszcie poru- 
szenia srod mieszczaiistwa i chlopstwa, stowarzyszenie libe- 
ryi, poufale przestawanie krola z plebejuszami i t. p. — 
Stanislaw August zwalcza oskar^enia osobiscie, poslom Rze- 
ozypospolitej poleca posadzeniom o nasladownictwo wzo- 
row francuskich zaprzeozad najkategoryczniej. 

Rozdzial XIV. Deklaracya rosyjska. — Limita sejmu 29 maja . . . 391 

Po uroczystosciach 3 maja sejm w dalszym cig,gu uchwala 


srodki obrony. — 14 maja zapadlo prawo p. t. „Wyprawy 
obronne”, 18 przeszedl opis Komisyi wojskowej. — Bul- 
hakow dorecza ministrowi spraw zagranioznych deklaracye 
o wtargnieciu do Polski wojsk imperatorowej. — Odozy- 
tanie deklaraoyi ua sesyi 21 maja i mowa krolewska. — 
Sejm niezwlooznie zatwierdzil uohwaly kongregaoyi pih- 
skiej, 26 maja zalatwif sprawe kurlandzka, stanowisko 
prawne iiyddw wyjasuila i-ezolucya swoja Komisya poli- 
cyi. — Z pospiecbem uchwala sejm dalsze srodki obrony; 
powierzywszy 22 maja koinende sil zbrojnych krolowi, 
obrady zawiesza. — Odpowiedz na deklaracye rosyjska, 
odezwa krola do wojsk, uniwersal do narodu. 

Rozdzial XV. Zakoriczenie. 

Sejm w opisach szczegolowych mysl monarchiozna konsty- 
tucyi wykrzywil, tendencye stworzenia rzadu silnego po- 
konal. — Zmieniajao sens konstytucyi, malo baczyl na za- 
bezpieczenie kraju od zamachdw wewnetrznych i napasci 
zewnetrznej. — Prawodawcy miekkoscia decyzyi osmielali 
emigrantdw do zuchwalstwa; krol dwulicowem postepowa- 
niem przygotowywal sobie moznosd dezercyi do obozu 
malkontentdw.— Podjete si-odki obrony byly spoznione.— 
Krol, przyjmuj^c komende, nie myslal o walce, lecz o ne- 
gocyacyacli. — Wobec klopotow Austryi i wykretnych 
oswiadczeh krdla pi-uskiego, jeszcze przed deklaracye Bul- 
liakowa przemysliwal o negocyowaniu z Rosya. — Po do- 
reczeniu deklaraoyi, niewierzao w skutecznosc zabiegow 
dyplomatycznyoh w Wiedniu i Berliuie, nosif sie jui z my- 
sla dojrzafa; z zamiarem traktowania z imperatorowa oswa- 
ja6 pocz§l opinie. 

Dodatki. 

I. Urzadzenie ludu iydowskiego w calym narodzie pol- 

skim. (Projekt reformy 2ydow przez deputaoye, dla nich ozna- 
czona, ulo&ony). 

II. Projekt do reformy i poprawy obyozajdw starozakon- 

nych mieszkaricdw krdlestwa polskiego. 

III. Relaoya biskupa Krasihskiego. 

IV. Listy marszalka St. Malaohowskiego do Jozefa VVeys- 

senhofa, posla inflanokiego .. 

Indeks osobowy. 
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